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CLANCI
Articles

NMOYETAK MNOJINTUYHKE AKTUBHOCTU MUJTAHA
NMPUBUREBURA Y KPAJLEBUHU CXC/JYTOCJIABUJU
(1918-1923)

Mp Cogpuja BOXUR
UHcTutyt 3a HOBMjy ncropumjy Cpbuje

ATICTPAKT: Y pagy je oliucaHa TocnaHuyYka akiiuBHocii MunaHa
lMpubuheBuha, jegHoZ og 4eiBopuue bpahe [MpubuheBuh, ucluakHymiux
cplckux OpBaka u3 XpBalicke. PekoHclipyucaHo je he20BO gerioBame y
Tepuogy Koju je Opelixoguo ynacky y UapnameHil, pegu3bopHa Kambar-a,
pag y YciiaBoluBopHOf CKyOWUHU, Kao U octlarne akiiuBHOCWU WOoKOM To-
C1aHU4YKoZ MaHgalua.

Meby cprickum npBaruma u3 XpBaTcKe HCTHLIANA ¢y ce, Beh mpe yjemu-
Belha, a 1 motoM, opaha INpudbuhesuh. Mako cy cBa 4eTBOpHIIA, aKO HE CTaJ-
HO, 6ap MOBPEMEHO yUECTBOBAJIA Y JABHOM JKUBOTY, IIOJIUTUKOM ce, mocie Cae-
To3apa, HajBuine 6aBuo Mwran Ilpubuhesuh. Hemro mmahu ox Ceero3apa,
pohen 1877. romune y CnaBorckoM bpoy, Mutad HUje )KUBEO MHOTO JTyXKe O
CBOT cTapHjer 6pata. YMpo je camMo TOAuHY AaHa Iocnie mwera, 1937. y Mos-
Tpey, o Manapuje. Mlako mojuTuyap ,,l10 CBOjOj CTPACTH 3a OIIITE CTBAPH ,
kako je mpumeruo Beh Iparospy6 JoBanosuh, Munan [Tpubuhesuh je Ouo u
BOJHUK M 3eMJbOPAIHUK, ITa U nucal. [locie nerpumcke ruMHasuje, 3aBpIIHo
je xametcky mkony y Kapmosiy u I'pany u mocrao opHIMp aycTpoyrapcke
Bojcke. Xab30ypiky MoHapxujy je, melhyytum, Hamyctuo Beh 1905. ronune: mo
CBeTo3apeBoM caBeTy, 1o1rao je y CpOujy u CTynmo y cpricky Bojcky. Ta omry-
Ka IpeacTaBibajia je MPeKpeTHUly y skuBoTy Munana [Ipubuhesuha: y cio-
0O/THO]j CPIICKO] AP3KaBH MOTA0 CE€ HECMETAHO MOCBETUTH HAIIMOHAIIHOM Pay.
Yop3o je Hammcao ,,CTaTyT peBoiylmoHapHe opranusamuje Jyxamx CiaoBe-
Ha', y CTBapU HEKY BPCTY IIpOTrpaMa paja Ha pyLiemy AycTpo-YrapcKe H yje-
mumey Jyxanx CroBeHa W MOCTao jelaH O] OCHMBAYa U TJIABHU CEKpeTap
,2Hapomne onbpane” (1908). U o nuje cee. Munan Ipubuhesuh je obunasuo
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Cpbujy u Ha 3060poBUMa II0 CeIUMa U I'PagoBUMa FOBOPHUO O aKTYCITHUM Ha-
[IMOHAJTHUM W COLMjaTHUM NuTamuMa. Takolhe, ypehuBao je auct Crogencku
jyé u 6uo Cpbobpanos norucHuk u3 beorpama. ¥ Cpb6uju je 06jaBuo U jemaH
MPUPYYHHUK O ayCTPOYrapcKoj BOjCIM. A Kaja cy moueiu OaJIKaHCKU PaTOBH,
Munan [Tputbuhesuh ce 6opuo u npotus Typaka u npotus Byrapa, yuecTBy-
jyhu y ocnobahamy Kocosa u Jyxxue Cp6uje. 13 IIpBor cBerckor parta (mmpBo
KaIeTaH, 3aTuM Majop) Mmran [1pubuheBuh n3ammao je ca YMHOM ITyKOBHHKA.
Cwmeno Bojyjyhu Ha Llepy, ['yueBy, Jagpy u y npyrum ciaBHUM OuUTKama TOT
pata, ipykajyhu ca cBOjUM TpyIlaMma ITOCIIEAbY OJCTYITHUILY CPIICKO] BOJCIIH
KOja ce moBIaunia npema AnbaHuju, 3aciy’kHO je oqumkoBaH Kapahophesom
3Be3110M U MemasboM 3a xpabpoct. ITocnenme ronunae pata Mwuman [1pubuhe-
Buh mposeo je y AMepuniu, npukymbajyhu no6posossiie 3a ColryHCKH (pOHT.
Amnraxyjyhu ce y 6opbama 3a ocioboheme CpbOuje, OH HUje OCTAO IO CTPAHH
HU KaJa j¢ pelllaBaHO IMUTAKkE YjeOUbCHha JYrOCIOBEHCKHUX HApOJa: y HUME
BpxoBHe BojHe kKoMaH1e, ¢ Hapomuum Behem y 3arpeby Boano je mperoBope o
cTBapamy 3ajenHuuke apxkase Cpba, XpBara u CioBeHarla.

3aBpirerak [IpBor cBETCKOT paTa 3HAYMO je U OKOHYAhE BOJHE KapH-
jepe nykoBHuka [Ipubuhesuha. [pumao je JleMOKpaTCKOj CTpaHIM U, Kao
BEH WiaH, n3abpaH je 3a mocimannka YcraBoTBopHe ckymmTaae (1920). Tux
MpBUX MopaTHUX roguHa y Mumnany [Ipubuhesuhy oxusena je ;jby0aB mpema
ceny u cejbaky. Ilo cenuma Jluke, banuje, KopayHa moueo je ma ocHuBa ce-
Jbauka Beha u ma ypehyje nmuct HaMemeH CeOCKOM CTaHOBHUINTBY CpiicKo Ko-
q0. Hajzan, [IpubuheBuheBa eMOTHBHA BE3aHOCT 3a CEJIO U CEOCKU HAYHMH JKH-
BJbEHa KyJIMHUHUpaa je 1923. roguHe Kaja ce MoByKao U3 MOJUTHKE, OTHIIA0
Ha KocoBo u Hacranumo y Bemukoj Peru. ¥V Tom ceny y Omusunu ByuutpHa
6aBHO Cce MOJHOIPHUBPEIOM, ITOMYT CBOr Mialjer Opata AgaMa KOju ce Hacra-
HHO y CyceTHOM KOcoBcKoM cery CBpauak. [Ipeny3umsbus, BpenaH, criocoban
u nobponamepaH, Munan IIpuduhesuh je, ca cBojoMm cynpyrom Pyxom, yTu-
nao na y Benmuky Pexy mouny fa mpoaupy TEKOBHHE CaBpEMEHE IIMBIIA3AIIH-
je. Nmax, *®uBjbere Ha ceny Huje oMeno [1pubuhieuha na ce MOHOBO YKIbYUH
y monuTuky: 1927. ronune oH je ymao y CaBe3 3eMJbOPATHAKA U TTOCTAO HJIe-
jHU Boha 3eMibopamHmMuke jeBuile. ['omune 1935. nuzabpaH je 3a HApOTHOT I1O-
CIIAHUKA, aJIH je, 3ajeqHO ca OCTAINM H3a0paHUM MOCTaHUIMMA 3eMJbOPAIHU-
uke JieBuIle, oa6uo aa yhe y Hapoany ckymmruny. I1pu kpajy kuBoTa moap-
’KaBao je YApykeHy OTO3UIH]jy, 3ajarao ce 3a nonmutuky HapomHor ¢pponTta n
3a mipeypeheme apkaBe Ha MpUHIUITY (peaepamuzmMa.

Muntan [TpubuheBuh 6mo je Bpiio o6pa3oBaH YOBEK, TOBOPHO j& HEKO-
JIUKO je3uka U 0aBUO ce KibmkeBHOIMhy. Beh y mmamoctu moueo je ma mwiie
npo3y u noesujy. O6jasro je Behu 6poj MpHUIOBEaaKa U jeHy aApamy. !

T Nparomy6 Jopanosuh, Vuuisiewu enepzuje, Beorpan, 1940, ctp. 135-150; Stojan Pribi¢evié,

"Braca Pribicevi¢i", priredio Mile Joka, Nase teme, br. 89, 1987, 1120-1123; MunosaH J.
Borasau, Munan Ipubuhesuh: scusoili u krvuxcesto geno, beorpan—Ilpumruna, 1993.



C. BOXVTR lNoyetak nonuTuyke aktusHoct MunaHa lNMpubukesuka...

IMonyT ocranux [Tpubuhesuha, 1 MuaH je 0OCTaB/hbao CHaXKaH yTHUCAK
Ha caBpeMeHuKke. JlernoBao je ropmo u gocrojaHcTBeHO. [parospyba JoBaHO-
Buha je, IPWIMKOM MPBOT CYCPETa, U3HEHAINO ,,CBOjUM CTPOTHM U3IJIENOM ;
OIHCA0 Ta je KAa0 TAMHOKOCOT YOBEKA JyryJbacTOT JIUIA C BUCOKHM YEJIOM,
ackeTckor m3pasza. JoBaHoBuh je 6MO 3arcra UMIIpecHOHUpaH yrialeHoM mo-
jaBOM Munana [Ipubuhesuha koju ra je noquao GecripekopHO OOy4YeH, Kao
71a je ynpaBo KpeHyo Ha ABOp, y ayaujenuujy.” IIpaBa ,,apucTokparcka mpupo-
na”, xako ra je sBugeo Jparosby6 Josanosuh, Munan Ilpubuhesuh je ysek
Ipkao 1o ¢opMe, y CBaKOM TpeHYyTKy nasehu Ha musrien, omehy u moHamiame.
ITpunukoM aBajeceTOAHEBHOT caBeToBama oko yiacka I'pyme CKA y Cages
3eMJbOpAHHUKA, IPEMAO j€ y LIPHOM KaKeTy, ,,Kao Ja je cacTaBlbao Biamy .>
Ca jpynuMa HUKaZa HUje KOMYHUIIMPAO OMYIITEHO U MPUPOJHO; OMO je 030H-
JbaH U JIMIICH CMUCITa 3a XyMop. Heryjyhu cBecT 0 CONCTBEHO] BETUYMHU, KAO
HEKAKaB ,,3aKACHENN CPEIbeBEKOBHY IIeMuh”, Kora je y mbeMy MPeno3HaBao
opar Agam,* Munan IIpu6uhesuh je nomrosao u apyre, uzderasajyhu ga ma
YUM MOBPEIN HBUXOBO JbYACKO AOCTOjaHCTBO.” O CBOjOj HOPOAUIM M3PakKaBao
ce C MOHOCOM WJIH, KaKO Ce JbYANMa U3 BeroBe OKOJIMHE YMHIIIO, KAO0 /1A je ped
0 BIIaJapcKoj auHacTuju, Kopucrehu cunararmy ,,Mu ITpubuhesnhnu’; nako je
caM 4ecTO KpUTHKOBao Opaliy, HeromoBao je kaga OM TO APYTH YHMHWIH IIPE
BUM. Boteo je Ayro ma roBopu npHujaTelbiMa U capaaHuLMa, npxehu, kao Ha
ITO30PHUIIH, ITPaBe MOHOJIOTE U HE J03BOJbABAjyhn Aa ra MpeKkunajy HU pedjy
HHTH recTom.’

Ha je y nykoBHuKy [Ipnbuhesuhy 610 Marbe TOCIOACTBEHOCTH, HEeTro-
Ba OJIIyKa O Ipecesbehy Ha CEIO MOXAa Y OHOBPEMEHUM I'paljaHcKuM Kpyro-
BMMa He OM JeloBalia TOIuko 30ymyjyhe. OBako, HaKo je caM TOBOPHO Aa 3a
Bera, ,,JOBeKa KyJType, TEJIeCHH pal, U HajHUXKe BPCTE, HE Caap)Kd HHUYETa
yBpeUbUBOr ,” IIPEIIMTAEE paTapa U MHTENEKTYallla y JIUKY jeJHE UCTE 0CO-
Oc caBpeMeHHUIIUMA je OWJIO joIm Texke pa3ymibuBo. 36or Tora je Jparospyd
JosanoBuh Ha ITpubuheBuheBy pelieHOCT aa ce OAPEKHE rPaacKor komdopa
rJe1ao, BEpoOBATHO Iperepyjyhu u He ycrmeBajyhu ga MPOHUKHE Y CYIITHHY

< Apxus JyrocnaBuje (nasbe: Al), 304, Ioauitivuxe yciiomene [Apaomyoa Josanosuha, k. 1, 289.
Hparosmy6 JoBanosuh, /bygu, sygu... Megamonu 94 Gonuiliuiukux, jasHux, HAY4YHUX U gpYSUX
caspemenuka, npupenuna ap Hanexna Josanosuh, beorpan, 2005, ctp. 26.

Anam Ipubuhesuh, Moj scusoiu, 3arped 1999, ctp. 78.

Kapna je, HemocpenHo mocie paTa, OCTaBJbeH Mpu MHUCHjU 32 PEOPTaHN3all]y JyrOCIOBEHCKE
Bojcke y 3arpe0y, Cranucias Kpaxos je, capaljyjyhu ca Munanom IIpubuhesuhem, 3anasno
Jla MyKOBHUK HHje UMao O0MYaj 1a 3BOHU HUTH Ja Iaje OMIIO KakKaB 3HAK KOJU OU 3a HEroBe
capanHuke morao 6utu monmwkasajyhu. (Cranucias Kpakos, JKusoii uosexa na Bankany,
Beorpan—Jloszana, 1997, ctp. 295)

Dr Dragoljub Jovanovi¢, Ljudi, ljudi... Medaljoni 56 umrlih savremenika, Beograd, 1973, str.
310-311.

Apxus Cprcke akagemuje Hayka u ymetHoctH (mabe: ACAHY), 14386-1V-550, 3aocras-
mrruHa Anexcannpa benmuha: Mumnan [Tpubuhesuh — Asnekcanapy benunhy, Benuka Peka, 3. 1
1924.
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BeroBor 6uha, Kao Ha JKeJby /1a, y3 3Bamhe IYKOBHUKA, CTCKHE U 3Bahe 3eMJbO-
pamHUKa: y HEIOCTaTKy ayTEeHTUYHHX IUIEMHNKHAX TUTYJIA OH je, IpeMa TOM,
MOX/Ia HE CACBUM TaYHOM TyMauemwy, XTeO Ja ce OKUTH Oap OBUM, aJITepHa-
TUBHHUM, KOJUMa CE€ U3[Bajao OJ[ OCTAJIUX JbYIU U KOje Cy Ta, MO HeroBOM
yBEPE®Y, YNHIIIE MOCEOHNM M M3y3eTHUM.®

V cBakoM clIy4ajy, MMPOBEBIIH J0cTa BpeMeHa ca Mmmanom I1pu6uhe-
Buhewm, ciymajyhu merose JIyIUIHE MOJTUTHYKE aHAIM3E U rmocMaTpajyhu ra,
Hparospy6 JoBaHoBHl je MMao IPHUIIMKE Aa CE YBEPU Ja je OH HEe caMo 3aHU-
MJbUBa 1 HeoOM4YHa 0coba, Beh U 1a y ’eMy OTKpHje eJleMeHTe BennunHe. Yak
ra je cepcrao Mehy cBoje ,,yunrelbe eHepruje’ . Mmax, H1 Taj IpOHULUBUBHU IIPO-
(ecop u monUTHYAP HUJE YCIIEO a CACBUM OJIOHETHE TajHy JIMYHOCTH Mua-
Ha IlpubuheBuha, Beh je ocTao 3amuraH: ga M ce pagd O TIIYMITY HIH O BEJIH-
KOM 4OBeKy?’

Jluk Munana IMpubuhesuha ckunupao je u ckynnrop MBan Memtpo-
Buh, y cBera HeKOJNHMKO pedu: ,,OH je MEHH OMO 3aHWMIBHB Kao THI HaIlera
YOBjeKa M3 OHUX HEKUX KpajeBa, y KOjuMa je CBe M3MUJEIIaHO: U KaBaJIMPCTBO
U CHIIOBUTOCT, Heka JoOpohymHOCT U 3acjena, YeqHOCT U HAAyBEHOCT, alTpy-
u3aM u 6eckpajua tamtuHa 'Y Haj6osbe ra je, unak, nmosHasana cynpyra Py-
’Ka, OflaHa JKUBOTHA CAIyTHHIIA y KOjoj je mykoBHUK [1pubuhesuh yBek nmao
YBPCT OCJOHAI[ U MOAPIIKY, Ma Tpeba UMaTH y BUAY U HbEHO MUIILbEHbE. 3a
CBOT CyIIpyra, Kora je JyOOKO IOINTOBaja M UCKPEHO BOJIeNa, OHA je MMala ca-
MO peuM XBajle, Kapakrepumyhu ra xao ,,CUJIHOr 4OBEKa, EHEPTUYHOT, UCTPaj-
Hor u BpeaHor.!!

ITonuTHYKAa AKTHBHOCT Ipe yJjadacka y nmapjaaMeHT

HanuoHanHO-TIOIUTUYKH paj, KOjU HHje MPEKUIA0 HU TOKOM PaTHUX
roguna, Munan [Ipubuhesuh je HacTaBuO U y HOBOJ IpkaBu, hopMupaHoj 1.
nenemopa 1918. rogune. HberoBo MOIUTUYKO IEIOBaEbE OABUJAJIO CE Y OKBHPY
JeMokpaTcke cTpaHKe, OCHOBaHe Ha KOH(pepeHIUjU oapxaHoj 15. u 16. de-
6pyapa 1919. ronune y CapajeBy, ca mykOBHUKOBUM OpatoM CBeTO3apoM Kao
jeTHUM Ol IEMOKpATCKMX mpBaka.'”? ¥ To BpeMe, KaJa je MEHHCTAp yHyTpa-
mmux aena Ceerozap I[Ipubuhesuh Ha ocHMBaukoj KoH(pepeHIMjU 0Opa3ia-
rao notpedy U CBPCUCXOTHOCT GOpMHparha jeHe TaKBe OPTaHu3aLnje U H3HO-

Al, 304, Ilonutmiuuke yciiomerne [pazomyoda Josanosuha, xw. 11, cTp. 127.
HUcinio, xw. 1, ctp. 304.
Ivan Mestrovi¢, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Zagreb, 1969, str. 122—123.

PyxomnucHo onerbere Matuiie cpricke, 7443, benemka Pyxe [Ipubuhesuh y nucmy Munana
ITpubuhesuha ap M. Maneruny, Benuka Peka, 9. X1 1924,

O ocuuBamy [emokpartcke crpanke moapo6uuje: Dr Branislav Gligorijevi¢, Demokratska
stranka i politicki odnosi u Kraljevini Srba Hrvata i Slovenaca, Beograd, 1970, str. 15-81.
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CHO OCHOBE HEHOT Iporpama, nykoBHuk Mutan [Tpubuhesuh nmyrosao je mo
Banuju ¢ ounrieTHOM HaMepoM JAa MOJUTHYKE Uieje CBOT Opara YYMHH pa-
3YMJBUBHM IIHPHUM ClIOjeBMMa Hapona, ma CBero3apy 00e30eay IITO BHIIE
MIpUcTanuna u cinendoeHnka. Y nepuony ox 15. mo 19. ¢pebpyapa 1919. romume,
nykoBHUK [lpubuhesuh je roBopuo Ha ckynimntuHama y Bojuuhy, Bprunmo-
cry, Tonyckom, I'muan, JIparotumu, Kitacanhy u XKuposity, ma 6u cepujy cBo-
JUX CKYIINTHHA HACTABUO Y MECTHMa CIYECKOT cpe3a, Pakosuim, JlpexHUKY
u Herunrpany. [Tocne banuje u Kopayna Ha pen je noma CiraBonuja: Mutad
IMpubuhesuh je ox 17. no 24. anpuna 1919. obumao Bunkosrie, Tewy, Ocujex
(Jomwu rpan), Yenun, Ham, benmo bpmoo, Hammure, Opaxosuny, Cratuny, [a-
pysap u Ilaxpan.'? V Ilerpumu je 61o 4. Maja, y Bjenosapy 18. maja, y Cymu
29. maja. Ycmenwio je myToBame 1o Jlunm: Tokom jyHa 1919. nmykoauk Ipu-
6uheuh obuao je ITmarku, Kopenniyy, Otouar, bpior, Bpxosune, ['ocriuh.
VYV cBUM cenuMa, BapolluMa U TpaJoBUMa y KOjUMa Ce 3ayCTaBjbao, OH je
Ip’kao HaIaXHyTe TOBOPE paJOo3HAIIUM MEIITaHUMa, KOjU Cy Ce C MHTEpeco-
BambEeM OKYIUBANIHM Ja BHUIE U 1yjy Xepoja Bemukor para, npocnasmseHor Muna-
Ha [IpubuheBuha. A MUHUCTPOB OpaT YIOPHO je MOHABJ/BAO HCTE PEYU: N1 je
quH ocriobohema u yjenumema Cpba, XpBara u CiioBeHaIa peniehe Koje Huje
HMaJo alTepHATUBY M Koje he, kao HajooJbe Moryhe, CBUM CTaHOBHUIIIMA
Kpamesune CXC moHeTH MpOCIIEPUTET, pa3BUTaK U Hampeaak. [lo3mBao je Ha
CIIOTY U jJeIUHCTBO, 0e3 003upa Ha BepcKe paslidke, koje He Tpeba ma mped-
cTaBJ/bajy Oapujepy Mely NMpHUIaIHHUIIMMA jJeIHOT HCTOT, JYTOCIOBEHCKOT Ha-
pona. Ob6pahajyhu ce mpBeHCTBEeHO celbaIlTBy, obehaBao je, y MepCrneKTHRH,
pelllaBame arpapHOr MUTakba, ajld U H000JbIIAKE MMOJI0XKaja PaJHUUKE KIIace
U yJa3ak JKeHa y jaBHHU JKHUBOT ITyTE€M OIIITET Mpasa riaca. CBU rOBOpH Iy-
koBHuKa [Ipubuhesuha, y cymTuHu npeseHTaruje mporpama JeMokparTcke
CTpaHKe, OWJIH Cy CBOjeBPCTaH OATOBOP Ha MPOTHBAPKABHU TOKPET XpBAaT-
CKUX ceJbaukux Maca, npenpohenux Crjemanom Paguhiem. Munan ITpubuhe-
Buh je o0jamrmaBao 3aIITo je HEONXOIHA 3ajeHUYKA IpaBa, Kojy je Pamumh
HEMPEKUIHO KPUTUKOBAO, HANIAa0 U OMAJIOBAXKaBao, 1a OHA HUJje Y HHTEPeCy
jemmHO Cpba, Beh m camux XpBarta. bbux je yoehuBao qa XpBaTCTBY HE IIPETH
HHKAaKBa OMACHOCT, ajI Ja He Tpeba Ja o4eKyjy Op30 pelieme mpobiaeMa Koju
UX THIITE, ,,lIPEKO HORM, ¢ 063UPOM Ha BENMKY, Haciteheny 3aocranoct. Kako
O6u yMHPHO XpBAaTCKO CEJbAIlITBO, OH je M3HOCHO BU3M]y Oymyhe apikaBe kao
,,paTapcKor 1apcTBa’, ocyhuBao BEIUKOCPICTBO M Mo3uBao CpOe Ha BEPHOCT
JEMOKPATCKUM HauvelnMa, Ha IMUPOKOTPYIAOCT U IUIEMEHUTOCT MpeMa CyHa-
pomuuniuMa apyre Bepe. Mmman IlpuouheBuh je Hactojao m ga XpBaTuma
npubmmku cprcky nuHactujy Kapalophesuh, onmcyjyhu kpasma Ilerpa kao
YOBEKa W3 HApOa, 3aCIyXHOT 3a ociobolheme CBUX HEroBHX IMOAAHMKA O]

I3 Ckynmruse Jemokpatcke crpanke. Crasonuja”, Cpiicko koo (mame: CK), 6p. 10, 24. IV
1919, ctp. 5-6.
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cTpaHor rocnozctsa.'* Y crsapu, 6pat Cseroszapa Ilpu6buhesnha mupno je,
HaCyIpoT YCKO XPBATCKO] M CPIICKOj HAIIMOHAIHO] HIeju y XPBaTCKO]j, jyro-
CIIOBEHCKY HJIejy M OIlpaBAaBao MOHapXHUjcku oOnuk BiagaBune. Obpahajyhm
ce u CpOuma u XpBaTUMa, OH je HACTOjao Ja, parfoHaIHUM O0jalImhemhuMa,
YKJIOHH CYMIbY, HECUTYPHOCT M HETPIE/bUBOCT M yCaad CBECT O TOME 1A je
JyrocnaBsuja npkaBa moMmpema y Kojoj he BragaTtu jemHaKOCT M paBHOIIPAB-
HocT. Paszyme ce, Munan [1pubuhesuhi 6uo je ucnymweH HamxoM na he meropu
HAIIOPH PE3YITOBATH CIa0JbEHEM U HECTajarbeM eIy OIMKaHCKOT MOKPeTa.

CraBoBe Munana [1pubuhesuha u uneonorujy IeMokpaTcke CTpaHKe
CPIICKO CeJhAIlITBO MOTJIO je Ja YIO3Ha He caMo MpHCycTBYjyhu 360poBuMa
Munana I1pubuheBuha u mwerosux mpujateiba, Beh U Mpeko ,,HAPOTHOT JIH-
cra” Cpiicko K010, KOJUM je OH PYKOBOJIHMO U KOju je Beh y mpeapaTHoM mepu-
OJly CTEKAO BEIUKU yIJIeJ W YTHUIA] Y CPICKUM arpapHUM 3ajelHullama y
Xpsarckoj.!> Cpiicko kono He camo MITO je MPEHOCUIO TOBOPE MyKOBHUKA
IMpubuhesuha n ocranmx memMokpara Beh je, CTHIIOM NprutaroheHHIM Mame
obpazoBaHoj myouIy, paspahuBaao TeMe Koje Cy OHU IMOKpeTainu. Tako cy
YUTAOIM JIUCTA OWIIM y IIPUIIUIM J1a ce JOII oApoOHHje obaBecTe O HejH jy-
TOCJIOBEHCTBA, O TOTPeOH 3ajeIHUUKE APKAaBE, O MPEIHOCTUMA MOHAPXH]je Hal
peny6iukoMm uta. O cBeMy ToMe mucao je, u3 Opoja y Opoj, u cam Mwuian
Ipubuhesuh, y unanmumMa HacnosbeHuM , Ilucma 6paty parapy . OH je cu-
CTeMAaTCKHU ycahBao CPIICKOM CeJbauKOM CBETY HIIE]y O paBHOIIpaBHOCTU XpBa-
ta u Cpba, ¢ 063UpOM Ha TO Ja je ped, y IeroBOM BHlCY, O jeTHOM HCTOM
Hapoay, nmoAeJbeHOM jemuHo BepoM. CBalje u cykoOe W3 paHHjUX BpeMeHa —
KOjHU Cy HOHAKO OUIIM PE3YyJITaT, IIPE CBETa, ,,HENPHjaTEIbCKHX CIIETaKa — Tpe-
6ao je 3aTo ocraBuTu u3a cedbe. CBojoj ,,cprckoj 6pahu’” o ce obpahao cie-
nehum peunMa: ,,Huinra Tome He cMeTa, cpricka 6pahio, mro ¢y Heku XpBaTH
MpeMa HaMma paHuje TPelmin. AKO Cy OHU TpEelINId Hekaaa HeheMo MU JTaHac.
OHH 0J1 CBOje TpelKe HICY UMAIH KOPUCTH HUKAKBE a jecy MHOTO IuTeTe. [...]
Mu Heliemo aa rpemmmo. Mu HelieMo moHeTH ce y T0O6py Kao IITO ¢e HUCMO
NOHM3UIIM Y 31Ty. 3a IpaBy CMO YBEK KMBEIM. 3a mpaBay kubehemo ysek.” 1

JuunaMuyHa KamMnamwa nmykoBHuka [Ipubuhesutia u HeroBux capaHu-
ka 1o Kpajunu HHje MMaja 3a Wb caMO Ipomnarupame uaeja JeMokpaTcke

14 ACAHY, 144339/711, 3aocrapmrtuna Bojucnasa Mapunxosuha: ITyuxa ckymmrtuna y Ie-
tpumy; ,,Cxymurtune y banuju”, CK, 6p. 2, 27. 11 1919, cTp. 5; ,,Hamme paTapcke CKyIIITHHE
y Cnymckom kotapy , CK, 6p. 6, 27. 1II 1919, crp. 2-3; Hdemoxpara, ,,CKymuTHHA
neMokpatcke crpanke y bemosapy”, CK, 6p. 15, 29. V 1919, crp. 1; ,,Cxymuruna Jemo-
kparcke crpanke y lociuhy”, CK, 6p. 19, 26. VI 1919, ctp. 5.

O ommtuMm kapaktepuctukama CpiickoZ kona (TOKpeTamwy W (HHAHCHPAWY, MPOrpamy,
YpeOHHUIMMA U CapaJHULIUMa, pyOpuKaMa, yTUIajy ¥ mpobiieMuMa) moapooHuje: Muoapar
Jlunra, ,,Cpricko kono' cpricke HoBuHe y banckoj Xpsatckoj”, Jbeiiofuc cpiickoé KyiiypHoé
gpywinea ,, Ipocsjeria”, 6p. 7, 2003, crp. 319-350.

Munan Ipubuhesuh, ,ITucma 6paty patapy. 3amro Cp6un u XpBaT 3ajeIHO U PaBHO-
mpasuo?”, CK, 6p. 36, 23. X 1919, ctp. 1.
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cTpaHke, Beh je Oumma mpaheHa ¥ OpraHU3aIMOHUM IIMPEHEM CTPAHKE. Y CBUM
KpajeBuMa Kpo3 koje je M. [Tpubuhesuh nponasuno moveno je OCHUBaWmE CTpa-
Hauykux ombopa. JemuHo Ha Ilpumopjy JleMokpaTcka cTpaHKa HHje ycreBana
Jla IIUPU CBOjy MPEXKY TAKBUM HHTEeH3UTeTOM Kao y Kpajunu. Jlonazak Mua-
Ha [Tpubuhesuha, y pany jecern 1919. romune, y Janmarnujy Tpedaio je aa mo-
MpUHECE jayarmy CTPaHKe M Ha TOM MpocTopy. IlykoBHUK, KoMe ¢y y Jnokite-
LIUJaHOBOM Tpajy ,,ipupeleHn OyIIeBIbeHU MO3APABU Ha YIULU O] CTpaHe
rpahaHcTBa”, OAPKAO je MPEJaBambe O PEIlaBalby CeJbauKOT MUTAA IIyTEM
arpapne peopme. !’

AxtuBHOCT Munana IlpubuheBuha TrMme Huje Omia 3aBpraeHa. o
kpaja 1919. roguHe OH je joIT jeAHOM YCIIOCTABHO HEMOCPETHY KOMYHHUKAITH]Y
ca KpajuimHuima, opskaBIlld, TOKOM HOBeMOpa, YUTAB HU3 CKYIIITHHA C
o6e cTpane Yre.!®

Ilpeguzbopra kamiiara. Kama cy pacriucanu u300pu 3a Y CTaBOTBOPHY
CKYIIITHHY, y jeceH 1920. romuHe, movesa je MHTEH3UBHA Mpeau300pHa KaM-
nama. Jlemokparu cy, pazyme ce, unHuIH cBe n1a Cpbe onBpaTe o1 riiacama 3a
KOHKYpeHTCKY PagukanHy cTpaHKy M Aa uX NpumoOujy 3a cBoj mporpam. Kao
alITCPHATUBY PAJMKAJICKOM CPIICTBY OHHM Cy HYIWUIH HHTECPAIUCTHUKY
jyrocinoBeHcKy kouuenimjy. Ceero3ap Ipubuhesuh je ropopuo Jlnuanmma o
JIpKaBHOM JeAUHCTBY 3aCHOBAHOM Ha Haeju HapoaHor jeauHcTBa Cpba, XpBa-
ta u CloBeHala, Kao MOJUTHUIU KOjy je yTeMesbiiia XpBaTCKO-CPIICKa KOaJHU-
[IMja ¥ Ha OCHOBY KOje je H3BPIIECHO OCIIO00heme U YjeIHbCHhe; MMPOITarupao je
arpapHy pedopMy, KojoM On 3eMJba OMIIa Jojae/beHa OHMMA KOju je oOpabyjy,
Y IIPOTPECUBAaH Mope3, KojuM O6u Omnm ontepehenn 6oratu a 3amTuheHn cupo-
mamnn. ' Taj reHepa Hu cTpaHAYKH IIPOTpaM MOAPOOHU]E je CPIICKOM Celba-
mMTBYy oOjarmaBao Munan [Ipubuhesuh, kaHIUAAT 32 HAPOJHOT MOCTAHUKA
JIBOPCKOT cpe3a. Y TOM Cpe3y OH je oApXkao cKymutuHe y Jamaunu, Pyjesny,
Kupozny, /IBopy, JaBopwy, 3pumy, Opaosuiy, Ipaikosity, JluByiu, Tyma-
yehu mojam memokpatuje. C 063upoM Ha To Aa je y KpasbeBHHH YBeIeHO
OIIIITE TTpaBo riaca, mykoBHUK [Ipnbuhesuh je mpemoyaBao Oupadnma Koju cy
[0 IPBHU MyT MOOWIM MPWIKKY a4 HUCKaXy CBO] MOJUTUYKH CTaB y 4eMy je
CMHCA0 U 3Ha4aj M300PHOT OMNpeie/bUBatha: MOTYRHOCT J1a U HajCUPOMAIITHUJH
n3abepy CBOje ayTEHTUYHE NpeacTaBHUKe — Mel)y Kojuma Mory OUTH, IITO je U
MOXKEJBHO, CeJballl — U J1a TAaKO Haj3a] y mapiaMeHT yhy muna xoja he yuctuny
3aCTynaTd BUXOBE WHTepece. AKIEHTOBAO je jeAHAKOCT U PaBHOIPABHOCT
Cpba u XpBata u obehaBao ma he ce y CKymIITHHU 3ajaraTH 3a pelllaBambe

7" Ca nyra namer ypemauka”, CK, 6p. 32, 25. IX 1919, ctp. 6.

18 Ckynmruse Ha Yuu”, CK, 6p. 38, 6. XI 1919, crp. 2.

19 C. H. Kocanosuh, ,,Bemuka ckymmurtuna muaucrpa Cs. [Ipubuhesuha y Inamxom”, CK, 6p.
43, 4. X1 1920, crp. 1; ITon Iepo, ,,Cxynmruna aqeMokpartcke cTpanke y 3pmamu’, CK, 6p.
44, 11. X1 1920, ctp. 4.
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MPOCBETHUX, caoOpahajHUX, eKOHOMCKUX MpoOjeMa ce/bayKor CBEeTa 3a0CTa-
JIOT M 3amymTeHor asopcekor cpesa.”’ Hekonuko nana panuje Munan ITpu6u-
hesuh myrtoBao je m mo CrmaBoHuju, obumasimu npoctop m3Mmehy Ilakpara,
HapyBapa u Crnatune. IIpeqnzbopHe ckynoBe oapxkao je y Bemnkum bacra-
juma, bBynoeuy, Muenuhy, Koucu, Kpusaju, Xymy, Bohnny, CrpjexeBuim,
By4jy u bujenoj. CBakoM CKyITy PUCYCTBOBAJIH Cy U JKUTEJBH OKOJIHUX MECTa
U TO, IpeMa MPOLIEHH U3BeIITaya, YKynHo npeko 5.000 cembaka us 80 cena.’!

¥ VYceTaBoTBOPHOj CKYNIIITHHA

N360pu 3a YCTaBOTBOPHY CKYIIITHHY OJp>KaHU cy 28. HoBeMOpa 1920.
rogune. Y cpe3y JABop, koju je mpunagao 3arpebadukoj KymaHHjH, UCTAKHYTO
je meBeT KaHmUmaTckux Jmcra. On ymucanux 5.909 Gumpada, Ha uzbope cy
n3aruia 4.164 rinacaya win 70,48%, mo je OKMII0 3HATHO Marbe o1 yaena Cpba
y YKYITHOM CTaHOBHHINITBY TOT cpe3a (88,18%). Ha rmacaukum mectuma JIBop,
Jamuwnma, JaBopam | u I, Jusyma I u II, 3pum, PyjeBan, I'are u JKuposait
HeMokpaTcka crpaHka mobuia je 3.603 rimacoBa, XpBaTcKa cejbauka IydKa
214, XpBaTcka cTpaHka npasa 156, Komynucruuka 66, XpBaTcka 3ajemHuLa
53, Cemauku caBe3 46, XpBaTcka myuka 15, Pagukamna ocam u Conunjan-mge-
MOKpaTcKka yeTupH riraca. Munan I1pubuhesuh je uzabpan Ha IeMOKPATCKO]
JIMCTH U TaKO je, 3ajeTHO ca jOII TPOJUIIOM CBOJUX CTPAHAYKUX KOIleTa KOjU Cy
3a700MIH TTOBEepee racauya Ha MOAPYYjy 3arpebauke skynanuje (y3 jeaHOT
KaHIuAaTa ¢ KOMYHUCTHYKE JIUCTe U 12 kaHAnaaTa ¢ JucTe XpBaTCKE cejbauke
My4Ke CTPAHKE), YIIAO Y MapiaMeHT.

Kama cy u36opu 3a Koncruryanty okoHdanu, 3a Munana [1puOuhe-
Bruha Huje OWIO HUKaKBe CyMibe: JleMoKkpaTcka cTpaHKa je JOKUBella HeYCIeX.
ITo ®eroBoM MHIILIBERY, TO je IMOCIeanIIa Boljerba ImorpeltHe CTpaHauKe MOJIH-
THKe, Oyayhu nma je crpaHka yIWHIIIA BPJIO MaJlo 3a Oupade oXI KOjUX je 3aBH-
cwia. Mako ce Hanmaswiia Ha BJIaCTH, OHA HUjE YTHUIAJa Ha Pa3BOj 3a0CTAIIUX
KpajeBa MoIyT JBOPCKOT Cpe3a, HUje ¢e JOBOJbHO aHTa)kKOBaJla OKO MPABUIHOT
cnpoBolema arpapHe peopme, a BEHHU MOCTAHUIN HUCY TOBOJbHO arMTOBANIH
y Hapojy; UCTO TaKO, HUje BPIICHA IPOIMAraHaa MyTeM HOBUHCKUX TIJIacHiia
HAMEEHUX CEJbaYKOM CBETY, 3a IOCIAHUKE Cy KaHIUIOBaHa ,,rOCIoaa’ yMe-
CTO JbY/IM U3 HAPOJA, IITO BaXKU U 32 HOCHOIIE JIUCTa. >

20 OcaM cesbaukuXx CKymuTuHA y cpesy dsop”, CK, 6p. 43, 4. X1 1920, ctp. 1-2.

2l Tpruh, cryn. npasa, ,,JleceT cebaukux ckynmruna y Cnasonuju”, CK, 6p. 41, 21. X 1920, ctp.
1-2; UBo I'pruh, cryn. npasa, ,,Jlecer Hammx cesbaukux ckynmTuHa y CrnaBoHmju. (Jdpyru
neo uzsemTaja)”’, CK, 6p. 42, 28. X 1920, crp. 2.

2 Cmamucimuyuku fipesneq uzbopa napoguux docianuxa 3a Ycmasomieopny Cxymuiuny Kpa-
wesurne Cpoa, Xpsaitia u Cnosenaya, uzepuienux na gan 28. nogemopa 1920. Zog., beorpan,
1921, III neo (XpBatcka CinaBoHuja).

23 Munan Ilpu6uhesuh, , ITucma 6paty parapy. Ilta xaxy us6opu 3a Koncruryanry”, CK,
6p. 48, 9. XII 1920, cTp. 1.
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JeMoxpaTu HUCY TYOWIIU HU TPEHYTKAa y HACTOjarbUMa JIa UCIIPABE Tpe-
IIIKE U Ja TIpUIIPEeMe TepeH 3a MOCTU3amhe 00JbUX Pe3yITaTa y NepCIeKTUBU. Y
TOME ce MMOHOBO MCTHUIa0 MyKoBHUK [Ipubuhesuh: oamax mocie ubopa Kpe-
Hyo je Mehy Oupade u y [IBopy je oapikao, Beh 5. nenembpa 1920, ckymuTuHy
uenor cpesa. OIackoM y CBOj M300PHU Cpe3 U OHJIA KaJla TO BUIIE HHje OUIO
JIeo mpeau30opHe KaMIlamke, OH je XTeO Ja KOMIIEH3Yje MPOITyCTe IPYTUX Jie-
MOKPATCKUX TOCJIAHUKA M Ja JIMYHUM MPUMEPOM MOKaxe na JleMokpaTcKy
CTPaHKy UIAK YUHE JbYIN KOju OpUHY O CBOJUM mpucTanuiiama. [Ipu Tome, HU-
je ce ycTpydaBao Ol KpUTHKE OHUX KaHIUAaTa KOju 3ajaze Meh)y Haponx camo
your u3bopa, uctuuyhu na je ,,cBeTa IyKHOCT IMOCIAHUKA Ja OJp)KaBa BE3Y
ca CBOJUM IJlacayuma, mpej KojuMa je OATOBOPAH U KOje YeCTO MOpa MHUTATH
3a munuseme. C TUM y Be3d, odehao je ma he ce KOHCYITOBATH C BUMa yKO-
nauko Paauh mcTakHe 3aXTeB 32 OCHHBaH-€ XpBaTcKe penyoanke.>*

YcTaBoTBOpHA CKYIIITHHA 3acenana je ox 12. merem6pa 1920. go 21.
neremoOpa 1922. Munan [1pubuhesuh je 6o HECyMBUBO jedaH Ol HajaHT kKO-
BaHMJUX TMapJaMEHTApHUX IPEICTaBHUKA KaJ Cy y NUTamy MOoTpede Kpaju-
IIIKOT CeJia U ceJballlTBa. Iberosa 3amakeHa akKTUBHOCT Y Y CTAaBOTBOPHO] CKYyII-
IITUHA OHIa je TOTOBO Yy MOTIYHOCTU OKpeHyTa MpodieMuMa pypaHuX cpe-
nuHa. CBOje MHTEH3UBHO ITOCIAHUYKO AelIOoBame MykoBHUK IIpubuheBuh je
HAjaBUO y JBa ,,iMcMa OpaTy parapy , objaBibeHa y Cpiickom Koy yop30 To-
cie uzbopa 1920. roguHe, y KojuMa je OIKMCAO ,,04ajHO CTame MPOCBETE U
,,OUajHO CTambe CBE OCTaJe yrpase y cpe3y IBop. Y THM IHUCMHUMA OH je TUrao
riac 300T HEJOBOJBHOT Opoja OCHOBHUX, CPEAbUX, 3aHATIM]CKUX U CBUX JIPY-
TUX IIKOJA KOje Ou Ouile HeOMXOAHEe, Y IPOCBETHOM IIOTJIey MOTIYHO 3aHe-
MapeHOM, HApOJy HEroBor n360pHOTr cpe3a.”’ Buo je oropueH HEMOCTOjamkEM
OOJHUIIA U 3APABCTBEHUX PAJHHUKA, YIIPAXKHEHUM MapoXHjaMa, JIOIIOM Cao-
opahajuom uHppacTpykTypoMm uta.>® Cpes JIBop UMao je caMo jeJaH MyT, Of
Husyme (Kocrajamia) no JABopa u )Kuposiia, e ce crajao ¢ IpyMOM KOjH je
utnao on I'mune. IpBu aeo nyta, ox Jusyine g0 JIBopa, OHO je y COMUIHOM
CTamy, ajlu Cy MpoOJIeMy HacTajaau Ha aeoHuIM no XKuposua. Haume, Ha my-
Ty ox ABopa mo PyjeBna caobpahana je skenesuuna ¢pabpuke tanuda u3z Cu-
CKa, KOJOM Cy IPEBOXEHa JpBa 3a MoTpede Te padbpuke; xeme3HUIa je ycro-
CTaBJbEHA 332 BpEME paTa, aju HHje YKUHYTa HU Tocie ocnobohema, cBe MOK
HE3aI0BOJbHH HAPO/L, ,,HE TOOUBIIM ITPABIY OJ APKABE , CAMOUHUIIUJATUBHO
HUje yKJIoHHo ImwHe ¢ apyma. Crneneha meonurnia, ox Pyjesna go XKuposia,
Takole je Omia 3armaBibeHa, jep je MEeT MOCTOBA ABE TOJUHE JIEXKAJIO Y BOIH,
300r uera je mpesnas npeko \bux Hohy U y Mariu Ouo pu3uyaH, a kajga Ou Boma

24 Munan [pu6uhesuh — nocne us6opa y napony”, CK, 6p. 49, 16. XII 1920, crp. 2-3.

25 Munan Ipu6uhesuh, , ITucma 6paTy paTapy. Jenan crTpamaH NpuMep y UMe MHOTHX Y-
rux’, CK, 6p. 47, 2. XII 1920, ctp. 1.

Muan Ipubuhepuh, ,Jeman crpaman npumep y ume MHorux apyrux , CK, 6p. 47, 9. XII
1920, ctp. 2.
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Hajgouia, Hemoryh. ITopea oBor myTa, KOjH je HIIa0 HBUIIOM IBOPCKOT cpe3a,
y3 YHY, CBH OCTaJId IIyTEBH OMJIN Cy OOMYHU CEOCKU APYMOBH, OnaTHmaBu U 6e3
mocrtoBa. Ilyt koju je mmao n3 KpameBuana kpos lamapwuiy 3a Tprose,
Takohe je Ono HeynoTpeOIbUB, jep HHje UMao MOCTOBe. 300T cBera Tora je Ha-
POAHHU MOCIaHUK ABOPCKOT Cpe3a C OTOPUYEHEM THCA0 JIa TO BEIHKO MOApYYje
IMYM Ha ,HajMpaunuje cpeaumte Adpuxe u Asmje!” Hu nmomrancku caobpa-
haj Huje 6uo MHOro OoJbu, Oymyhu ma cy momTy mmanu, nopen dBopa, jour
camo JKuposai, PyjeBauku Bemmunan u 3pum, U TO 3a MHCMa, a ,,0p30jaBHA
cranuia’ 3a 1eo cpe3 6una je y J{Bopy, ¢ TUM To je JluByIua uMana nocebny
cranuny y Bomumu. Hajrope je 6mmo y morneny teiaedoHCkor caobpahaja,
Koju HHCY uManu cpe3osu JIBop, Kocrajuuna, ['muna, Bpruamoct kao HU MHO-
A OPYTrd KPajuIlKH CPe30BU, MAaKO je, Ha mpumep, ox JBopa mo bocanckor
Hosor, rze je nocrojana tenedoHcka TMHUja, pa3fabuHa ouna ceera 1-2 km.?’

[IIupoxa je sere3a mutama u npobdiema kojuma ce Muman [Tpubu-
hesuh mocBeTno xao HapoaHu ocmanuk. [1pe cBera, MoaHEO je MICMEHe pe/T-
craBke [IpencequuinTBy Bianae, [ToBepeHUIITBY 3a MPOCBeTY U Jupekuuju mo-
mta y 3arpely, 3aTpaskMBILH J1a Ce UCTIPABE ,,HETIPABIE  KOj€ TPIIE CPE3OBH Ca
cprickom BehHHOM Ha XpBaTCKOM IpocTopy.?® 3axpasbyjyhu ToMe, HHTEH3UBH-
paHo je 3anonubaBamke yuuTesba Ha moapy4jy banuje. Camo y TBOpCKOM cpesy
CKOpO CBe IIKOJIe KOje HUCY MMalle HaCTaBHUKE, MHTEPBEHIMjoM MuiaHa
IMpubuhesuha Haj3am cy mx mobwie. Mcrto Tako, MOYENO je YCIOCTaBIbahe
tenedoHcke Bese 3a [muny, Tomycko u Bpruamoct, a npeasuljeHo je na npeu
teaedonu npopaze u 'y Apopy. 3atum, nykoBHuk I1pubuhesuh je mpemysumao
KOpake Kako Ou Ip)kaBa 3armoueiia u3rpaimy skelesnune o1 bocanckor Hosor
1o PyjeBaukor benumHia u mgaree 3a I'uHy 1 yTHIAO je 1a, 3a IodyeTak, Oymay
HONpaBJbeHn MOCTOBHU Off cena PyjeBua kxa cemy JKuposmy.?’ pxasa, mehy-
THAM, HHjE YBEK M3JIa3MIIa y CyCPET HerOBUM OIPAaBAAHUM 3aXTEBHUMa, HE CBP-
craBajyhm ux y nmpuopuretHe. [Ipumepa paan, rpaleme MOMeHyTe KeJIe3HIIKe
npyre bocancku Hosu — PyjeBauku bermmunan — I'uHa, 01105K€HO je 3a Iepu-
OJ1 TIOCIIE YCIIOCTaBJbatha HEKUX APYIHX, YPIeHTHHUJUX JKEJIE3HUYKUX IpaBa-
1a.’* Ha MuHKCTpa MOJLONPHUBpEIE HAPOAHHU TocnaHuk Muman ITpubuhesuh
areyoBao je na nomorue banmju u Jlunu, noce6no cpesopuma Bojuuh, Bprun-
MocT u ['muna, Haj kojuMa ce, 300T CyIle ¥ HepOUIle, HaIBUJIA OMACHOCT OJI
rnagu. M3mehy ocranor, miegupao je 3a cmobomaH U3BO3 CTOKE, jep je, ycuen
3a0paHe M3B03a, IIeHa CTOKE IMOCTalla BPJIO HHUCKA, HE O3BoJbaBajyhu ceibaky
Ja je Mpoja; KaKo je yCled CyIle HecTallo CTOYHE XpaHe, a IMpojaja CTOKE

27" Cykobu 360r xemesHune , CK, 6p. 40, 14. X 1920, crp. 4; Munan Ipubuhesuh, ,,Jenan

cTpalllaH mpuMep y uMe MHorux apyrux’, CK, 6p. 48, 9. XII 1920, crp. 2.

,, TellIko cTame IKOoJICTBA U ocTaie ynpase Ha Kpajunu”, CK, 6p. 3, 20. 1 1921, crp. 3.
,,Harue 3ay3umame 3a notpede Hapona”, CK, 6p. 19, 12. V 1921, crp. 1.

30 Kemesuuna boc. Hosu — I'muna”, CK, 6p. 28, 14. VII 1921, ctp. 5.
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oHemoryhena, cespaiiTBo he ce yckopo, ynosopaao je [1pubuhesuh, nahu y
Oe3M3Na3HOj CMTyaluju, M 6e3 cToke U 6e3 HoBla.3! Y HemocpeaHuM pasroso-
puMa ¢ opranuMa Biactu y 3arpe0y, Munan [Ipubuhesuh je omrpo mpore-
CTOBaO 300T 3aIocTaBibamba CPIICKUX CPe30Ba MPHIIUKOM pAacIIofelie XpaHe 3a
KOjy je Ap’kaBa omoOpaBaiia KpeIuT MaCHBHUM KpajeBUMa TOKOM TIIaTHUX TO-
muHa: 8. janyapa 1922. ronmae MUHHCTApCKH caBeT 0100puo je kpeauT o 10
MMJIMOHA JUHApa 3a McxpaHy XpsaTcke u CaaBoHHje,’” anu cy BelIMKe KOJIH-
YHHE KUTa OWJIe IMOCIIATe caMo Y CeBEPHE JielloBe 3arpedauke KynaHuje T0K Cy
cpe3oBu Kocrajuuna, JAsop, I'muna u IeTpumba octaian 6e3 jKKUTa; UCTO je Ba-
JKUIIO U 32 MOJIPYIIKO-PHUjeUKY KYIMAHU]y, TJe )KUTO HUjE CTULIIO YIIPABO 0
Cpb6a y Bojuuhy u Cinymy. BumeBim y TakBOM MOCTyNAWky IpeMa riagHOM
HapOJy OYUTIICAHY TEHACHIIMO3HOCT U HEMpaBIy, IyKOBHUK j¢ MCTUIAO0 114 je
KUTO 00e30eheHo 3axBasbyjyhu 3axTeBHMa cejbaka U3 Cpe30Ba Ca CPIICKOM
BehuHOM, 1a OM, Ha Kpajy, IPHUINKOM HeroBe pacioene, Oart oHn omiau 6e30-
O3MpPHO MPECKOYEHH, KAao A KMBE y N300MIbY, a He Y Hajsehoj HemamTunu! 33
OH je, Takohe, y CKYMIITHHE U3HOCHO kayOe kutesba baHuje y morieny He-
JIOCTATKa JIpBa 3a OrpeB U rpaleBHHCKM MaTepHjai, 300T TOra IITO UM Ce OHA
HUCY JOJIC/bUBAJIA U3 JAPKABHUX IIIyMa U U3 IIyMa BEJEMOCEIHNKA, UAKO j& TO
owro npensulieHo HapendboM MunuctapceTBa myma u pyaa. [lykosauk [Tpu-
ouhesuh je Boguo Opury u o 3amolUbaBamky CBOjUX OWpaua, 3axTeBajyhu o
MUHHUCTpa IIyMa U pyAa J1a Ipeay3Me Mepe y MpaBlly peakTUBHpama Oenruj-
CKOT JIPYIITBA 32 eKCIUTIOATAIN]y pyIHUKA Y BeluHIly, Koje je TOKOM paTHUX
roguHa obycTtaBmiio paa. Hacrojao je ma yrude Ha cMamemhe (PHHAHCHJCKUX
obasesa Kpajuminuka, ycrajyhu mpoTHB T3B. ,,liCETApMHE — MOpE3a Ha IICe,
TIOINTO 32 CeJbaUKU CBET, KOJU KUBU MO OpIuMa U ITymMaMa, Tlac Hrje oOnmdan
kyhHu jpyOumarn Beh, kao yyBap Ao0Ma U MOPOMAHUIIE, UMa MHOTO 3HAYAJHU]Y
¢dyHK1Mjy, iahame qaxOMHa Ha HajOOJBET YOBEKOBOT MpHjaTeba je MOTIIYHO
HenpuxBaTibuBo.>* 3atum, Munan ITpubuhesuh je nHCHCTHPAO HA OTBapamby
6onnune y lociuhy kojy je apymrso ,,American Women's Hospitals” moxio-
auio Kpasbesunu.® Jeqan o HauMHA 1a ce TOMOTHE CUPOMALIHOM CeJbalITBY
cacTojao Cce M y YCIOCTaBJbalky INTO JKUBJbe KoMyHHKarje usmehy Kpaju-
IITHUKA U FICEeJbeHNKA U3 OBUX KpajeBa, KOjU Cy TOIWHAMA U JICIIeHIjaMa HHTEH-
3uBHO emurpupanu, Hapounto y CAJl. HoBar xoju cy oHu cnanm n3 Amepuke
YECTO je MPEACTaBIbao jelaH O INTABHUX U3BOpPA MPUXOJA HUXOBUX MOPOIH-

31
32

,,Haru mupexTop pajau, na ce ykuHe 3abpaHa usBosa croke , CK, 6p. 28, 14. VII 1921.
Citienozpaghcxe benewxe Hapogre cxyiwiniune Kpamwesune Cpoa, Xpsaitia u Cnosenaya (gamve:
CFHC): pegosan cazue 3a 1921./22. 2oq., I kwuea (og I. dpeitixognoz go XXXVIII. pegosnoé
cactanka), beorpan, 1922, XXV. penoBHu cacraHak, 1. ¢pebpyapa 1922. rogune, 286, n3mna-
rame MuHucTpa ¢unancrja 1p Kocre Kymanymuja.

,Ham mupexrop y 3arpeby”, CK, 6p. 5, 2. 11 1922.

,JIuTama Hamer aupekTopa u oarosopu Munucrapa’, CK, 6p. 23, 9. VI 1921, ctp. 1.
,JIIuTama Hamer gupekropa y kopuct Hapona”, CK, 6p. 41, 13. X 1921, ctp. 2-3.
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ua. Kako je, mehyrumM, Taj HOBall JOCTaB/baH CIIOPO M HEpeAOBHO, MuiaH
IMpubuhesuh je MHTEpBEeHHCAO KOA MUHHUCTpA MOINTa U Telerpacda Tpaxehn
YKIIamambe y3poka KOju IOBOJAE 0 3acroja y ucmuatu.’® Mcro Tako, oH je
IJIeqUpao 3a mTo Opike Bpahame OCTABIITHHA NMPEMUHYIIUX WA MOTHHYIIUX
Jyrocnosena y AMepHIy, 3aIJICHCHUX 32 BpeMe paTa Kao CBOjUHA IPKaBJbaHa
HENpHjaTeJbCKUX IpKaBa, BUXOBUM Haciemuuimma y Kpamesuan CXC.37 Y
uHTepecy banuje u BocHe Tpaxkuo je peryiucame JIOUEr JKeJIE3HUIKOT Cao-
6pahaja msmely bama Jlyke u 3arpe6a.’®

3a nykoBHuka I1pubuhepuhia unak je Haj3HAUYAjHUJC ST3UCTCHIU]ATTHO
MUTake KPajUIIHIKA OUIIO IMUTamke arpapHe pedhopMe U KoJoHu3aImje. 360r
TOra je OH, y4ecTBYjyhU y pacmpaBH O COIMjaTHO-eKOHOMCKUM oJpeadaMa
VYcraBa koju je OMO y MPUIIPEMH, TIPeTarao aa ce arpapHo MUTAKkE MOCTABH
Ha IIPBO MECTO 3. yCTaBHOT ojeJbka (mocBeheHor arpapy), yMecTo Ha IMOCIe-
we. [lopen Tora, KPUTHKOBAO je YOMIITeHO (HOPMYJIHMCAHE Tauyke M3 OBOT
oJ/ieJbKa KojuMa je Ouyio nmpenBul)eHo a CBaKK 3eMJbOPaIHHUK Oe3eMIballl T00H-
je ogpeleH mocen M 1a 3eMJba HE MOJKE MPUIIAAATH HUKOME OCUM OHOME KO je
obpabyje. Munan [1pubuhesuh je 6no, y TOM moriieay, MHOTO aMOUITHO3HH]jH.
3a mwera Huje OMIO JOBOJBHO caMo TO mTO he 3eMiba yckopo mpehu y Bia-
CHHMIIITBO ceJbaka, Beh je pa3MHUIIbao O CBECTPAHO] MPOMEHH HAYMHA YKUBJbC-
A CeJballiTBa, y MPABILY MPEBIaaBamba KYJITypHE 320CTAIOCTU U TOCTU3aba
LUBUIN3AIMJCKOT HUBOA CBOjCTBEHOI T'PaiCKO-BAPOIMIKO] Momymamuju. V
cBakoM ciyuajy, [Ipubuhesuh je 6punHyo mocebHO 0 JOOPOBOJBLIIMA, HACTO-
jehu ma oHHM, CXOTHO CBOJHM 3aciiyraMa 3a ocio0olheme U yjenumeme, T00ujy
MIPETHOCT MPH TO/ICNU 3eMJbe. 3aTO je Y CKYMIITHHUA PearoBao Ha CBAKH 3aCTOj
y BBUXOBOM HaceJbaBamwy 1o Bojsoaunau, CnaBonuju wiu Jyxuoj Cpouju. I[pu
TOME je HACTyMao Kao 3allTUTHUK UHTepeca He camo Cpba Beh u Xpsata, Tpa-
skehin of1 BIacTH a U BUX YKIJbYUHU Y MPOLIEC KOJIOHU3AIIM]E, 1a UX HE TUCKPH-
munumre, *0

Amm nneje mykoBHuKka IIpnbuhesnha o cexy moBezaHoM g0OpUM myTe-
BUMa C OJIMKUM U JaJbUM OKpYXKEHeM, y KOMe MMa Jiekapa U amOyjaHaTa,
1IKoJ1a, OMOIMOTeKa M YUTAOHULA, Y KOje je yBeleHa eNeKTPUYHA CTpyja U Y
KOME CBako J1oMahMHCTBO uMma TenedoH, a Koje je OH 3acTylnao Kako y CKyI-

36 JIBa muTama y KOPUCT cejbaka Ha Munuctpa Iomra u Tenerpada”, CK, 6p. 31, 4. VIII

1921, ctp. 3.

HIluTama Haler qupekropa y kopuct Hapona’ , CK, 6p. 41, 13. X 1921, ctp. 3.

3 CBHC: pegosan casus 3a 1921-1922. og, II kwuza (og XXXIX-LXII pegosnoz cacifianxa),
Beorpan, 1922, XLVIII penosuu cacranak, 29. mapra 1922, crp. 110-111.

Ciwienozpagcke benewxe Ycimasoimsopre ckyiawimiune Kpawvesune Cpoa, Xpesaitia u Cnosenaya,
11 krouea (og XXXVIII go LXVIII pegosno cacitianka), beorpan, 1921, XLII penoBHu cacra-
Hak, 30. maja 1921, cTp. 25-31.

CBHHC: pegosan caszus 3a 1921-1922. zog, V kwuéa (og CII-CXIX pegosnoé cacitianka), beo-
rpan, 1922, CXI penoBHu cactaHak, 29. jyiaa 1922, crp. 1092.
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LITHHU TAKO U IIpe yiacka y mapiaaMeHT (peko CpiickoZ Koja MU'y Herocpe-
HOM oOpahamy Hapoy), IOjeUHIIM Cy OocyhuBaIM Kao YuCTy AeMarorujy. Je-
JIaH on HajrmacHHjux kputudapa M. Ilpubuhesuha 6uo je JoBan Bamanun.
OH je MyKOBHUKA CBpCTaBao Mel)y monutuuape jJackaslie KOJH, BEIITH HA PEUH-
Ma, YIbYJbKY]Y CeJbAIlITBO JIAXKHOM HAJO0M Ja je moBehiamhe )UBOTHOT CTaHIap-
nma moryhe moctuhu 6e3 mperayha u kpraBa, KOju My He TOBOpE HCTHHY: Ja
OospuTaK He Tpeba OYeKHMBATH IIPEKO HOhM, a He MOCTOjU YapoOHU mmrTanuh
Koju 6m Morao ofjemHoM cBe IpoMmeHHUTH Beh ma Tpeba 3acykaTu pykaBe H
TEIIKUM PaJoM, YIIOPHO U CTPIUBUBO, Ml myTeM pa3ButTka. To mto je Munan
IMpubuheruh (ka0 1 HEKU APYTU MOTUTHIAPH) OUO CKJIOH Ja CEJbAITBY MPH-
Jaje HeKaKBY M3y3€THY YJIOTY Yy AP’KaBH U JAPYIITBY, bamaHuH je cMaTpao Be-
JINKOM TPEIIKOM, jep je, IO ’erOBOM MHUIILbEHbY, JeIUHU UCXOJ TOT CHCTEMAT-
CKOT MHIOKTPHUHHUCAkhA PYPATTHOT CTAHOBHUIIITBA — CTBapame ja3a usmely ce-
Ja u rpaga. HacympoT ToMe, OH je 3acTynao TIISAUIITE Ja cello He Moxe Oe3
rpajaa, HUITH OOpHYTO, Te Jja YIpaBo rpafoBu Tpeba na Oymy kapuinTa CBe-
OIIITET JAPYHMITBEHOT mpeobpaskaja.?!

Amu Muan IpubuheBuh je perucTpoBao u Heke MojaBe M0 KOJUX je
JONA3WIO0 y ypOaHUM CpeinHaMa M Koje Cy OTeXaBaje IHUPEHE JyTOCTIOBEHCKE
uaeje Kojy je mpomarupaia JleMokpaTcka CTpaHKa: YIO30pHO je MUHHCTpa
MPOCBETe 11a ce y TpelieM pa3peny OCHOBHHEX IIKOJIa Y 3arpedy U Aajbe KOPUCTH
yutadnka u3 1917. romune, y kojoj ce Benuuajy Mapwuja Tepesuja u dpama
Jocun.#

AU Cmenozpagpcre benewe Ipuspemenos napognoé iipegeitiasnuwitiea Kpawvesune Cpba, Xpsa-
wwia u Cnosenaya: og 101-137. cacitianxa, V ceecka, 3arped, 1921, 130. peqoBHu cacTaHaxk, 1.
oktob6pa 1920, crp. 561-564. IIpoyyaBajyhu muunoct u mpenataoct Musana [Ipubuhesuha,
HHCMO CTEKJIM yTHCak aa je ouo memaror. Hamporus. CMaTtpamo 1a je mpunagao peTKum
JbYIUMa KOJU Cy YBEK IMOCTYIAJIH y CKJIady ca CBOjuM yoehemrnma, Hukama He oacTynajyhu ox
wux u He xenehu ma Tpryjy muma. I1a tako u mocsBehena Hacrojama mykoBHuKa I1puGu-
hepuha fma pypajiHe cpeluHe MOBeIe MyTeM MPOCIEPUTETa MPOU3NIA3e U3 HEroBe MCKPEHE
JbyOaBU MpeMa Celly U CeJballiTBY, O KOjOj je OH YeCTO TOBOPHO CBOJUM MpPHjATEIbUMA U KOJy
je TOTBPANO CONCTBEHUM HAYMHOM KUBOTA.

AlJ, 66-1305-1548, IMutamwe HapoaHoT mocnannka Munana [Tpubuhesunha — MUHHCTPY TTPO-
ceete CBerosapy [Ipubuhesuhy, beorpan, 23. V 1921. Ha 3axTeB Munucrpa npocsere, I1o-
BEPEHUILTBO 3a IPOCBETY U Bepe y XpBarckoj U CIaBOHUjU OATOBOPIIIO je, Y BE3H C YIIUTOM
nocnanuka [Ipubuhesuha, ma je Beh 9. HoBeMOpa 1918. roauHe Hapeauio Aa ce u3 cBux Beh
OJIITAMITAHUX YUTAHKU UCEKY CIIUKE BlIaJiapa HeKaaallmbe AycTpoyrapcke MOHapxuje, Kao U
CBH TEKCTOBH Y KOJUMa CE TOBOPH O THM BJIaJiapumMa, J1a c¢ Ha YaCOBHMA He Mpeaje Tpaju-
BO 0 Xa630yprosimma U o ogHociuMa Xpeatcke u CliaBoHMje TIpeMa ayCcTpOoyrapckoj mape-
BHMHH, J1a Ce, y3 XpBaTcKy, npeaaje u ucropuja Cpba u CroBeHala; OKpYKHUIIOM oOf 16.
aBrycra 1920. [ToBepeHHIITBO je MPEnopydnIo aa ce, 10 00jaB/bUBaHkba HOBUX YHUTAHKH 3a
Tpehu n 4eTBpTH paspen ocHOBHe IKOJIE, KOpucTu CMiLbe, ,,4aCOIHC 3a MIIANEX , a OKpY-
JKHULIOM 0J1 27. cenTeMOpa KMCTe roMHE MOHOBJbEHA je Hapenda on 9. HoBemOpa 1918. u 3a-
npeheHo Ka3HEHUM MOCTYNKOM CBHM YYUTEJbUMAa KOJjHU ce He OW MPHUAPIKABaId T€ Hapemoe;
1920. roauHe MOBEPEHMIITBO je 00jaBUIIO HOBE YHTAHKE 3a IIPBU U APYTU pa3pel OCHOBHUX
LIKOJA, 0K Cy YnuTaHke 3a Tpehu u uerBpTH paspex Beh Ouite y mramnu i BUXOBA IPUMEHA
ouna je npensubena ox mkojcke 1921/22. romune. (AJ, 66-1305-1548, IToBepeHUIITBO 3a
pocBeTy 1 Bepe y XpBarckoj u CnaBoHUju — MUHICTApCTBY MpocBeTe, 3arped, 30. V 1921)
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OcTtaJjie aKTHBHOCTH TOKOM NOCJTAHHYKOT MaHJaTa

Munany I1pubuheBuhy je 6mto jacHO 1a ce Ha yHanpehuBamby eKOHOM-
CKOT M KYJITYPHOT IOJIOXkaja 3a0CTaIMX M CHPOMAIIHUX CPIICKMX arpapHUX
3ajeIHUIA MOpa PaJUTH Ha HEKH crienndudaH HaunH. Y TOM IIJBY, OH je cpe-
auHoM 1920. roaMHe IMO3BAa0O CEJBAIITBO HA OPraHM30BamE T3B. CEJbAUKHUX
Beha, Kao MPeACTaBHUYKHUX Tella MpeTimaTHuka CpilckoZ Koia N3 jJeTHOT WIIH
Bulne cena. Beha cy umana 3agaTak 1a 4ecTo ca3uBajy MpeHyMepaHTe, 1a Ha
cacTaHIIIMa paclpaBibajy O MoTpedama celna W CeJballlTBa, Ja M3BEIITAaBajy
Cpiicko Koo 0 IPUIHKaMa y CBOJUM CpeIMHAMAa, 1 Y JIOKATHUM CTPaHAYKUM
oabopuMa MOTEHIUpPajy MHTEepece CeJballiTBa, Ja YyTHUY Ha CaCTaBJbaibe I1O-
CITAHMYKHX JIFCTa 3a TapllaMeHTapHe M300pe, Kako OW INTO BHINE ceJbaka
ymo y Hapoany ckymutuay u ci1.*? Ce Te aKTUBHOCTH BOJMIIE OM MOIM3a-
BY MOJUTHUYKE KYJIType CeballlTBa, a MOJIOe, Kajade, MPeIO3N U H3BEIITAjH
Koje Ou cerpauka Beha crana Cpiickom kony oMoryhaBaau Ou pelrakiuju, mpe
ceera Munany IIpubuheBuhy, 1a KOMIeTeHTHO 3acTyma HHTEpECce KPajUIIKOT
cena.** Unanosu Beha HuCy Mopamu OUTH caMo ce/balld, Beh U ceocka MHTe-
JIUTEHLIMja — YYUTEJbH, CBEIITCHUIIN, 3aTUM CEOCKH TproBuu uta. Umak, mpe-
MMOPYYUBAHO je Ja OHU He 3ay3uMajy HUKakBe (yHKIHje (TIpeaceqHuKa, moT-
npeAceHuKa U CIL.), Beh ma Oymy camo oOwuyHU WiaHOBH, Oymyhm ma cy ce-
Jbauka Beha OCHOBaHa ¢ HaAMEpOM ,Ja Oyay MOJUTHYKE IIKOJE 3a celbaka,
us3pas norpeba U kKelba celbaukor cranexka .*> OcHuBame ce/baukux Beha je
,Ju1aMeHoM OykHyno % onBujajyhu ce MHTEH3MBHO, IIUPOM KPAJUIIKHX MPO-
cropa. J1o xpaja 1920. rogune ocHoBaHo je 188 Beha, Hajuie y cpesy Ilakpai
(23), 3atum y cpezoBuma: I'muua (22), Asop (17), Bpruamoct (15), Bojanh
(15), Ierpuma (10), Kocrajuuna (9), I'pyountno [Mosse (9), dapysap (7), Hos-
cka (6), Cnatuna (5), Ciym, bjemoBap u JIynoper nmo wetupu, bpom, Orynus,
Konpusnwuiia, Buposutuna u I'ocrinh no tpu, Ioxkera, Kyrtuna u Jomwu Jla-
mar mo asa, a Cucaxk, I'aperaunia, Mook, Upur, Mutposuma, Pyma, Crapa
ITazosa, IlIua, BykoBap, 3emyn u OTouar no jemHo Behe. 3arpedbauka xyra-
Huja umaia je 74 seha, Iloxemka 40, Moapymko-pujeuka 22, bjemoBapcko-
-kpmxeBauka 19, Buposutuuka ocam, Cpemcka ocaM, JInuko-kpOaBcka IIect
u Bapaxauncka ner. Y Jlanmauuju je 6uao ocHOBaHO camo jemHo Behe, a y
BocHM YeTHpH; jeTHO cesbauko Behe OcHOBaHO je yak u'y Amepunn.?’

3 Vpeaum ,,C. x.” M. TIpu6uhesuh u Munan I'puuh, , Bpaho parapu, npermnatauim 'Cp.
Kona”, CK, 6p. 24, 24. VI 1920, ctp. 2.

4 Hama opranmsanuja’, CK, 6p. 30, 5. VIII 1920, crp. 2.

4 Hcimo, 6p. 31, 12. VIII 1920, ctp. 1-2.

46 M. Ipubuhesuh, ,ITucma 6party patapy. IllTa xaxy ckynmruse y banuju”, CK, 6p. 35, 9.
1X 1920, ctp. 1.

47 TIpernen Beha mo cpesoBuMa 1 xynanujama’, CK, 6p. 50, 23. XII 1920, crp. 1.
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Cemauka Beha CpiickoZ kosla OCHOBaHa Cy M C HAMEPOM JIa Ce HeyTpa-
JIUIIe KOMYHU3aM ajid U, UCTO TaKo, Mapupa MOKPETy XPBATCKOT CeJhaIlTBA.
Behia, MelyyTuMm, HUCY NpencTaBibalia OArOBOP APKaBe Ha aKTyeIHe MpobiieMe:
oHa cy Omia nuuHu npojexkat Munauna [Ipubuhesuha. Ho u mopen Tora, Moou-
JU3alrja KpajuIIkor ceJhalllTBa Koja je BpIleHa MPEeKo cejbaukux Beha, omHo-
CHO 0100pa CacTaBJLCHUX OJ HEKOJIHUIIMHE CeJbaka M OCHUBAHMX ITO Kpajulll-
KUM arpapHuM 3ajemauniama on cpeawe 1920. ma mo cpeamne 1923. roamae
Kao, y MOYETKY, HAIMapTHjCKa IMMOCPEAHNYKA Tejla m3Mel)y Hapoda W BIIACTH,
oxBHjaa ce y kopucT JleMokpaTrcke crpaHke. Ha mHMIMjaTHBY MyKOBHHKA
IMpubuhesuha, Ha Konrpecy JlemokpaTcke cTpaHKe, OIp)KaHOM HOBeMOpa
1921. ronune y beorpamy, ycBojeHa je Pezomynmja o peopraHu3aiiju cTpaHKe
KOjoM cy cejbauka Beha mobOmia cratyc MecHux ombopa. TaMmo rie oHa HHCY
Morja OUTH OCHHBaHa mpeasuleHo je ga mocrojehm crpanaukm ondbopu 106u-
Jy mocebaH MpaBWIIHHUK O pagy, Kako O ce BUXOBO JETOBame cao0pa3miio ¢
panoM cembaukux Beha.*® ITocie Munanosor nosnauema Ha KocoBo, cesbauka
Beha cy mpepacia y ceocke onoope JleMokpaTcke CTpaHKe U IocTala CaCTaBHH
JIe0 HeHE OpraHu3alMoHe MpeXke. A U TIpe TOT yTalama Beha y cTpaHauky
CTPYKTYPY, CPIICKH CEJbaK je MPEKO BUX BOHEH y UCTOM, JyTOCIIOBEHCKOM IpaB-
1y KOjH je mpoknaMosana JleMokparcka crpanka.®’

CpemunoMm 1921. roause, 19. u 20. jyHa, opKaH je IPBU U jeTMHH KOH-
rpec cejbaukux Beha y Cucky, y mpucyctBy 420 npencraBuuka 270 Beha c Te-
puropuje XpBatcke u CriaBoHuje u 3anaane bocue. KoHrpec je oTBopeH nou-
TUykuM roBopoM Munana [Tpubuhesuha, na 6u ce moTom mpenuio Ha npooire-
Me KOjU HEMOCPEOHO THILUTE CEJBALITBO: TOBOPHIIO CE O CTamby JyTOCIOBEHCKE
MOJLOIIPUBPE/IE U arpapHo] peopMu, 0 3aAPyrapcTBy, IPOCBETH U 3IPABCTBY.
N3mely ocranmx 3axpydaka, Ha KoHrpecy je moHera u Pezonynuja 3a cerbauky
IOpKaBy, KOjOM je of BIaAajyhux CTpyKTypa 3aXTeBaHO Ja ce Op)KaBHO 3aKO-
HOJABCTBO I'pajy y3uMajyhu y 003up YMICHUILY Ja CEe/haIlTBO caunmbaBa 80%
CTaHOBHHUIITBA Jyrocnasuje.>”

I'maBHu og6op cesbaukux Beha je MHTepBeHNCAO KO HAICKHUX Opra-
Ha BJIACTU IO pa3HMM MUTamHMa Koja Cy Ouia y MHTepecy celbaintTBa. Ha
3aceqamy npuBpenne cekimje I'maBHor ombopa, oaps:xkanom 19. asrycra 1921,
OJUTYYCHO je JIa Ce OJ1 MUHUCTAPCKOT CaBeTa 3aTpaxku 3abpaHa U3Bo3a KyKypy-
3a u3 noapyyja (Jluka, Banuja) kojuma 300r CyIIHEe TOIUHE, OJHOCHO MaJTUX

4 Tosop Munana ITpu6uhesuha Ha KoHrpecy neMokpaTcke cTpaHke y Beorpamy o 3eMibo-

PAIHUYKOM TIUTARKY Ca PE3ONYIIMjOM O PEOPraHU3alUjU CTPaHKe y KOpUCT cesbamTsa , CK,
6p. 47, 24. X11 1921, ctp. 2.

Yenomup Bummuh, ,,Cembauka sujeha 'Cprckor xona", Ilpocsjeifia, napognu cpiicku Kaien-
gap 3a apecimyiny coguny 1996, 3arped, 1995, ctp. 124-144; p. b. I'muropwujesuh, ,,Hexu
acmeKkTH Ha onxHoce m3Mel)y JleMoKpaTcke CTpaHKe W XpBaTcKe PeryOJIMKaHCKE ceJbadukKe
crpanke (1919-1925)”, Hceimopuja XX eexa. 360pnux pagosa XII, Beorpan, 1972, crp. 361-362.
30 Konrpec Cemmaukux Beha y Cucky oapsxan 19. u 20. jyna 19217, CK, 6p. 25 u 26, VI 1921.
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MPUHOCA KYKYpY3a U APYTUX MOJbOIIPUBPEIHUX KyITypa npetu rnaa. Cienehu
3aXTEB OJHOCHO CE Ha JTO3BOJIY CIIOOOMIHOT M3B03a CTOKE jep he, y MPOTUBHOM,
300T HEeAOCTATKA CTOYHE XpaHe, [leHa CTOKE MPACTHYHO MacT, mTo he cerpa-
Ka, IpUHYheHOT Aa Kymyje XpaHy 3a 3UMYy, TOBECTU Y PU3UYaH 1MoJI0xkaj. [1pu-
BpeaHa cexnuja ['maBHOr ogbopa cerbaukux Beha Tpakuna je, Takohe, ma ce
opraHusyje apkaBHa NmoMoh y oONUKY jehTHHOT KpeAMTa y IHbY HabaBKe
KyKypy3a 3a TaCHBHE KpajeBe, Te /1a Ce CeJballlITBY IIOMOTHE Yy Toriieny o0e30e-
huBama 31paBor ceMeHa M paciuionHe croke. Haj3am, 3axteBaia je ma ce perm
nuTame HabaBKe ApBETa U IIUTAKE ,,[IAIAPUHE , KAO U Ja Ce MIPUCTYIH ypehe-
By ImyTeBa.>!

Opranuzanmja ceJbaukux Beha HacTaBmIIA je 1a AeTyje Y UCTOM MPaBILy
n y HapemHoM Iepuony. Ha cemnmimm ombopa I'maBHor Beha, omprkaHoj 9.
okTob6pa 1921, noHeTa je mpencTaBka 3a Binane y beorpany, 3arpedy, CapajeBy
u CriuTy, 3a npeaceaHuInTBo HapoaHe CKyninTuHe U BeHe MojeIuHe og00pe.
IIpencraBkoM je 3aTpakeHa oMol 3a KpajeBe MocTpaaalie O Cylie U HepOIH-
e, HapounTo 3a JIuky u banujy, yka3zaHo je Ha moTpeOy OTBapama CEOCKUX
OCHOBHHX IIIKOJIA, Cy30Hjama 3apa3Hux 00JIecTH, OTBaparma OOJHHIIA U 3aIl0-
IJbaBaka JeKapa, J0/ebHBakha 3eMJbe Oe3eMballiniMa, 3a0paHe IpoaBamba
3eMJbEe BEJICITOCETHUKA, YBOleha pella U TUCIHMILIMHE Y paj Ap)KABHUX YHHOB-
HUKa, TOHOIIEHha 3aKOHA O OIITHHCKO] CaMOYIIpaBH, TOMohH ApkaBe y pa-
3BOjy 3aJpYKHOT IMOKpeTa U Cy30Hjamy JIMXBAPCTBA, IOIMpaBbakba MaTEepPH-
jaJIHOT TONI0kaja CBEIITEHCTBA U CI1. 2

CBa Ta MHTEH3UBHA aKTUBHOCT OpraHU3allfje cejbauKux Beha Uimak Hul-
je myro motpajana. Ilpecersemem Ha Kocoso y nposehe 1923. roguae Muman
IMpubuheBuh je, Ha HEKO BpeMe, OKOHYAO CBOje jaBHO JejoBame, a Beha cy,
KaKO PEKOCMO, M3ryOmiaa MpBOOUTHY (GYHKIH]Y: MOTIIYHO CE CTABUBINH Y
cnyx0y [lemokpaTcke cTpaHKke, IpeTBOpUIIA CY CE Y HeHE JIOKaJHe OpraHe.

xk%

Tomune 1923. Munan I1pubuhesuh je Hamyctno JIeMOKpaTcKy cTpaH-
Ky y 3HaK MmpoTtecTa mrto My OpaT CBeTo3ap HHUje DOIMYCTHO aa Oyae, Ha n3060-
puMa oapkaHUM y mpoJiehe Te ToArHe, HOCHIIAIL JTUCTE Y 3arpe0aduKo] KymaHu-
ju, ymecro ap Ene Jlykunuha.> ITopen Tor, 4ucTo GpopMaHor pasaora HocTo-
jamu ¢y 1 ay0JbH y3polu MoBlavema mykosHuka [Ipubuhesunha. ¥V rmacumuma
CamocTraliHe TEMOKPATCKe CTpaHKe KACHHUje Ce TBPAWIO Na je OH HAIyCTHO
JeMOoKpaTCKy CTpaHKy KaJia je CXBATHO KAKO HeroB aHTaKMaH OKO OCHHBAaba

ST W3BemmTaj ca ceHULE MpUBpeaHe cekuuje Imasuor og6opa Cem. Beha apxkane 19. aBrycra

1921. y mpocropujama 'Cprckor Kona'y 3arpe6y”, CK, 6p. 34, 25. VIII 1921, crp. 6-7.
52 Cennuna ombopa I'masHor Behia”, CK, 6p. 42, 20. X 1921, ctp. 1-2.
33 A. Tlpu6uhesuh, u. g., crp. 77.
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cesbaukux Beha Hehe nmosehaTu merosy Moh y crpanuu.>* la nu je, y cTBapH,
Csetozapy I1pubuhesuhy cmeTano mto MuiaH Kao Aa je Moyeo, OCHUBAHEM
Beha, ma mpey3uma yiory Bohe Cpba y XpBaTckoj, Ha KOjy je Imojarao mpaBo
oH caM? Crpenehu on Moryher moTuckuBamwa y Ipyru IlaH, MOXIa HUje Ja-
JIEKO OJ1 UCTHHE MPETIIOocTaBKa kako CBeTo3ap U HHje OMO OAyIIeBIbEH Kaa je
cxBaTHO Ja MuIaHOBa aKiMja CBE BUIIE M3MHUYE KOHTPOJIM M MpeTBapa ce y
BETOB JIMYHU TTpojekat. 3a Opahy, koja Cy ce HalmIa y HEKOj BPCTU CyIapHH-
IMTBa — a 00ojuIla ¢y OWIM MOJjeIHAKO UCK/bYYHUBU M HEMOMYCTJBUBU — OYH-
IJIeMHO HHUje OMIIo MecTa Ha MCTOj CTpaHu. buio kako Omyio, mocie mayse of
HEKOJIMKO TOJIMHA, TOKOM KOjHX Ce IIOCBETHO 3eMJbOPaIibH, He yuecTByjyhu y
nouTtrakoM kuBoTy KparseBune CXC, mykoBHuk Ilpubuhesuh je mpurmao,
noueTkoM 1927 (3ajeqno ¢ I'pymom CKA Ha veny ca ap JIparosbyoom JoBaHo-
Bruhem) CaBe3y 3eMJbOpaTHUKA U OMAaX je KOONTHPAH Y HEroB IIABHU U3BP-
mwHu oa60p.>> Beh Ha moueTKy AenoBama y 3eMIbOPAJHUYKO] CTPAHIM OH je
MOKYIIA0 1a OXKHBHU CBOJy Hekajalumy mnomynapHocT Mmehy Kpajumnuiyma
Kako OM WX MpHIOOHO 3a CTBAp CBOje HOBE IOJIMTUYKE OpraHU3aldje, ma je
nyrosao o Cpemy, CnaBonuju, kao u 1o bocuu u Xepuerosunu.>® Ha Ttaj Ha-
YHUH 3aI109€0 je HOBU NepUOJ MOTUTHYKe akTUBHOCTH MunaHa [Tpubuhesuha,
0 yeMy hemo mucaTi HEKOM IPYroM IPUIIUKOM.

Summary

Milan Pribicevic — Beginning of the Political Activity in the
Kingdom of SHS/Yugoslavia (1918-1923)

Milan Pribicevic (Slavonski Brod, 1877 — Montreuil, 1937) was the King-
dom of SHS Constituent Assembly Court Canton Member of Parliament. He was
elected as listed by the Democratic Party, after an intensive campaign in the
course of which he had been promising to plead in favor of solving educational,
traffic and economic problems of farmers. Being MP, he was presumably one of
the most engaged public figures when necessities of Krajina's countryside and
countrymen were at stake. During his term of office he was persistent to antici-
pate numerous problems weighted upon Serbian country population of the dis-
trict. He raised issues of lack of schools, hospitals and medical personnel, cler-
gymen and transport routes; he took care of his voters' sustenance in the course

3% Munan Ipubuhesuh — semopamuuk’, Pujeu, 3arpe6, 6p. 45, 24. 11 1927, crp. 2; ,,ITuxo-
HoBa cenzauuja’, CK, 6p. 8, 24. 11 1927, ctp. 5.

35 Np Hapexna Josanosuh, 3emwopagnuuxa neeuya y Cpbuju 1927-1939. zogune, Beorpan,
1994, ctp. 29.

56 HUciio, ctp. 33.
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of poor crop years, of their employment and of a solution to the agrarian issues.
Notwithstanding that he kept raising up against doing injustice to Croatian can-
tons with Serbian majority, he struggled against the anti-governmental Repu-
blican Movement headed by Stjepan Radic by both calling for harmony and
unity of Serbs and Croats and emphasizing advantages of Yugoslav idea and Yu-
goslav community for either nation. He endeavored to stay in direct communi-
cation with voters by organizing gatherings as well as through the Srpsko kolo
Magazine edited by his own as a mean of getting countrymen familiar with his
positions and ideas. He extended his activities beyond the Parliament by esta-
blishing Countrymen Councils, as supra-party agencies acting as intermediary
bodies between the people and authorities, acting on promotion of both econo-
mic and cultural development of underdeveloped and destitute agrarian commu-
nities in Serbia. Milan Pribicevic left his activity off in 1923 after he had moved
to Kosovo and ad interim retired from politics.
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TOKOVI | ISHOD MEDURATNE KOLONIZACIJE
MAKEDONIJE, KOSOVA | METOHIJE

Mr Viadan JOVANOVIC
Institut za noviju istoriju Srbije

APSTRAKT: Na osnovu literature i neobjavijenih arhivskih izvora
napravijen je pokuSaj rekonstrukcije procesa kolonizacije Makedonije,
Kosova i Metohije (tzv. ,juznih krajeva”) izmedu dva svetska rata. Skici-
rani su glavni problemi, kao i rezultati ovog kontroverznog poduhvata ju-
goslovenske kraljevine.

Gotovo svaki pokusaj etnicke homogenizacije na balkanskim prostorima
bio je uslovljen politickim okolnostima koje su se od pocetka velike istocne
krize dramati¢no menjale. Neprekidne ,,metanastazi¢ke” migracije i naizmeni-
¢no medusobno potiskivanje verski i nacionalno suprotstavljenih grupa unutar
oslabljenog Otomanskog carstva doprineli su stvaranju demografskog haosa koji
je Prvi svetski rat dodatno iskomplikovao. Meduratna kolonizacija jugoisto¢nih
oblasti Kraljevine SHS/Jugoslavije je bila motivisana socijalnim, ekonomskim i
nacionalnim pobudama pod veoma kompleksnim okolnostima, tako da se njeni
tokovi teSko mogu podudarati sa Cetiri opSteprihvacene faze drustvene asimi-
lacije, kao zavr$nog stadijuma naseljavanja.' Prema misljenju sociologa Roberta
Parka, prilagodavanje doseljenika bi trebalo da sledi nakon kompetetivne faze (u
kojoj se etnosi ,,takmice u resursima”) i bilo bi moguce tek kada bi u potpunosti
profunkcionisao pravni sistem. Tom prilikom bi nestala i latentna opasnost od

T Robert E. Park, W. 1. Thomas, ,Participation and Social Assimilation”, in: Kimball Young (ed.)
Source Book For Social Psychology, New York 1927, pp. 47-53; William D. Perdue, Sociological
Theory: Explanation, Paradigm, and Ideology. Palo Alto, CA: Mayfield Publishing Company
1986, pp. 228-233. — 1) Suparnistvo kao bazi¢ni drustveni proces i univerzalna forma interakcije
u svim bioloskim porecima; 2) Konflikt kao svestan proces za osiguranje druStvenog statusa;
3) Prilagodavanje kao privremeni prekid konflikta i podrska preovladujucoj hijerarhiji; 4) Asimi-
lacija, v kojoj razli¢iti ljudi i grupe dele svoja iskustva i formiraju istinsku zajednicku kulturu.
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antagonizma ,,neprijateljskog elementa”, premda je Park drzao da je akomodaci-
ja krhka privremena faza koja lako mozZe biti ugrozena i potkopana.? U balkan-
skom slu¢aju, ovaj ,,regularni” tok nije bio mogu¢ iz vise objektivnih razloga, pri
¢emu je i sama percepcija pojma ,,asimilacije” podrazumevala nasilan proces i
manipulisanje verskim i nacionalnim identitetima (npr. islamizacija slovenskog
stanovniStva, makedonsko pitanje itd.).

Naime, srpska vlada je joS posle balkanskih ratova pocela da sprovodi
kolonizaciju zemljiSta koje su napustili muslimani, ali se do poc¢etka Prvog svet-
skog rata relativno mali broj kolonista naselio zbog nepripremljenih uslova, ne-
dostatka vremena, otpora mesnog stanovnistva i straha potencijalnih doseljeni-
ka. Haoti¢na situacija je nastala tokom rata kada su dotadasnji rezultati koloni-
zacije ponisteni, a procesi iseljavanja, uzurpacije i prodaje nastavljeni, reflektu-
juci se na slabljenje muslimanske elite. U brdovita albanska naselja kolonizo-
vani su najpre Crnogorci, jer se smatralo da su bili mentalno i kulturno najsli¢niji
Albancima. Osim toga, oni su se bez mnogo straha useljavali u konfiskovane
kuce kacaka® ,,ne brinu¢i mnogo ni o0 mogucoj osveti, niti o tapijama”.* Prema
re¢ima nacelnika Ministarstva agrarne reforme iz septembra 1919, postojala je
namera da se tzv. dobrovoljci (a narocito Crnogorci) naseljavaju uz vazne strate-
Ske punktove, prvenstveno u Metohiji, Drenici, dojranskom i maleSkom srezu
,,da se na taj nacin spreci dalje upadanje Arnauta” iz Albanije.’ Posebna kate-
gorija subjekata bili su dobrovoljci kojima je jo$ srpska vlada na Krfu 1917.
obecala dovoljnu koli¢inu obradive zemlje u znak priznanja za stupanje u redove
njene vojske. Medutim, kako se rat primicao kraju, broj ,,dobrovoljaca” snabde-
venih sumnjivim dokazima o u¢e$¢u u ratu se namnozio.°

Pod utiskom ¢injenice da je narusavanje etnicke strukture Kosova i Me-
tohije u korist albanskog stanovnistva (tj. iseljavanja Srba ,,uz blagonaklonost
turskih vlasti”) trajalo od kraja 17. veka do 1912. godine,’ neki autori su u medu-
ratnoj kolonizaciji videli pokusaj ispravljanja istorijske nepravde.® Namera je

2 Lewis Coser, Masters of Sociological Thought: Ideas in Historical and Social Context, Har-

court Brace Jovanovich, New York, 1977, pp. 359-362.

Turska re¢ kagak oznadavala je begunca, a u decenijama pred propast Otomanskog carstva
izraz je koris¢en za odmetnike od vlasti i razbojnike. Iako je priroda ,,albanskog odmetniStva”
u periodu 1908-1915. znacajno politizovana, prvobitni smisao termina ostao je isti i u Kra-
ljevini SHS, narocito u doba bujanja oruzanog kacackog pokreta (1918—1924).

Zoran Janjetovi¢, Deca careva, pastorcad kraljeva. Nacionalne manjine u Jugoslaviji 1918—
1941, Beograd 2005, str. 325-327, 340.

Jugoslovenska drzava i Albanci, prir. Lj. Dimi¢, D. Borozan, knj. 1, Beograd 1998, dok. 364,
str. 323.

Anexcangap Anocronos, Koronuzayujaitia na Makegonuja 6o Ciiapa Jyéocrasuja, Cxorje,
1966, crp. 66; Kocramun Ilanemyrcku, Maxegonckusiti éviipoc 6 Oyporcoazna FOZocnasus
1918—1941, Codus 1983, cTp. 23.

Noel Malcolm, Kosovo. A Short History, London, 1998, pp. 114, 172, cit. prema Z. Janjetovic,
n. d., str. 25.

Nikola Gacesa, ,,Kolonizacija Srba i Crnogoraca u Kraljevini Jugoslaviji i FNRJ (1918-1948)”,
Seobe srpskog naroda od XIV do XX veka, Beograd, 1990, str. 112.

3

26



V. JOVANOVIC Tokovi i ishod meduratne kolonizacije...

bila da se nasele ,,nacionalno zasluzni i provereni elementi”, tj. ratni dobrovolj-
ci, Cetnici, zandarmi, graniCari, optanti, izbeglice i partijski aktivisti, mada je
medu njima bilo i penzionisanih sluzbenika, propalih trgovaca, pa i avanturista
i pustolova.’ Jedan Slovenac iz Gorice je, hvale¢i se svojim jugoslovenstvom,
izrazio zelju da se posveti zemljoradnji, pa je zatrazio od Dvorske kancelarije
zemljiSte u Povardarju i kredit za nabavku poljoprivrednih sprava. Medutim, u
nastavku pisma on iznosi i ,,rezervni zahtev” — da mu se izda ,,dozvola za put
oko sveta” od koje bi, kako kaZe, cela drzava imala koristi.!”

Februara 1919. donete su Prethodne odredbe za izvodenje agrarne refor-
me, a maja 1922. Zakon o kolonizaciji kojim je preciziran kriterij za definisanje
kategorije ,,velikog poseda”. Otudenje velikog poseda sprovodio je sreski po-
glavar po odluci velikog Zupana, posle ¢ega bi drzava odredivala otkupnu cenu
,viska” zemljista koje bi bilo oduzeto za potrebe agrarne reforme.!! Opstine,
gradovi i kolonisti su mogli zatraziti eksproprijaciju odredenih parcela ukoliko
su imali razradene planove zidanja stambenih objekata, a po dobijanju sagla-
snosti postajali su vlasnici zemljista.!? Uredba o naseljavanju juznih krajeva je
1931. pretvorena u zakon, dok je izmenama i dopunama iz juna 1933. trebalo
staviti taCku na postojeci haos. Da bi podstakla naseljavanje, drzava je iz budzeta
obezbedila besplatan prevoz i gradevinski materijal: samo 1921. izdvojeno je
Sest miliona dinara, a tokom naredne budZetske godine skoro 24 miliona!!3

Kolonisti su po naseljavanju oslobadani drzavnih poreza — okruznih,
sreskih i opstinskih prireza na tri, a od 1928. na pet godina. Proces je sprovodi-
lo Ministarstvo za agrarnu reformu preko Vrhovnog agrarnog poverenistva u
Skoplju i njegovih podru¢nih poverenistava, kao i Savez agrarnih zadruga.
Uglavnom je deljena neobradena drzavna zemlja, napustene parcele iseljenika i
zemlja oduzeta od odmetnika-kac¢aka. Od predvidene povrSine za naseljavanje
do 1928. izdeljena je svega polovina, a skoro Cetvrtinu zemlje Cinila su ,,bezvlas-
nicka imanja” koja su muslimani trajno napustili. Samo na teritoriji Agrarnog
poverenistva u Peci je 1919-1939. bilo 9.674 ha trajno napustenog (kacackog)
zemljista.'# Pri odredivanju subjekata agrarne reforme glavnu re¢ je vodio sre-

9 Adam Pribi¢evi¢, Od gospodina do seljaka, prir. C. Vidnjié, Zagreb, 1996, str. 131-133.

10° Arhiv Jugoslavije (dalje: AJ), 74-51-72, Pismo Jerneja Sinigoja Dvoru od 13. 5. 1929.

1 Milivoje Eri¢, Agrarna reforma u Jugoslaviji 1918—-1941, Sarajevo, 1958, str. 387; Mil. R.

Gavrilovi¢, Privreda Juzne Srbije, Skoplje, 1933, str. 86.

Naredba o definitvnom utvrdenju objekata i subjekata agrarne reforme, Beograd, 1925, str.

3-7. — Opstine i kolonisti nisu smeli otuditi dobijeno zemljiSte bez odobrenja Ministarstva za

agrarnu reformu.

Wsan Karapuues, ,,Maxenonuja mety Bankanckute u Bropara ceercka Bojua (1912-1941)”,

Hcimopuja na makegonckuoim napog, Tom 4, Cxomje, 2000, crp. 163-165.

14 Vladan Jovanovi¢, Jugoslovenska drzava i Juzna Srbija 1918-1929 (Makedonija, Sandzak, Ko-
sovo i Metohija u Kraljevini SHS), Beograd, 2002, str. 125, 225. — Do 1935. od definitivno ogra-
ni¢enog zemljista 43,8% je pre deobe pripadalo drzavi, 26,8% opstinama, 22,7% je bilo ,,trajno
napusteno zemljiste”, 6,5% su ¢inile privatne parcele, a 0,2% posedi crkava i manastira.
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ski poglavar koji je putem periodi¢nih revizija proveravao ponasanje naselje-
nika, medu kojima, bar deklarativno, nije smelo biti drzavnih ¢inovnika, sve-
Stenika 1 gostionicara. Suprotno propisima, zemlju su dobijali oficiri, ,,zasluzni
gradani”, ucitelji i ¢inovnici, pa je tako tokom 1926. zemlja masovno deljena
dobrovoljcima sa Skopske Crne Gore i komitama, a pozamasne parcele su dobi-
jali i sami sreski na¢elnici i tako postajali ,,novi begovi”. Prema nekim statistika-
ma mesno stanovnistvo je do 1925. godine dobilo jedva petinu od ukupno raz-
deljene zemlje.!

Zanimljivo je da su o kolonizaciji najiscrpnija svedocanstva ostavili Ljudi
koji su bili rukovode¢i deo njenog mehanizma. Sreten Vukosavljevi¢ je sluzbo-
vao u Makedoniji kao poverenik i podsekretar za agrarnu reformu, isticuci se pri
podizanju dve velike naseobine: Vitomirice kraj Pe¢i i Karadordevca na Vardaru.
Drugi je bio Pordo Krsti¢, bivsi sudija sarajevskog apelacionog suda, a docnije
pomocénik vrhovnog agrarnog poverenika u Skoplju.!® Vukosavljevi¢ je smatrao
da je pritisak seljackih masa na drzavu posle 1918. bio tako snazan da im je vlast
izasla u susret bojeci se socijalne revolucije.!” Istina, regent Aleksandar je janu-
ara 1919. izdao proglas kojim je obe¢ao obradive povrsine ,,za slobodne seljake
u slobodnoj drzavi”, istovremeno ih pozivajuci da se strpe dok vlada ne resi
agrarni problem, a veleposednicima obecavajuci naknadu za zemlju koja ¢e im
biti oduzeta.!® Medutim, kolonisti su u po¢etku masovno dobijali zemlju koja je
oduzimana od vlasnika sa regularnim papirima, pa je 1922. Srbima iz Vojvodine
predlozeno da sami odaberu mesto za naseljavanje. I sam Vukosavljevi¢ je kao
visoki predstavnik agrarnih vlasti 1918. savetovao makedonske seljake da pri-
svoje zemlju svojih aga i begova ,,i tako stave drzavnu vlast pred svrsen ¢in”.1°
Sli¢ne stvari desavale su se i u strumickoj oblasti, a mnogim ljudima zemlja je
oduzimana zbog ,nepravilne kupovine” od Turaka.?’ Potenciraju¢i fenomen
mrznje, R. Skrijelj pise da je Siroka i brza akcija srpske kolonizacije Povardarja
sprovodena na Stetu seoskog stanovnistva koje je ,,iz dna duse mrzelo srpskog
kolonistu”.?! Tako su naseljenici unapredili tehniku rada, seoski Albanci i va-

5" Naredba o definitivnom utvrdenju objekata i subjekata agrarne reforme, Beograd, 1925, str.
7-10; Stenografske beleske Narodne skupstine Kraljevine SHS, LXXV red. sast, 22. 3. 1926,
str. 362-363; LXXVII red. sast. 24. 3. 1926, str. 436-437; K. Palesutski, n. d., str. 25. — Prilepski
nacelnik D. Stevanovi¢ je dobio 10 ha zemlje na kojoj mu je radilo 16 prilepskih porodica.
Dordo Krsti¢, Kolonizacija u Juznoj Srbiji, Sarajevo, 1928, str. 2-3.

Jovan F. Trifunoski, Meduratna kolonizacija Srba u Makedoniji, Beograd, 1991, str. 11, 21.

18 7. Janjetovi¢, n. d., str. 327.

Banuo Byp3sescku, ,,ExoHOMCKaTa MONOKGA HA MAaKEIOHCKUTE CElTaHH Mely IBETEe CBETCKU
Bojun”, Inacnux MHH, 6p. 2-3, Ckoje, 1982, cTp. 92.

20 AJ, 74-51-72, listovi 193, 194; Stenografske beleske Narodne skupstine Kraljevine SHS, LXIX
red. sast. 23. 5. 1922, 90; V red. sast. 28. 10. 1926, 62.

Redzep Skrijelj, ,,Sandzacki Bosnjaci u Makedoniji (1918-1945)”, Almanah. Casopis za prou-
Cavanje, prezentaciju i zaStitu kulturno-istorijske bastine Bosnjaka/Muslimana, br. 27-28, Pod-
gorica, 2004, str. 208; Crojan KucemuHoscky, Ewinuuxu ipomenu 6o Maxegonuja (1913—
1995), Ckomje, 2000, ctp. 52.
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roski Turci su na kolonizaciju gledali kao na ,,nacionalno ugrozavanje”. I lokalne
vlasti su popreko gledale na doseljenike sklone oponiranju kako ,,kvare dobri
domaci narod”. Izuzetak su predstavljali oficiri koji su im pomagali iako im to
nije bila profesionalna obaveza.??

*

Zakonom o banskoj upravi ukinuti su svi uredi i direkcije dotadasnje
agrarne uprave, a svi poslovi preneti su u nadleznost Vrhovnog agrarnog pove-
reniStva u Skoplju koje je 1929. godine zateklo 111.000 nesvrSenih predmeta!
Uprkos velikom poslu oko sredivanja zapustene birokratije, osnovana je Teren-
sko-tehnicka sekcija za kolonizaciju koja je radila projekte navodnjavanja i
izgradnje iseljenickih ku¢a.?? Medutim, nestalnost kolonisti¢kih poseda i podela
zemljista po politickom kljucu doveli su do opsteg osecaja neizvesnosti kod
naseljenika na ,,njihovim” neubastinjenim posedima.>* Ni ¢injenica da je posao
oko ubastinjenja na podru¢ju Apelacionog suda u Skoplju bio osloboden svih
taksi, nije im bila od vec¢e koristi.>> Kod vrhovnog agrarnog poverenika bilo je
1930. oko 40.000 nerealizovanih resenja za dodelu zemlje koja datiraju iz 1920.
godine 1 veliki broj molbi za dodelu zemlje. Da bi se kako-tako zadovoljila prav-
da reSeno je da se zemlja deli hronoloski, tj. po redosledu podnosenja zahteva.®
Ipak, u praksi su kvalitetne parcele deljene brze onome ko bi platio, a za novac
je zemljiSte izuzimano iz kompleksa i vrac¢ano starim vlasnicima i selima.?’

Savez agrarnih zadruga Juzne Srbije je po mnogo ¢emu bio kontrover-
zna ustanova. Njen visegodi$nji upravnik Vasa Saleti¢ je 1936. predlagao iselja-
vanje Albanaca u reziji Saveza, koji bi istovremeno bio zaduzen za otkup nji-
hovih imanja i transfer u Tursku.?® Pored toga $to je politicki zloupotrebljavan,
Savez je ubrzo postao i paradigma korupcije. Samo u periodu 1920-1926. Mini-
starstvo agrarne reforme je u Savez ulozilo 64 miliona dinara, uprkos losoj ka-
drovskoj organizaciji, promasenim investicijama, manipulacijama pri nabavci
grade i poljoprivrednih sprava.?’ Tokom 1930. godine Savez se sastojao od 134
agrarne zajednice i 18 slobodnih zadruga, sa preko 12.000 ¢lanova, kojima su

22" A. Pribicevi¢, n. d., str. 113-115.

23 Sluzbeni list Vardarske banovine, br. 33, 15. 11. 1930, str. 3.

24 Z. Janjetovié, n. d., str. 338.

25 Sluzbeni list Vardarske banovine, br. 48, 28. 2. 1931, str. 2.

26 AJ, 74-51-72, 1. 377, naredba vrhovnog agrarnog poverenika br. 103 od 22. 9. 1930.

27 A. Pribi¢evi¢, n. d., str. 138. — Na Kosovu je ¢itav niz posrednika u¢estvovao i zaradivao na
ovakvom poslu.

28 Al, 37-22-175, listovi 362-365.

29 P. Krsti¢, n. d., str. 74; — Do 1930. drzava je preko Saveza izdala naseljenicima 11 miliona
dinara gotovine za zidanje kuca, kupovinu semena i alata (Sluzbeni list Vardarske banovine, br.
33, 15. 11. 1930, str. 3).
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pored kolonista poceli pristupati i meStani. Savez je (bar deklarativno) radio na
smestaju naseljenika, podizanju njihovih kuca, kreditiranju, nabavci poljskih
alata, semena i veStackog dubreta, organizovanju zajednicke prodaje proizvoda
i sl. Medutim, kako naseljenici jo§ uvek nisu postali pravni sopstvenici zemlje,
oni nisu mogli ni da se zaduzuju kod Agrarne banke, pa su isli zelenaSima.
Oslobadanje od raznih dazbina, omoguc¢avanje kreditiranja i obustava oduzi-
manja zemlje bili su neki od drzavnih koraka koji su bili sracunati na povecanje
naseljeni¢kih kompetencija.>’ Prema pisanju bugarskog lista Makedonija jedino
su kolonisti mogli biti ¢lanovi Saveza agrarnih zadruga i po tom osnovu su oslo-
badani dazbina i dobijali najplodniju zemlju. Savez je, protivno svojim temelj-
nim principima, pomagao i gradske naseljenike, pa je tako skopskim kolonisti-
ma dodeljeno skoro 40 miliona dinara.?!

Na kongresu agrarnih zajednica Vardarske, Moravske i Zetske banovine,
odrzanom 30. marta 1930. u Kosovskoj Mitrovici saopsteno je da je u Juznoj
Srbiji postojalo 180 agrarnih zajednica. Izrazena je zahvalnost ministru poljopri-
vrede na moralnoj i materijalnoj pomoci, ali i zakljuceno da je dotadasnji nacin
deljenja zemlje bio neadekvatan za ,,solidan ekonomski razvitak jedne porodi-
ce”. Ministar je umoljen da ubrza pravo na ubastinjenje kod onih koji su stekli
zakonski rok, posto bez prava svojine nije bilo ni mogu¢nosti kreditiranja nase-
ljeni¢kih porodica. Sest godina kasnije odrzan je kumanovski kongres Saveza
agrarnih zadruga koji je rezolucijom pozdravio vest da su vlada i parlament
doneli odluku o otpisu naseljenickih dugova. Ipak, ¢ini se da vitalni problemi iz
prethodnog perioda nisu bili reSeni, Sto se vidi iz spiska njihovih zahteva. Zani-
mljivo je da je uoci kongresa Saveza u Skoplju marta 1935. ministar poljopri-
vrede preporucio dvorskoj kancelariji da ne Salje svog izaslanika, jer je na njemu
vladina komisija trebalo da izvrsi ,,pregled celokupnog Savezovog rada i poslo-
vanja”13? Posle izvrsenog otpisa dugova od 1. jula 1938. utvrdeno je da Savez
agrarnih zadruga duguje Ministarstvu poljoprivrede skoro osam miliona dinara.?3

Pitanje isplate bivsih vlasnika predstavljalo je direktan teret za drzavni
budzet, Sto se narocito ispoljavalo u godinama svetske ekonomske krize. Agrarni

30 AJ, 74-51-72, 1. 306.

31 Al, 38-505-657, Makedonija, Sofija, 22. 9. 1933. — Za predsednika Saveza agranih zadruga
Vasu Saleti¢a se kaze da je, iako neobrazovani bivsi pisar koZarskog zavoda, posedovao kucu
u Skoplju, vilu u selu Saraj i Cetiri miliona dinara gotovine!

32 Al 74-51-72, 1. 306, 307, 668, 719, 720, Rezolucija Kongresa Saveza agrarnih zadruga u
Skoplju od 30. 3. 1936. — Savez je trazio da se porodicama dodeli jo§ zemlje, uprosti i ubrza
postupak ubastinjenja, izvrsi revizija reSenja kojima je zemlja oduzimana ili reducirana, da se
donese uredba o razduZenju zemljoradnika prema svim poveriocima, da se otvore skole, bes-
platno razdele sadnice, podizu higijenski bunari, da dobiju povlastice pri koris¢enju drzavnih
Suma, da se besplatno dele lekovi itd.

3 AJ, 67-28-258, k. br. 3789, Savez agrarnih zadruga Ministarstvu poljoprivrede 11. 10. 1939. —
lako je rok za otplatu produzen za jo§ godinu dana, Savez je prikupio svega 317.200 dinara,
uglavnom u vrednosnim papirima.
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sudovi su utvrdivali naknadu za oduzeta zemljista, ali i rentu koja je pripadala
biviem gospodaru.’* U predlog budZeta Ministarstva finansija za 1932/33. go-
dinu naknadno je uneta suma od 1,3 miliona dinara za otkup imanja, dok su u
budZetu Ministarstva poljoprivrede za 1934/35. godinu izdvojena dva miliona za
isplatu zajmova za otkup zemljiSta i beskamatnih kredita naseljenicima. Posto je
suma bila simboli¢no mala, ministar poljoprivrede je predlozio otvaranje kredi-
ta kod Drzavne hipotekarne banke u iznosu 12—15 miliona dinara, dok je za
otplatu anuiteta trebalo da posluze pomenuta dva miliona iz postojeceg budzeta
ovog resora.> | zaista, na sednici od 23. maja 1934. Ministarski savet je odobrio
zakljuCenje zajma od 15 miliona dinara kod Drzavne hipotekarne banke za ku-
povinu privatnog zemljiSta u Juznoj Srbiji radi naseljavanja ,,naseg zdravog na-
cionalnog elementa” 3 Novembra 1938. Odeljenje drzavnog racunovodstva je
trebalo da isplati pet miliona dinara Drzavnoj hipotekarnoj banci ,,za isplatu na-
knade biv§im vlasnicima ¢ivc¢ijskih imanja u ranijim pokrajinama Juzne Srbije i
Crne Gore”.3” Na osnovu Finansijskog zakona za 1939/40. Ministarski savet je
doneo uredbu kojom je ministar poljoprivrede bio ovla$¢en da po vlastitom
nahodenju raspolaze svotom od 1,5 miliona dinara za otkup zemlje i nekretnina
onih lica koja su nakon jugoslovensko-italijanskog sporazuma (mart 1939) za-
trazila italijansko drzavljanstvo.*® Kada se radilo o tzv. spornom zemljistu i obje-
ktima, Vrhovno poverenistvo agrarne reforme u Skoplju je krajem 1937. napra-
vilo presek stanja, prema kome je u 24 varosi i grada Vardarske banovine od
ukupno 1.884 objekata bilo 1.148 ,,nespornih” i 736 ,,spornih”. Medutim, kada
se vrednost pomenutih nekretnina izrazi u dinarima, dobija se dosta drugacija
slika: ukupna vrednost spornih objekata je iznosila 3,9 miliona dinara, naspram
2,5 miliona, na koliko je procenjena vrednost nespornih objekata.>®

%

Pritisnuti tegobama naseljenickog zivota, ,,pokrajinskim predrasudama i
uskogrudos¢u samog drzavnog aparata”, mnogi kolonisti su dobijenu zemlju
nelegalno prodavali i vracali se u rodni kraj, ili su je naj¢esce iznajmljivali mu-
slimanskim veleposednicima, a oni se selili u obliznje varo$i.*’ Jednom nase-

AT, 67-28-258, br. 2723, 22. 7. 1939.

35 AJ, 70-428-701, 31. 12. 1931; 67-28-259. — U predlogu Ministarstva poljoprivrede se navodi
da bi trebalo iskoristiti pojacano iseljavanje muslimana i otkupiti imanja po nizim cenama.
AlJ, 67-28-256, jul 1934. — Preporuceno je da se izbegava kupovina zemlje blizu ve¢ih varosi
jer je bila neuporedivo skuplja.

7 AJ, 70-428-701.

3% A, 67-28-262.

9 AJ, 96-21-70, K. Pov. br. 161/37, 29. 11. 1937. — Najvise spornih objekata bilo je u Bitolju i
Strumici, premda su u Debru i Radovistu skoro svi objekti proglaseni spornim.

A. Pribicevi¢, n. d., str. 107. — Time je ,,ponisStavan jedan od glavnih ciljeva agrarne reforme i
kolonizacije” (Z. Janjetovié, n. d., str. 339).
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ljeniku u llovici agrarne vlasti su 1933. oduzele vinograde i podelile ih osnovnoj
Skoli 1 privatnom licu. Prema recima oStecenog, nepravda mu je jo$ teze pala
kada je video da novi vlasnik vinograd izdaje drugome pod kiriju.*! Trgovina
dodeljenom drzavnom zemljom pocela je jos§ sredinom 20-ih godina, zbog Cega
je 1927. izvriena prva ozbiljnija revizija.*> Vrhovni agrarni poverenik u Skoplju
je septembra 1930. doneo prilicno ostru naredbu posto je uoceno da su kolonisti
masovno sklapali sa kupcima ,,ugovore o ustupanju” u kojima je suma za otkup
dugova prema agrarnoj zajednici premasivala stvarni dug, tj. u nju je uracuna-
vana gotovina ravna trzi$noj vrednosti nekretnine! Naredbom je izri¢ito nagla-
Seno da ,,trgovina sa drzavnom zemljom ne moze se i ne sme dozvoljavati” i
shodno tome je svakom kolonisti koji bi na ovakav nacin napustio i ,,ustupio”
drzavnu svojinu zapreceno krivicnim gonjenjem. Istovremeno, reSenje o dodeli
zemlje bilo bi mu poniSteno, a zemlja stavljena na raspolaganje agrarnim vlasti-
ma za dalju deobu.*? Tokom inspekcijskih putovanja naro¢ita paznja je obra¢ana
na selo Brvenicu u donjopoloskom srezu, posto su neki od mestana tvrdili da se
veliki broj ,,tetovskih &etnika” tamo naselio samo da bi trgovao dodeljenim ze-
mljiStem! Zastupnik vrhovnog agrarnog poverenika pukovnik Ivan Branovacki
(poznatiji kao stareSina sokolske organizacije) je skrenuo paznju naseljenicima
da se njihove medusobne pogodbe nece vaziti bez reSenja vrhovnog poverenika.
Posto apeli nisu urodili plodom, on je ponovo obisao selo avgusta 1930. godine
i kaznio dvojicu kupaca, naglasavaju¢i u svom izvestaju da se takva trgovina
mora nemilosrdno sase¢i u korenu.** Ovakvi trgovci zemljistem su svakako
mogli imati uzor i u samom vrhu drzave.®

U decentralizovanim i anarhi¢nim agrarnim nadlestvima korupcija i po-
liticko mesSetarenje su bili izgledniji. Sprega ¢inovnika i nekih narodnih poslani-
ka u plasenju kolonista raseljavanjem imala je ¢esto politicku pozadinu. Sa dru-
ge strane, kolonisti su bili zgodni kao sredstvo za plasenje domorodaca na ¢ije
se glasove takode racunalo.*® Da ,,anacionalni elemenat nalazi neopravdanu za-
Stitu kod narodnih poslanika” primetio je i vrhovni poverenik za agrarnu refor-
mu pukovnik Velja Dimitrijevi¢. On je jula 1932. skrenuo paznju ministru poljo-
privrede na ponaSanje narodnog poslanika Veljkovica koji je u selu Kuckovu

T Drzaven arhiv na Republika Makedonija (dalje: DARM), fond Vrhovno poverenstvo za agrar-

na reforma (121), kut. 1, arh. jed. 88, list 178.
2 P. Krsti¢, n. d., str. 21-24.
43 AJ, 74-51-72, 1. 377, naredba vrhovnog agrarnog poverenika br. 103 od 22. 9. 1930.
44 AJ, 74-51-72, 1. 373, 378. — U ugovorima ovih kupaca je utvrdeno da je pored standardnog
,otkupa duga” prema Savezu agrarnih zadruga ispla¢ena i suma od 40.000 dinara. Branovacki
im je predlozio da tuZe one koji su im prodali drzavno zemljiste.
Postoje indicije da su posedi vode¢ih drzavnih funkcionera, npr. Nikole Pasi¢a i Milana
Stojadinovica, kupovani jeftino, a potom preprodavani mesnom stanovnistvu po basnoslovnim
cenama (A. AMOCTOJIOB, H. ¢., CTp. 51-52).
46 P. Krsti¢, n. d., str. 52.
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podsticao albanske starosedeoce na otpor agrarnim vlastima. Da ironija bude
veca, to je radio zajedno sa inspektorom Ministarstva poljoprivrede c¢ija je ko-
misija trebalo da ispita nepravilnosti agrarnih organa pri deobi zemlje u bardo-
vackoj i mirkovackoj opstini. Inspektor je rad komisije u potpunosti prepustio
Veljkovi¢u, zbijajuci usput neslane Sale sa geometrima, vredaju¢i koloniste,
predsednika opstine i ¢elnike Agrarnog povereni§tva. Naime, odlukom Drzav-
nog saveta starosedeocima je bila oduzeta zemlja i oni su uz asistenciju zandar-
merije morali da je napuste. Komisija je demonstrativno radila u jednoj privat-
noj ku¢i gde je licno primala agrarne interesente, a da bi i simboli¢no iskazala
svoj stav prema kolonizaciji, premerila je vrbak Vase Saleti¢a i podelila ga me-
Stanima! To je bio povod da se u selo zaputi pukovnik Branovacki i poruci da na
,.destruktivni rad” inspektora Stojanovica i poslanika Veljkovica ne treba obra-
¢ati paznju.’ 1 starosedeoci iz Dabilja su nerado gledali kako se u susedno
Dragomirovo naseljavaju ,,nemoralni i neradni Dalmatinci”, jer je selima bruja-
lo kako je nekoliko kolonista silovalo stariju Zenu koja je potom umrla. Kao
,wbranilac” dabiljskih starosedelaca pojavio se dr Fidanéevi¢ agitujuci protiv

doseljavanja kolonista i brane¢i ,,narusene ¢ifijske interese mestana” 48

Kolonizacija u ohridskom i bitoljskom kraju trpela je neuspeh usled de-
lovanja komita i izraZenog animoziteta domorodaca prema naseljenicima. U jed-
nom trenutku je cak i sama ohridska opstina pokusala da iseli poslednjih 12
kolonista!*® Posto se tokom 1932. viSe ohridskih mestana Zalilo da je zemlja
nepravedno deljena, Agrarno poverenistvo u Bitolju je napravilo nove spiskove
i ponovo organizovalo podelu zemlje za 298 porodica siromasnih domorodaca.>’
Aprila 1936. agrarno poverenistvo u Strumici bilo je pretrpano zahtevima grupa
gradana da se isele u Bugarsku, pri ¢emu su navodeni istovetni razlozi (,,da se
otarasimo zemljoradnje”). U izvestaju strumickog agrarnog poverenika se na-
glasava da je pisac svih tih zahteva bio advokat Gligor Dimitrijevi¢ koji je sku-
pljao potpise lica ,,s konca i konopca da bi §to pompeznije izgledalo”. Gotovo
svi podnosioci zahteva su naveli da imaju rodbinu u Sofiji, te da im je Zivot u
Vardarskoj banovini dodatno otezan favorizovanjem kolonista ,,iz starih grani-
ca”, dobijanjem zemlje slabog boniteta, kao i niskim cenama Zita, duvana i opi-
juma.’!

4T Al, 74-91-134, 1. 898-900, vrhovni poverenik agrarne reforme ministru poljoprivrede 25. 7.
1932. — Veljkovi¢ je ponavljao da je zemlja bila oteta od sirotinje kako bi se razdelila pukovni-
cima, $to je albanske starosedeoce u Bardovcu ohrabrilo, pa su poceli da prikupljaju letinu sa
oduzete zemlje. Kada se jedan naseljenik pozalio inspektoru kako mu Arnauti odnose sav usev
sa dodeljene zemlje, ovaj ga je pitao: ,,Ko je tebe zvao da dode$ ovamo, idi odakle si dosao”.

4 DARM, 121-1-99, 1. 221, 234, 239.

49 P. Krsti¢, n. d., str. 35-36.

500 AJ, 74-51-75, 1. 580, 22. 8. 1932. — Radi regularnosti postupka raspodeli je prisustvovao
zamenik vrhovnog agrarnog poverenika koji je pozvao interesente da se sakupe dan ranije i
izvlace kocku.

31 DARM, 121-1-99, 1. 195; 121-1-97, 1. 205; 121-1-98, 1. 29-210; 121-1-99, 1. 219.
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Bugarski listovi su kolonizaciju Vardarske Makedonije predstavljali veo-
ma agresivnim tekstovima, opisujuéi je kao ,,varvarstvo” sracunato na efikasno
,,posrbljavanje”. Najze$¢u kampanju vodila je sofijska Makedonija koja je pisala
o tome kako je drzava potrosila preko 200 miliona dinara naseljavajuci Cetnike
i Crnogorce u Makedoniju, §to su navodno potvrdili Pordo Krsti¢ i Ceda Jan-
kovi¢, tada$nji sekretar Vardarske banovine.’? U agrarnom poverenistvu se sma-
tralo da su razni agenti, naj¢eS¢e preruseni u ,.torbare”, sistematski sejali mrznju
izmedu starosedelaca i kolonista ,,koji nisu svi cvecke, ali ve¢im delom su po-
Steni i ispravni zemljoradnici”. Time su pojacavali ruznu sliku o povlag¢enim
kolonistima koji Zive ,,na teret znoja domorodaca”.>3 Sa druge strane, na moral
kolonista je svakako presudno uticao splet nepovoljnih okolnosti u kojima su se
nasli: ,,Neutesni izgled prazne pustolovine, ose¢aj osamljenosti medu tudim sve-
tom, nesavladiva ¢eznja za starom sredinom (...), teSko snalazenje u sredini ne-
poznatih drustvenih obicaja i pravnih uredaba — slabe u pocetku naseljenikovo
samopouzdanje, nagrizaju njegov moral...”>*

*

Ideja da se pripadnici nacionalnih manjina presele sa severa na jug zem-
lje i time broj¢ano oslabi manjinsko stanovnistvo na severu, a njihovim ,,rasprsi-
vanjem” po jugu unapredi radna tehnika i edukuje domorodacko stanovnistvo —
ostala je u domenu propalog eksperimenta.> Adam Pribi¢evi¢ je smatrao da je u
ono vreme bila potrebna veéa hrabrost zaputiti se na Kosovo, u Drenicu i Me-
tohiju nego u Ameriku. Prema njegovim re¢ima, iako su se u juzne krajeve do-
seljavali i Vojvodani i Slovenci, ,,samo je gorStak progutao ledinu i ostao ziv”.%°
Negativno iskustvo sa crnogorskim kolonistima koji su prodavali masine i klali
stoku dobijenu od agrarnih vlasti, aktuelizovalo je potrebu da se nad njima
sprovede neka vrsta ,kulturne prinude”. U tom duhu je naseljavanje ,,tempera-
mentnih i nasrtljivih dinaraca” juzno od Skopske Crne Gore smatrano kontrapro-
duktivnim, jer su redovno izazivali konflikte sa domorocima. Medutim, vreme-
nom su se u gusée naseljenim krajevima brisale individualne razlike, pa su li¢na,
moralna i mentalna fizionomija prestale biti etnicki prepoznatljive.®’

Naselje Nova Batanja je bilo sastavljeno od srpskih optanata iz okoline

Segedina, koji su dobijali nesto vece parcele, ali je skopska hidrotehnicka sluzba
uzalud busila bunare posto od vode nije bilo ni traga! Naviknuti na bolji Zivot,

52" AJ, 38-505-657, Makedonija, Sofija 22. 9. 1933. — Prema pisanju Makedonije, kolonisti su do
1932. nad mesnim stanovniStvom po¢inili 151 nasilje, 198 ubistava i 35 ,,detoubistava’.

3 DARM, 121-1-99, 1. 249.

54 A. Pribi¢evi¢, n. d., str. 101.

35 Z. Janjetovié, n. d., str. 334.

56 A. Pribi¢evié, n. d., str. 132-133.

7 Zivko Topalovi¢, Privredni problemi Juga, Beograd, 1927, str. 21; A. Pribi¢evié, n. d., str. 113.
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,precani” su se ve¢ 1926. vratili u Vojvodinu, pa su 1931. u Novu Batanju pocele
da se doseljavaju siromasne srpske porodice iz Dobrudze.’® Februara 1932. ,,Do-
brudZanci” su se zahvaljivali vrhovnom povereniku za agrarnu reformu §to im je
preko Crvenog krsta obezbedio vagon hrane, uz obec¢anje da ¢e biti ,,poslusni i
susretljivi u svakom pogledu, kako jednom drzavljaninu dolikuje”.>® Karador-
devac je bio tipi¢no dinarsko naselje u Donjem Povardarju u koje su ve¢ 1919.
poceli da se naseljavaju ratni dobrovoljci.®® Dalmatinci iz sinjskog, kninskog i
benkovackog sreza su se 1923. doselili i osnovali kraj Prilepa koloniju Aleksan-
drovo. Skolu su sazidali od sopstvenih sredstava, a da bi sagradili i crkvu poceli
su od 1937. da skupljaju priloge u zitu.! Najmanje sre¢e imali su Bosanci i
Licani koji su 1922. naselili Kadrifakovo u Ovéem Polju. U napadu komitske
¢ete Jovana Brla ubijeno je 20 kolonista, pri ¢emu je stradala Citava porodica
Oluji¢. Vlada je angazovala za odmazdu Udruzenje protiv bugarskih bandita, pa
je pocCetkom marta 1923. u mitraljeskoj vatri stradalo 56 starijih meStana sela
Garvan.®? U spomen na Zrtve masakra Kadrifakovo je preimenovano u Oluji¢
(danas Josifovo).%3

Oktobra 1930. izdata je naredba za dodeljivanje zemlje svim ,,kontra-Ce-
tnicima” strumickog sreza koji su se borili protiv komita. Februara 1934. i Mini-
starstvo poljoprivrede je izdalo naredbu kojom je trebalo nagraditi strumicke
kontra-Getnike, a oktobra iste godine pojavio se i spisak ,,zasluznih ljudi” koji
nisu imali dobrovoljacka uverenja, ali im je, po reCima pukovnika Branovackog,
trebalo dati zemlju u dopunu prilikom revizije liste siromasnih domorodaca!®*
Bilo je i dosta nezadovoljnih naseljenika koji su se osecali izigranim. Marta 1936.
,hacionalisti-dobrovoljci” iz nerodimskog i gnjilanskog sreza su se veoma ostrim,
gotovo prete¢im tonom obratili knezu Pavlu traze¢i da im se dodeli obecana
zemlja. Naime, oni su se tamo doselili kako bi ucestvovali u ,,trebljenju” kacaka
i komita (za Sta im je obecano zemljiSte), a ostali su i dalje nadnicari kod lokal-
nih Albanaca. Dobrovoljci su zahtevali da im se hitno dodele parcele ,,radi spasa
nacionalizma” i da bi im se povratila ,;nada u pobedu neprijatelja”.> Ovakva
upozorenja imala su narocitu tezinu s obzirom na ¢injenicu da su kolonisti regu-
larno snabdevani oruzjem preko Saveza agrarnih zadruga. Tek posle slucaja u

58 J. Trifunoski, n. d., str. 29-30.

9 A, 74-51-72, 1. 554.

60 J. Trifunoski, n. d., str. 35-37. — Oko 40% su bili Kraji$nici, a 20% Kordunasi i Crnogorci.

61 AJ, 74-221-316. 1. 88.

62 Arhiv SANU, br. 13316/104, Kadrifalkovo i Tonatarci, str. 1; Stenografske beleske Narodne
skupstine Kraljevine SHS, LV red. sast, 11. 10. 1923, str. 1702.

93 Vardar, br. 603, 20. 10. 1935, str. 2. — Selo je prvu ¢esmu dobilo tek 1928. godine, ali su veé
1933. sve cevi bile propale.

64 DARM, 121-1-100, 1. 284; 121-1-102, 1. 288-289; 121-1-105, 1. 294; 121-1-106, 1. 205. —
Aprila 1939. jo$ 55 ¢lanova pododbora Udruzenja ¢etnika u Strumici je zatrazilo zemlju i dobi-
lo je po naredbi Ministarstva poljoprivrede.

65 AJ, 74-91-135,1. 1019, 5. 3. 1936.
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labskom srezu, gde su srpski naseljenici masovno prodavali oruzje Albancima,
doneta je odluka da se i oni razoruzaju.®

Kolonizacija ,,juznih krajeva” nije privla¢ila samo srpsku sirotinju iz
pasivnih krajeva Jugoslavije. List slovenackih iseljenika u Argentini je 1930.
pozivao svoje saplemenike da umesto u Juznu Ameriku, krenu put Makedonije
i Dojrana!®’ U Bistrenici, u srednjem toku Vardara, ziveli su Pomaci koji su
svoju zemlju prodali Agrarnom savezu za 20% realne cene i iselili se u Tursku.®
Sva imanja u selima Bistrenica i Dubljane otkupila su 1929. prvo trojica privat-
nika, pa poSto im je propao poljoprivredni eksperiment zemlju su ponudili na
prodaju Ministarstvu poljoprivrede. Oko 40 ¢lanova Agrarne zajednice izbegli-
ca iz Julijske krajine (Istre, Trsta i Gorice) kupilo je u Bistrenici 391 ha zemlji-
Sta za 1,7 miliona dinara i naselilo se, iako nisu odmah isplatili novac. Da bi
dobili kompaktno zemljite i izdelili ga svojim ,,nacionalno svesnim” ¢lanovi-
ma, ministar poljoprivrede im je izdejstvovao otplatu u vise godisnjih rata. Slo-
venci su procenili da su im za izgradnju kuca, inventar i stoku bila potrebna jo$
tri miliona dinara, pa su resili da podignu kredit kod Privilegovane agrarne
banke u Beogradu koji bi otplacivali deset godina. Poslednju ratu koju su dobili
kolonisti su iskoristili da otkupe preostala imanja Turaka iz Bistrenice i Dubljana,
¢ime je njihova zajednica zaokruzila zemljiste ovih seoskih atara.®® Medutim,
Slovenci su i dalje kupovali zemlju, ovoga puta od Saveza agrarnih zadruga,
tako da je 1936. njihova zajednica imala u posedu 1.358 ha zemljista, ali i dug
od 4,4 miliona dinara. Tokom zime 1935/36. jedan broj Slovenaca se iselio ,,iz
verskih razloga”, zbog Cega se zadruga obratila za pomo¢ drzavi kako bi naselila
nove interesente. Trazili su da se, shodno principu da se kolonistima juzno od
Skoplja otpisu dugovi, izade u susret i Bistrenici, tj. da drzava preuzme 80% nji-
hovih dugova.”’ Pedesetominutni dokumentarni film Mirana Zupanica ,,Se-
parations” (2003) baziran je na izjavama predstavnika tri generacije ovih nase-
ljenika i portretiSe dramatican imigrantski zivot, nestajanje starog nacionalnog
identiteta i prihvatanje novog. TeSkoce sa kojima su se susretali slovenacki na-
seljenici sprecavale su aklimatizaciju i prilagodavanje novim zivotnim uslovi-

ma, zbog Cega se izvestan broj vratio u zavicaj.”!

% Jugoslovenska drzava i Albanci, knj. 2, dok. 719, str. 750-759, dok. 825, str. 845.

67 AJ, 38-505-657, Slovenski tednik, Buenos Aires, 30. 8. 1930. — I ljubljansko Jutro je 1932.
donelo promotivni tekst o naseobini slovenackih kolonista u Juznoj Srbiji.

68 AJ, 38-418-569, izvestaj dopisnika CPB od 28. 2. 1931. — Prema pisanju sofijske Makedonije

istarski Slovenci su naseli na propagandu tamosnjih orjunasa o Makedoniji kao ,,raju Juznih

Slovena”.

Al, 67-28-258, Molba Agrarne zadruge iseljenika iz Julijske Krajine u Bistrenici na Vardaru za

preuzimanje i otpis dugova, 20. 3. 1931, 18. 5. 1932, 21. 9. 1932. — Banka je greskom pro-

knjizila ovu transakciju kao razduzivanje kod Saveza agrarnih zadruga!

70 AJ, 67-28-258, 10. 7. 1936, 11. 7. 1936. — Drzavna hipotekarna banka je 1936. podnela tuzbu

protiv bistrenicke zadruge, pa su Slovenci ponovo trazili od drzave da im pritekne u pomo¢.

6™ Festival of Slovenian Film, http://www.film-sklad.si/html/festival2003/en/programme/offi-

cial-selection/separations/, 23. 6. 2006.

69
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Izbeglice iz grckog dela Makedonije, tj. 43 familije grckih optanata su se
jo$ 1925. samostalno naselile u oblast Devdelije 1 Dojrana, jer je i njima prema
Zakonu o naseljavanju juznih krajeva sledovala besplatna zemlja. Kada je grcka
vlada polozila u ime naknade za njihova pokretna imanja 1,8 miliona dinara, manji
deo je prisvojio Savez agrarnih zadruga u Skoplju na ime kratkoro¢nih kredita koji
su izdavani izbeglicama. Juna 1932. iz Ministarstva poljoprivrede su u Ministarski
savet pocele stizati urgencije i molbe da se ostatak novca §to hitnije isplati. Dimi-
trije Besirevi¢, narodni poslanik iz dojranskog sreza je pozurivao isplatu novca koji
je gréka vlada ve¢ bila uplatila, posto su izbeglice bile u o€ajnom stanju.”?

Ministar poljoprivrede je maja 1934. govorio o ja¢anju pokreta siroma-
$nih porodica iz pasivnih krajeva drzave i izbeglica iz Albanije i Italije koji nisu
¢ekali na regularnu proceduru, ve¢ su se prvo naseljavali, a potom ¢ekali da im
se dodeli zemlja. Budu¢i da je preostalo zemljiste bilo niskog boniteta, ministar
poljoprivrede je ukazao na ,,pogodan momenat” usled pojacanog iseljavanja
muslimana u Tursku i Albaniju koji su svoje iseljavanje uslovljavali prodajom
imanja i ku¢a.”® U formularima za molbe je stajalo da molilac ,,nipo$to ne dolazi
radi zemlje dok ne bude pozvat”, dok su, sa druge strane, mnogima poni$tena re-
Senja o naseljavanju, jer se nisu naselili u zakonskom roku.’”* Iako je drzava for-
malno sputavala doseljavanje bez procedure, u Vardarskoj banovini je krajem
1929. bilo oko 2.000 samostalnih naseljenika (tzv. autokolonista), koji su samo-
inicijativno dolazili na jug i kupovali imanja. Oni su viSe puta trazili da se u
pravnom smislu izjednade sa (povla$¢enim) drzavnim kolonistima.”

Prema podacima iz maja 1937. ¢ak 22% izdeljene zemlje bilo je neobra-
divo.”® Nepovoljno podneblje, siromasni gradovi, nevesta i slaba radna snaga,
samovlasce policije i poreskih organa — nikako nisu li¢ili na dobroc€instvo drza-
ve. Fama o ,,bogatom Kosovu” bila je, prema re¢ima Adama Pribi¢evica, opticka
varka i laz lokalnih skorojevic¢a koji su, iznenadeni sopstvenim uspehom, padali
u ,,madiju veli¢ine” dive¢i se i velicajuéi sve oko sebe.”” Uprkos tome, najvise
kolonija niklo je upravo na Kosovu (u gracanickom, labskom i vucitrnskom
srezu), gde je sagradeno i najvise naseljenickih kuca.”® Americki list Boston

72" AJ, 67-28-261, pomoénik ministra poljoprivrede Ministarskom savetu 25. 6. 1932; Dimitrije Be-
Sirevi¢ ministru poljoprivrede 20. 2. 1933; br. 5233, 13. 7. 1934. — O imovini koju su optanti osta-
vili u Grckoj svedodile su pod zakletvom njihove komsije u upravnoj zgradi devdelijske opstine.

73 AJ, 67-28-259, br. 34001, 23. 5. 1934, ministar poljoprivrede Ministarskom savetu.

74 DARM, 121-3-3, 1. 19; 121-3-61, 1. 187; 121-3-62, 1. 189; 121-3-63, 1. 192.

75 AJ, 38-505-657, Pravda, 1. 1. 1930. — Na njihovoj skopskoj konferenciji od 29. 12. 1929. izneti
su predlozi za stvaranje UdruZenja samostalnih naseljenika i osnovan odbor za izradu rezolu-
cije u koji su usli Vasa Saleti¢, Stevan Karamata i Ilija Vasi¢.

76 AJ, 96-15-54, K. Br. 13968/37, maj 1937. — Od 3.631 ha ,,odmetni¢kog imanja” nije bilo neo-
bradenih parcela.

77 A. Pribi¢evi¢, n. d., str. 102-107.

78 AJ, 96-13-49. — Udesée drzave u finansiranju izgradnje kuéa nije bilo apsolutno, niti ravnomer-
no, zbog ¢ega je znacajan teret padao na same iseljenike (u Prizrenu je usesce drzave u izgrad-
nji iznosilo 65,8%, ali zato u Urosevcu svega 5,5%).
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Science Monitor od 2. 9. 1930. pisao je o kolonizaciji Metohije kao najvredni-
jem aktuelnom poduhvatu jugoslovenske vlade, te da je zahvaljuju¢i preduzetoj
irigaciji terena, obnavljanju automobilskih puteva i aboliciji kacaka ova oblast
postala ,,perspektivan kolonisti¢ki centar”, spreman da primi preko pola miliona
ljudi! Samo u jesen 1931. u Metohiji je naseljeno 1.400 porodica iz Crne Gore:
podignute su im tipske kuce i dodeljeno preko 20.000 ha zemlje na potezu
izmedu puta Prizren-Dakovica—Pe¢ i reke Drim.” Ve¢ od 1936. zapoceo je novi
talas oduzimanja zemlje od Albanaca u pograni¢nim krajevima, pri ¢emu im je
ostavljano svega 0,4 ha po ¢lanu domaéinstva.®’

*

Rekapitulacija broja naseljenika nastala u Ministarstvu poljoprivrede
zanimljiva je iz viSe razloga. Prvo, ¢injenica da su podaci uporedivani sa ,,dene-
ralStabnom kartom” moZe ukazati na naru¢ioca ove statistiCke prezentacije, i
drugo, izvrSena je sistematizacija podataka o naseljenicima prema njihovoj na-
cionalnosti i veroispovesti, §to takode moze imati veze sa ,,naru¢iocem” i poli-
tickim okolnostima uo¢i Drugog svetskog rata. U obzir je uzeto 47 srezova i to
dva iz Moravske banovine, 11 iz Zetske i ostatak sa teritorije Vardarske ba-
novine. Prema ovim podacima (koji nisu ukljucivali 268 porodica kojima je
Ministarstvo poljoprivrede kupilo zemljiSte), u ,,juznim krajevima” je do 1940.
godine bilo naseljeno 17.607 porodica, tj. 87.743 ljudi. Od toga je bilo 78.692
Srba (89,68%), 8.811 Hrvata (10,04%) i 240 Slovenaca (0,27%). Prema verois-
povesti, medu kolonistima je bilo 82.388 pravoslavnih (93,89%) i 5.355 rimoka-
tolika (6,1%).3! Sa druge strane, prema podacima Vrhovnog agrarnog povere-
ni$tva u Skoplju iz 1940. godine u ,,juznim krajevima” je bilo 1.078 kolonija u
kojima je Zivelo 19.508 naseljenickih porodica.®? Jovan Trifunoski je izbrojao
110 novih kolonistickih naseobina samo na podrucju potonje SR Makedonije,
tvrdec¢i da je tamo do 1940. godine bilo nesto preko 6.000 domacinstava i do
40.000 kolonista.®? Zvani¢ni podaci Vrhovnog poverenistva agrarne reforme po-
kazuju sli¢ne podatke sa specifikacijom zemljiSta i neSto drugacijim strukturira-
njem kolonista, iz ¢ega se moze zakljuciti da su naseljenicke porodice dobijale
u proseku 8 ha zemlje, te da je kolonizacijom i agrarnom reformom bila obu-
hvaéena 48.261 porodica:

7 AJ, 38-505-657.

80" Z. Janjetovié, n. d., str. 331. — Nezeljeni rezultati kolonizacije o¢ito su naterali vlasti da na ovaj
nacin uniSte osnov albanske egzistencije i primoraju ih na iseljavanje, ¢ime je pojacano anti-
drzavno raspolozenje kod Albanaca.

81 AJ, 67-28-264, Rekapitulacija.

82 AJ, 96-21-69, Spisak kolonija na teritoriji Juznih krajeva od 8. 6. 1940.

83 J. Trifunoski, n. d., str. 12-14. — Uprkos svojim kvalitetnim antropogeografskim istraZivanji-
ma, Trifunoski olako idealizuje rad tadasnjih drzavnih ustanova, narocito Saveza agrarnih za-
druga u Skoplju.
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Prema pisanju bugarske Zore od 17. 3. 1940. doneta je odluka da se
pojaca kolonizacija u Vardarskoj banovini zbog Cega je u Beograd doputovao
Pavle Jovovi¢, vrhovni komesar za kolonizaciju.?* Uprkos izbijanju Drugog
svetskog rata i njegovom izglednom Sirenju na Balkan, rukovodstvo skopskog
agrarnog poverenistva je i u novembru 1940. sa dosta entuzijazma pravilo kalku-
lacije o predstoje¢im radovima u narednoj godini. Medu prioritetima su bili
sprovodenje postupka uzimanja za agrarne svrhe tzv. kacackog, pustog i trajno
napustenog zemljista (20.737 ha), premer povr$ina ,,stavljenih pod udar” agrarne
reforme (167.351 ha) i deoba raspolozivih povrsina. Na 40.556 ha je trebalo iz-
vrsiti tzv. reambulaciju radi ubastinjenja interesenata na dodeljenom zemljistu
(71% takvog zemljista se nalazio na teritorijama poverenistava u Pe¢i i K. Mi-
trovici), dok je na 200.786 ha trebalo sprovesti postupak izdvajanja minimuma
predasnjim vlasnicima ¢ija je zemlja dosla pod udar agrarne reforme. U planu je
bila i prodaja 1.564 bezvlasnic¢kih kuéa i placeva po varoSima i gradovima, kao
i gradnja 14.260 novih naseljenickih kuéa.®>

U poredenju sa slicnim kolonizacionim poduhvatima toga doba (Argen-
tina, Kanada, Kavkaz), naseljavanje Juzne Srbije je imalo naglasenu nacionalnu
notu. Istina, ¢ini se da je jugoslovenska kolonizacija bila najjeftinija, tj. na jednu
naseljeni¢ku porodicu je izdato oko 10.000 dinara kredita, dok je npr. u Pruskoj
svaki kolonista dobijao bespovratnu pomo¢ od 120.000 dinara, Kanadi 160.000,
a na Kavkazu 90.000 dinara. Zato su naseljenici Juga dugovali ukupno 93,3 mi-
liona dinara, premda je uredbom o otpisu naseljenickih dugova koju je donela
Stojadinovi¢eva vlada njihova obaveza umanjena za 80%. Da bi se kolonizacija
privela kraju, agrarne vlasti i Savez agrarnih zadruga su ubrzali likvidaciju
agrarne reforme forsiranjem ubastinjenja naseljenika.®® Medutim, nekad su i
vanredne okolnosti komplikovale zemljiSne odnose. Avgusta 1939. vazduho-
plovna komanda je prave¢i pomoénu pistu aerodroma u Petrovcu, zauzela ze-
mlju 34 koloniste. lako su vlasnici formalno ostajali u posedu svojih imanja i bili
oslobodeni svih poreza i prireza, prilikom ravnanja terena su izbrisani tragovi
granica parcela §to je otezalo proces isplate naknade.®’

8 AJ, 38-716-895.

85 AJ, 96-15-57, Program predstojedih radova za 1941. godinu, 10. 11. 1940. — Najveéi broj no-
vih kuca trebalo je izgraditi na podru¢jima agrarnih poverenistava u Peci, Skoplju i Urosevcu,
dok se najviSe bezvlasnickih objekata koje je trebalo prodati nalazilo na teritoriji Skoplja
(87%).

86 AJ, 38-716-895, Vieme, 25. 10. 1937. — U tu akciju su bili ukljuéeni sreski agrarni sudovi i Visi
agrarni sud u Skoplju.

87 DARM, 121-1-115, 1. 557-560; 121-1-117, 1. 563.
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Agrarna reforma i kolonizacija su veoma brzo od socijalno-ekonomskog
i nacionalnog poduhvata srozane na politikantstvo. Cak je i begovska oligarhija,
koja je bila vitalno ugrozena agrarnom reformom, prili¢no uspesno politicki
trgovala do izglasavanja Vidovdanskog ustava. Prema P. Krsti¢u kolonizacija u
Makedoniji je imala pretezno ekonomski karakter, $to je bilo u suprotnosti sa
njegovim ranijim idejama o suzbijanju bugarske propagande i ,,presadivanju pi-
tomog i prilagodnog srpskog elementa” umesto bugarskog stanovnistva.®® Ci-
njenica je da ovaj proces nije zadovoljio ni drzavu ni same naseljenike, a jos
manje starosedeoce.®® To je bilo jasno i velikom Zupanu bregalnicke oblasti koji
je jo§ 1927. smatrao da je dotadainji tok naseljavanja doZiveo krah.”® Vasa
Saleti¢ je kao upravnik Saveza agrarnih zadruga izjavio marta 1936. kako je
agrarna reforma bila ,,to¢ak bez osovine”, te da je naseljavanje Srba medu pola
miliona Albanaca bilo greska.! Zak Ansel, francuski geograf i akademik, koji je
sa toliko Zara pisao o modernizaciji Makedonije u doba Kraljevine SHS, morao
je priznati da je opsti rezultat kolonizacije bio porazavajuci, jer se od ukupnog
broja naseljenih porodica do kraja 1928. godine zadrzalo u kolonijama svega
45%, dok su se ostali vratili u zavic¢aj!*?

Pri sagledavanju bilansa kolonizacionog poduhvata, treba imati u vidu
da je do sredine 20-ih godina iz drzavnog budzeta godisnje izdvajano preko 30
miliona dinara samo za isplatu rente biv§im vlasnicima zemlje koja je obuhva-
¢ena agrarnom reformom. Uprkos tome, od 23 ministra agrarne reforme, koliko
ih se smenilo u prvoj deceniji jugoslovenske drzave, samo su Cetvorica obisla
juznu pokrajinu.”? Istina, kolonizacioni proces je &esto bio direktan podstrek za
izvodenje skupih hidrotehnickih radova, posto su u pocetku mnoge kolonije
nicale na bezvodnom zemlji§tu.”* U prvim godinama diktature medu agrarnim
poverenicima su dominirali skoro isklju¢ivo pukovnici (Cemeriki¢, Dimitrije-
vi¢, Branovacki), ali se ¢ini da su sa viSe odgovornosti pristupali poslu nego

8 Arhiv SANU, br. 10081/7, Agrarni problem u Makedoniji i Staroj Srbiji; D. Krstié, n. d., str. 19-20,

74, 84. — Krsti¢ je Vranjance i Piro¢ance smatrao najpodesnijim ,,za asimilaciju Makedonaca”.

Z. Janjetovi¢, n. d., str. 343. —,Drzava koja je zbog siromastva, lose organizacije i nespremnog

¢inovnistva, ali i korupcije 1 strancarstva, malo pomogla koloniste, nije dobila ¢vrste 1 ukore-

njene Cuvare novopripojenih, pretezno manjinskih teritorija”.

Wsan Kartapuues, Bpeme na 3peere. Maxegonckoiio Hayuonaino dpawarse mery geeiie ceeii-

cku sojuu (1919—-1930), xu. 1, Ckomje, 1977, ctp. 544.

AlJ, 37-22-175, 1. 362. — Ovu izjavu treba shvatiti kao prilog njegovoj tezi o neodloznom ise-

ljavanju Albanaca u Tursku.

Jacques Ancel, La Macédoine, son évolution contemporaine, Paris, 1930, p. 87, 104.

M. Stefanovié, ,,Sumaran pregled agrarne reforme na Balkanu”, La Fédération Balkanique, Nr.

98, 11. 11. 1928; K. Palesutski, n. d., str. 26; D. Krsti¢, n. d., str. 97.

% DARM, 119-6-2, 1. 18-20, Spisak izvrsenih hidrotehnickih radova 1930-38. na teritoriji Var-
darske banovine; N. GaceSa, n. d., str. 114. — U opstoj zurbi oko naseljavanja osnivane su ko-
lonije na pogresnim lokacijama, §to je bio jedan od razloga raseljavanja Nove Batanje, Erdze-
lije i Marinog Sela. Stoga je Vardarska banovina 1930-1938. ulozila oko 3,5 miliona dinara u
melioraciju i asanaciju zemljista, regulaciju re¢nih tokova i vodosnabdevanje.
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civili. Pored toga $to nije bilo neophodnog ,,duha misije”, kako tvrdi Pribic¢evi¢,
u procesu naseljavanja nije bilo ni kontinuiteta jer ju je sprovodilo politicko telo
— ministarstvo, sklono ¢estim promenama. Otuda se i samo ¢inovnis$tvo osecalo
ugrozenim i nestalnim, pa su moralno slabiji zahvatali gde su mogli dok im se
drzavne jasle ne bi izmakle. Veleposednici su izgubili najveci deo poseda i za to
dobili neadekvatnu i zakasnelu odstetu, opstine su bile nezadovoljne zbog gubit-
ka prihoda, dok su obeshrabreni kolonisti postali teret, briga i pretnja za skrtu
birokratiju.®> Makedonski istori¢ar Van¢o Burzevski tvrdi da staru Jugoslaviju
nije niSta tako snazno kompromitovalo kao agrarna reforma, te da je prostor
Makedonije bio najizlozeniji kolonizaciji u Citavoj drzavi, ako se ratuna posto-
tak povrsine obuhvacene agrarnom reformom.®®

Kada su sociolozi posmatrali odnos izmedu uvecanja populacije i rasta
diferencijacije medu njima, zakljucili su da Cesto i veCe zajednice mogu biti
homogenije od manjih ukoliko njihovi ¢lanovi imaju ,,ograni¢eni kontakt”.%’
Uprkos viSe nego ogranicenom kontaktu izmedu naseljenika i starosedelaca,
homogenost ,,juznih krajeva” je izostala, kao i o¢ekivani efekat privrednog pro-
cvata, dok su rezultati nove etnicke mape ponisteni Drugim svetskim ratom.
Tokom bugarske okupacije kolonisti su stavljeni van zakona: pored ubistava
naseljenika sprovodeno je njihovo sistematsko raseljavanje, dok je u Erdzeliji
kraj Strumice osnovan logor za koloniste. Maja 1941. i ,,Dobrudzanci” iz Nove
Batanje su zavrsili u bugarskom logoru u Mustafinu, da bi krajem leta bili
prebadeni u Srbiju.’® Iluzija o dobrim namerama Bugarske koju su gajili
starosedeoci je iSCezla ve¢ 1942. kada je nastupilo opste otimanje zemlje, a oni
ostali ,,fakticki sopstvenici bez resenja”.”® Posle Drugog svetskog rata 15.770
srpskih porodica ostalo je bez prava povratka na Kosovo, Metohiju i u Make-
doniju, jer se novi rezim distancirao od rezultata kolonizacionog poduhvata koji
je sprovodila jugoslovenska monarhija.!?* Naime, marta 1945. revolucionarna
savezna vlada je donela tzv. Odluku br. 153 kojom je srpskim kolonistima
zabranjen povratak na imanja. [ako ta odluka nikada nije formalno ukinuta, nove
vlasti su ve¢ pocetkom avgusta 1945. usvojile i Zakon o reviziji kolonistickih
odnosa u Makedoniji, koji je za koloniste predvidao izvesne kompenzacije u

% A. Pribi¢evi¢, n. d., str. 111, 134, 138. — Pribicevi¢ je Citav proces naseljavanja i hvalisanje
drzave ,.kako nije upropastila kolonistu” slikovito uporedio sa situacijom u kojoj otac odvodi
svoje dete propalom zanatliji. | kada bi kojim ¢udom dete ¢ak i napredovalo, otac bi se ponos-
no busao u grudi: ,,Vala sam ga othranio, uhlebio i ¢oveka od njega nacinio!”

B. Bypsescky, ,,ExonoMckaTa nonoxo6a...”, crp. 96-98.

Leo Schnore, ,,Social morphology and human ecology”, American Journal of Sociology 63
(1958), pp. 620-634.

J. Trifunoski, n. d., str. 17, 18, 29, 30. — Postojala je naredba da se do septembra 1941. sva srp-
ska domacinstva isele u Srbiju sa pokretnom imovinom.

Banuo Bypsescku, Konouusayuja u gexononusayuja nHa Maxegonuja, Cxormje, 1997, ctp.
86-89. — U dva navrata Bugari su do temelja spalili ovéepoljsku koloniju Krivodol.

100 Sima M. Cirkovi¢, The Serbs, Blackwell Publishing, 2004, pp. 276.
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Vojvodini.!’! Prema dokumentu iz septembra iste godine svega 3.352 ,,bivsa

kolonista” je dobilo pravo da se vrati na svoja imanja na Kosovu i Metohiji, dok
je 306 naseljenika koji su izgubili pravo povratka u Metohiju, takode preusme-
reno u Vojvodinu.'?

Summary

Settlement of Macedonia, Kosovo and Metohia
between Two World Wars — Course and Outcome

Settlement of Macedonia, Kosovo and Metohia was a result of both socio-
economic and political needs of non-consolidated Kingdom of SHS/Yugoslavia,
whose undisguised national ambitions were vindicated by the ethnic structure of
settlers (90% Serbs, 10% Croats). The purpose of settling mostly Serbian popula-
tion throughout the regions which had been, starting from the Balkan Wars, sub-
jected to the Turkish administration, was the intended realization of two objec-
tives: establishing of masses of the poor from underdeveloped parts of the state
and, at the same time, changing the national structure of the district that was being
increasingly left by both Turks and Albanians. However, the initial enthusiasm
simmered down soon, as the mentally and climatically maladjusted settlers, arriv-
ing to the ,,Southern regions”, faced numerous obstacles: inadequate supply, per-
sisting Komita guerilla actions, officials' tyranny, natives' dissatisfaction, and the
like. Since the majority of settlers were unskilled farmers, the land property ge-
nerally granted to a settling family (some more than eight hectares of non-cultiva-
ted land), was not enough to satisfy their existential necessities. In spite of pro-
blems of updating the persistently fluctuating number of settlers the state admi-
nistration was facing, there were more than 19,508 settler's families registered in
1,078 settlements throughout the so-called Southern Territories in 1940. Together
with native families, granted a land themselves as well, the final number of fami-
lies directly included in the settlement and land reform processes amounts more
than 48,000, whereby a fifth of the total number of houses built up was funded by
the state. The price of a ,,Rich Kosovo™ stereotype, and ,,South Slav Heaven” and
,.cheep settlement” as well, was paid by the settlers themselves. Their moral was

TB. Bypsescku, Kononuzayuja u gexononusayuja..., crp. 6, 97, 106. — Burzevski tvrdi da je
nakon njegovog teksta u Borbi od 1. 8. 1945. Mosa Pijade izjavio kako bi javnost trebalo hitno
pripremiti za Zakon o reviziji, koji je zaista i donet ve¢ posle dva dana! Uoc¢i raspada SFRJ srp-
ski komunisticki vrh je pokrenuo medijsku i politicku kampanju protiv ovog zakona, svesno
raspaljujuéi nacionalisticke porive ustalasane javnosti.

12DARM, 121-3-68, 1. 201-216, Registar ranijih kolonista sa Kosova i Metohije za koje je
Mesovita komisija za reviziju (obrazovana reSenjem Ministarstva kolonizacije DFJ od 15. sep-
tembra 1945) donela resenje.

43



TOKOVI ISTORIJE 3/2006.

crucially influenced by bad public security atmosphere, by weakness of the state
administration and by lack of both continuity and ,,mission spirit”. No wonder that
more than half the total number of settlers got back home by 1928. A social agony
was not dealt with but was only deepened instead, causing numerous far reaching
consequences in both political and economic domains.
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POBUDE SLOVENSKE LJUDSKE STRANKE ZA
POENOTENJE DAVCNE ZAKONODAJE PO SKLENITVI
SPORAZUMA PASIC-RADIC LETA 1925.

Dr Mateja RATEJ

Filozofski institut
NauénoistraZivacki centar SAZU
Ljubljana

APSTRAKT: Avtorica se v prispevku ukvarja s politiko Slovenske
liudske stranke po sklenitvi sporazuma PaS$ic—Radi¢ poleti 1925, ko so
poslanci Jugoslovanskega kluba v Narodni skup$c¢ini nastopili z odlo¢no
akcijo za reformo davénega sistema. S tem so dejavno pripomogli k po-
novni polarizaciji politiCnih strank, ki je bila zabrisana po Radicevem pri-
zZnanju vidovdanske ustave in dinastije Karadordevi¢, ko je ustavno vpra-
Sanje izgubilo znalaj osrednje referenéne tocke v politicnem diskurzu.

Slovenska ljudska stranka je bila v obdobju med obema svetovnima voj-
nama predstavnica slovenskega politicnega katolicizma in najvplivnejsa sloven-
ska politi¢na stranka. V centralisti¢no urejeni Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slo-
vencev (dalje: Kraljevina SHS) je vir njene politicne moci predstavljala u¢inko-
vita gospodarska mreza strankinih zadruznih organizacij, na katero je vezala ide-
jni agens — avtonomisti¢ni drzavnopravni program. Spric¢o vecinsko katoliskega
slovenskega prebivalstva v multikonfesionalni drzavi je pomembno oporo poli-
ticnemu delovanju Slovenske ljudske stranke predstavljala Katoliska cerkev in
Stevilne kulturne organizacije v okviru katolisSkega gibanja. Stranka je svoj kul-
turni program osredotocila na prizadevanje po prezetosti vsega zasebnega in
javnega Zivljenja s katoliSkimi vrednotami. Karizmaticni in avtoritarni nacelnik
Anton KoroSec!, ki je stranko vodil v letih 1917-1940, je slovenske politi¢ne

I Anton Korosec (1872-1940), teolog in politik, na¢elnik Slovenske ljudske stranke. V Mariboru
je Studiral bogoslovje in bil leta 1895 posvecen v duhovnika, leta 1905 pa je doktoriral iz teo-
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interese oz. politicne interese stranke uresniceval zlasti s sklepanjem politicnih
kompromisov s srbsko Narodno radikalno stranko. Ta najvplivnej$a stranka v
drzavi, glavna zagovornica (uzakonjenega) narodnega in drzavnega unitarizma,
je ostro nasprotovala slovenskim zahtevam po zakonodajni avtonomiji, vendar
je Slovensko ljudsko stranko potrebovala za obvladovanje konfliktnih hrvasko-
-srbskih odnosov, ki so v obdobju med obema svetovnima vojnama predstavljali
osrednji notranjepoliti¢ni problem jugoslovanske drzave.?

logije. Leta 1906 je ustanovil katolidko Slovensko kmecko zvezo za Stajersko, ki je politi¢no
prevladala med $tajerskimi Slovenci. Na volitvah 1906 je bil kot poslanec splosne kurije izvo-
ljen v avstrijski drzavni zbor, v katerem je ostal do razpada Avstro-Ogrske, leta 1909 pa je bil
izvoljen tudi v S$tajerski dezelni zbor. V drzavnem zboru je leta 1909 postal podpredsednik
Slovenskega parlamentarnega kluba, maja 1914 pa predsednik Hrvasko-slovenske zajednice.
Maja 1917 je bil v drzavnem zboru izvoljen za predsednika Jugoslovanskega kluba, v imenu
katerega je 30. maja 1917 prebral MajniSko deklaracijo, ki je zahtevala zedinjenje vseh jugoslo-
vanskih dezel habsburske monarhije v samostojno drzavno telo pod habsbur§ko oblastjo. De-
cembra 1917 je bil v Ljubljani izvoljen za predsednika VLS, avgusta 1918 pa za predsednika
Narodnega sveta za slovenske dezele in Istro. Oktobra 1918 je bil izvoljen Se za predsednika
Narodnega Vije¢a v Zagrebu, ki je 29. oktobra 1918 razglasilo ustanovitev neodvisne Drzave
Slovencev, Hrvatov in Srbov. Narodnemu Vijeéu je naceloval do 3. decembra 1918, ko je to po
jugoslovanskem drzavnem zedinjenju 1. decembra 1918 prenchalo delovati. V letih 1918-1919
je bil podpredsednik jugoslovanske vlade in minister za preskrbo in obnovo ter gospodarstvo
in rudarstvo. Leta 1920 je bil minister za promet, leta 1924 minister za prosveto in bogocastje
in leta 1928 minister za notranje zadeve. Od julija 1928 do januarja 1929 je bil kot prvi Slo-
venec predsednik jugoslovanske vlade. Po uvedbi diktature je bil v letih 1929—1930 minister za
promet in nato za gozdarstvo in rudarstvo. V letih 1935-1938 je bil minister za notranje zadeve,
v letu 1940 pa minister za prosveto. Ob drzavniskih funkcijah je bil v letih 1919-1920 poslanec
v Zacasnem narodnem predstavnistvu Kraljevine SHS, v letih 1920-1921 poslanec Ustavodaj-
ne in od leta 1921 do 1922 poslanec Zakonodajne skups¢ine Kraljevine SHS. Za poslanca Na-
rodne skups$cine je bil izvoljen v letih 1923, 1925 in 1927. Leta 1939 je bil izvoljen za pred-
sednika Senata Kraljevine Jugoslavije. Slovenski ljudski stranki je naceloval vse obdobje od
nastanka jugoslovanske drzave do svoje smrti leta 1940.

Slovenski biografski leksikon, I. knjiga, Ljubljana 1980-1991, str. 517-520.

2 O politiki Slovenske ljudske stranke med obema svetovnima vojnama glej, na primer, nasled-
njo relevantno literaturo: Fran Erjavec, Zgodovina katoliskega gibanja na Slovenskem, Ljublja-
na 1928; Mom¢ilo Zecevic¢, Slovenska ljudska stranka in jugoslovansko zedinjenje 1917-1921.
Od majniske deklaracije do vidovdanske ustave, Maribor 1977 (dalje: Zecevié, Slovenska ljud-
ska stranka); Branislav Gligorijevi¢, Parlament i politicke stranke u Jugoslaviji (1919-1929),
Beograd 1979 (dalje: Gligorijevic); Ivo Banac, Nacionalno pitanje u Jugoslaviji. Porijeklo, po-
vijest, politika, Zagreb 1988; Anka Vidovi¢ - Miklav¢ic¢, Mladina med nacionalizmom in katoli-
cizmom. Pregled razvoja in dejavnosti mladinskih organizacij, drusStev in gibanj v liberalno-
-unitarnem in katoliSkem taboru v letih 1929-1941 v jugoslovanskem delu Slovenije, Ljubljana
1994; Egon Pelikan, Akomodacija ideologije politi¢nega katolicizma na Slovenskem, Maribor
1997; Martin Conway, Catholic Politics in Europe, London and New York 1997; Sreco Dragos,
Katolicizem na Slovenskem. Socialni koncepti do druge svetovne vojne, Ljubljana 1998; Mi-
roslav Stiplovsek, Slovenski parlamentarizem 1927-1929. Avtonomisti¢na prizadevanja skup-
$¢in ljubljanske in mariborske oblasti za ekonomsko-socialni in prosvetno-kulturni razvoj Slo-
venije ter za udejanjenje parlamentarizma, Ljubljana 2000 (dalje: Stiplovsek); Carolyn M.
Warner, Confessions of an Interest Group. The Catholic Church and Political Parties in Europe,
Princeton, New Jersey 2000; Andrej Rahten, Slovenska ljudska stranka v beograjski skupscini.
Jugoslovanski klub v parlamentarnem Zivljenju Kraljevine SHS 1919-1929, Ljubljana 2002;
Mateja Ratej, Slovenski politicni katolicizem s posebnim poudarkom na razvoju dogodkov na
Stajerskem med leti 1923 in 1929, doktorska disertacija, Univerza v Mariboru 2004.
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Poslanci Ustavodajne skupscine so 31. januarja 1921 izvolili 42-¢lanski
ustavni odbor z nalogo, da preuci ustavne predloge, ki so jih poslanci v skladu z
zacasnim poslovnikom predlagali v razpravo. Poslanci Jugoslovanskega kluba —
leta 1919 oblikovanega parlamentarnega poslanskega kluba Slovenske ljudske,
Bunjevsko-Sokacke in Hrvatske pucke stranke — so zahtevali sprejetje ustave z
dvotretjinsko vecino in na podlagi samoodlo¢be Srbov, Hrvatov in Slovencev.
Ustavnemu odboru so 12. februarja 1921 predlozili svoj ustavni nacrt, ki je bil
oblikovan v okviru $ir§ih ustavnih predlogov Jugoslovanskega kluba. Predvide-
val je delitev Kraljevine SHS na Sest avtonomnih pokrajin (Srbija, Hrvaska in
Slavonija z Medzimurjem, Bosna in Hercegovina z Dalmacijo, Crna gora, Voj-
vodina, Slovenija s Prekmurjem), od katerih bi vsaka imela svojo pokrajinsko
skups¢ino in pokrajinsko vlado kot najvisji izvr$ni organ pokrajinske samo-
uprave. Le-ta je bila predvidena na podrocju notranje, finan¢ne in socialne poli-
tike ter pravosodja, za obrt, trgovino, gradbenistvo, gozdarstvo, rudarstvo, kme-
tijstvo (posebej pri izvedbi agrarne reforme) ter na podrocju izobrazevanja in
verskih zadev. V podrocje pristojnosti pokrajinskih skupscin bi spadal admini-
strativni nadzor nad organi pokrajinske samouprave, sprejemanje pokrajinske
zakonodaje in pokrajinskega proracuna ter razpolaganje s pokrajinskim premo-
zenjem. Besedilo ustavnega predloga je vsebovalo avtonomisticne drzavno-
pravne zahteve, ki jih je Slovenska ljudska stranka sprejela v svoj program.’

Za volitve v Narodno skupsc¢ino leta 1923 so v Slovenski ljudski stranki
predstavili programsko brosuro Sodite po delih! Vsem, ki so dobre volje! KazZipot
slovenskim volivcem v boju za slovensko samostojnost. Na podlagi pravice do
samoodlocbe slovenskega naroda so zahtevali revizijo ustave in preureditev
drzave na temelju Siroke politicne, gospodarske in kulturne avtonomije, kar je
bila pomembna nadgradnja strankinega ustavnega nacrta iz leta 1921.4 Program
je predvideval federativno drzavo Slovencev, Hrvatov, Srbov in Bolgarov s
skupno zunanjo, obrambno in deloma finan¢no politiko. Skupne drzavne zadeve
bi urejal osrednji parlament, v vsaki od avtonomnih pokrajinah pa bi oblikovali
tudi pokrajinske skups¢ine in njim podrejene vlade. Med zakonodajne pristoj-
nosti pokrajinskih skupsc¢in bi sodila organizacija uprave in sodstva, opredelitev
razmerja med KatoliSko cerkvijo in drzavo z doloditvijo cerkvenih pravic in
dolznosti ter Solska zakonodaja. Poleg tega bi pokrajinski parlament nadzoroval
razvoj gospodarstva, Solstva, zdravstva in socialne politike.’

3 Gligorijevi¢, str. 104; Zecevi¢, Slovenska ljudska stranka, str. 357-358, 363 in 388-389; Jurij
Perovsek, Programi politi¢nih strank organizacij in zdruzenj na Slovenskem v ¢asu Kraljevine
SHS (1918-1929), VIRI 13, Ljubljana 1998 (dalje: Perovsek, Programi politicnih strank), str.
77-79.

4 Stiplovsek, str. 60.

5> Seja nacelstva SLS, Straza, 22. 12. 1922, str. 2; Sodite po delih! Vsem, ki so dobre volje!
Kazipot slovenskim volivcem v boju za slovensko samostojnost, Tajnistvo Slovenske ljudske
stranke, Ljubljana 1923, str. 4243, 45-46, 48, 70-76.
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Predsednik Hrvatskega seljackega kluba Pavle Radi¢ je 27. marca 1925
po pooblastilu Stjepana Radica na seji Narodne skupscine nepri¢akovano prebral
izjavo vodstva Hrvatske republikanske seljacke stranke, ki je v temeljih spreme-
nila politi¢na razmerja med parlamentarnimi strankami. Vodstvo je stranko pre-
imenovalo v Hrvatsko seljacko stranko, priznalo legitimnost vidovdanski ustavi
in dinastiji Karadordevi¢, za uresniCitev politike narodnega sporazuma pa je
predvidelo sodelovanje tako z opozicijskimi kot z vladnimi strankami.® Kot ka-
zejo reakcije nacelnika najvplivnejSe slovenske politi¢ne stranke — Slovenske
ljudske stranke — Antona Korosca, se je prvi zavedel velikih politi¢nih spre-
memb, ki jih je prinasala Radic¢eva izjava, saj je edini izmed voditeljev Bloka
narodnega sporazuma in kmecke demokracije zavrnil politiko Hrvatske seljacke
in Narodne radikalne stranke kot neiskreno in dvoli¢no, politiko opozicijskih
strank pa je ocenil kot nedisciplinirano.” Pristop Slovenske ljudske stranke k
Bloku narodnega sporazuma in kmecke demokracije je bil povezan s prizade-
vanji strankinega vodstva za izboljSanje pogajalskega polozaja v odnosu do Na-
rodne radikalne stranke in za vstop v vlado. Pri tem je glavno oviro predstavljal
njen vodja Nikola Pasi¢, zato so v Slovenski ljudski stranki intenzivno takticno
priblizevanje Narodni radikalni stranki nacrtovali po umiku radikalskega prvaka
iz aktivne politike.® Anton Korosec se je med razgovori za sklenitev opozicijske

& Ferdo Culinovié, Jugoslavija izmedu dva rata, I. knjiga, Zagreb 1961 (dalje: Culinovié L), str.
470-474 in 476; Gligorijevi¢, str. 200201 in 203.

Izjava dr. Korosca o polozaju, Slovenec, 29. 3. 1925, str. 1; Izolacija slovenskih klerikalcev,
Slovenski narod, 29. 3. 1925, str. 2; Dr. KoroSec o polozaju, Nasa Straza, 30. 3. 1925, str. 1;
Dve politiki, (Novi) Domoljub, 1. 4. 1925, str. 1; Beseda k sedanji politi¢ni situaciji, Nasa
Straza, 17. 7. 1925, str. 1; Nadezda Jovanovi¢, Politi¢ki sukobi u Jugoslaviji 1925-1928,
Beograd 1974, str. 77-78 in 104.

O pricakovanju pozitivnih politicnih sprememb po smrti Nikole PaSi¢a je marca 1925 pisal
Stajerski poslanec Slovenske ljudske stranke Franjo Zebot. Anton Korosec je julija 1925 v za-
sebnem pogovoru z ljubljanskim skofom Jeglicem govoril o moznosti vstopa Slovenske ljud-
ske stranke v vlado v primeru smrti 80-letnega Nikole Pasi¢a — » Upa (Anton Korosec, op. p.),
da bodo radicevci kmalu nemogoci, pa bo nas (Jugoslovanski, op. p.) klub mogel v vlado, po-
sebno ako bolni Pasi¢ umrje. Skusali bodo Radica speljati na led. Klub se priblizuje — radi-
kalom« —, medtem ko je Josip Hohnjec ob praznovanju Pasi¢evega osemdesetega rojstnega dne
zapisal: »Pasic je fizicno prestar, da bi se mogel iz milieja balkanskega politika dvigniti na vi-
Sino drzavnika, ki z bistrim ocesom in toplim srcem obsega vso naso raznoliko drzavo ter resno
racuna z bitnimi potrebami in zahtevami hrvatskega in slovenskega naroda.« Ovire, na katere
bi Slovenska ljudska stranka naletela v primeru vstopa v vlado Nikole Pasi¢a, je opisal zgodo-
vinar Lojze Ude v katoliskem mesecniku Socialna misel: »Ker bi v bistvu, t. j. glede revizije
ustave, kot se kaze, radikali pod Pasicevim vodstvom ne popustili, bi, vezani na vidovdansko
ustavo, stali slovenski vladni zastopniki pred celo vrsto trdih bojev, ki bi jih morali vojevati s
Cudovito nedostopnimi nasprotniki v ministrskem svetu, v posameznih odborih; slovenski mini-
stri posebej pa Se z drzavnimi podtajniki.«

Nadgkofijski arhiv Ljubljana (dalje: NAL), Anton Bonaventura Jegli¢, Dnevnik, 19. 7. 1925;
Franjo Zebot, Kako je sedaj v Beogradu?, Slovenski gospodar, 12. 3. 1925, str. 3; Josip Ho-
hnjec, Ob Pasi¢evi osemdesetletnici, v: Socialna misel, 1. V/1926, str. 101; Lojze Ude, Glavni
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zveze neuradno sestajal s predsednikom Narodne skupscine in radikalskim poli-
ticnim zaveznikom Ljubomirjem Jovanovi¢em.’

Skupni interes vodij politike narodnega sporazuma, ki je bila od skup-
S¢inskih volitev leta 1923 opredeljena kot sodelovanje strank v Federalisticnem,
Opozicijskem bloku in Bloku narodnega sporazuma in kmecke demokracije, je
bil tesno vezan na politicno moc¢ in sodelovanje Hrvatske seljacke stranke, kar
se je v Slovenski ljudski stranki odrazalo v takoj$njem odmiku od blokovske
politike po izjavi Pavla Radi¢a v Narodni skupi¢ini.!? Poslanec Jugoslovanskega
kluba Andrej Gosar'! je 31. marca 1925 na razpravi o proracunskih dvanajstinah
v dalj$em politicnem uvodu podal stalisce stranke o spremenjenih politicnih raz-
merah in med drugim povedal: »Slovenska ljudska stranka nima razloga menjati
svoj program in pa svojo taktiko, ker je ta stranka plod dolgotrajnega dela v

argumenti naSe zahteve po $iroki zakonodajni avtonomiji, v: Socialna misel, 1. IV/1925, str. 218
in 220; Glej tudi: Govor dr. A. Korosca o politicnem polozaju v drzavi na seji vodstva SLS,
Slovenec, 9. 6. 1925, str. 1; Uvodnik, Jutro, 3. 9. 1925, str. 1; Veli¢asten zbor zaupnikov SLS
v Mariboru — govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 22. 9. 1925, str. 1; K. A. (= Koro$ec Anton),
Pozor na severno mejo!, Nasa Straza, 4. 12. 1925, str. 1.

Glej npr.: Govor Ljubomirja Jovanovi¢a ob sprejemanju deklaracije vlade Nikole Pasi¢a, Ste-
nografske beleske Narodne skups$c¢ine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, §t. 52/25. 7. 1925,
43. redno zasedanje, str. 550-558; Ljuba Jovanovi¢ pri dr. Koroscu, Slovenec, 14. 2. 1925, str.
1; Ljuba Jovanovi¢ pri Pasicu, Slovenec, 14. 2. 1925, str. 1; Gospod Korosec noce v koalicijo
z radikali, Jutro, 15. 2. 1925, str. 1; Klerikalci bi radi v vlado za vsako ceno, Jutro, 17. 2. 1925,
str. 1; Zgodovinska seja radikalne stranke, Slovenec, 26. 4. 1926, str. 1.

10 Josip Hohnjec je v imenu vodstva Slovenske ljudske stranke sredi aprila 1925 ocenil, da je poli-
tika Bloka narodnega sporazuma in kmecke demokracije glede na notranjepoliti¢no situacijo v
drzavi resda najprimernej$a, toda ne edina mozna pot za uresnicitev ideje narodnega sporazuma.
Blok sporazuma in nova konstelacija, Slovenec, 15. 4. 1925, str. 1; Glej tudi: Govor Antona
Susnika ob sprejemanju deklaracije vlade Nikole Pasica, Stenografske beleske Narodne skup-
$¢ine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, §t. 49/22. 7. 1925, 40. redno zasedanje, str. 496-501;
Opozicionalni blok kompakten, Slovenec, 1. 5. 1925, str. 1; Komunike §irSega opozicionalne-
ga bloka, Slovenec, 11. 6. 1925, str. 1; Govor Antona Korosca na seji vodstva SLS, Slovenec,
9. 6. 1925, str. 1; Vazna seja opozicionalnega bloka, Slovenec, 20. 6. 1925, str. 1; Seja vodite-
ljev opozicionalnega bloka, Slovenec, 21. 6. 1925, str. 2; Andrej Gosar, Ob dvanajsti uri?, Slo-
venec, 14. 10. 1925, str. 1.

Andrej Gosar (1887-1970), pravnik in politik Slovenske ljudske stranke. Prvo svetovno vojno
je prezivel kot vojak v avstro-ogrski vojski, po vojni pa se je posvetil politiécnemu delovanju.
Po prevratu leta 1918 je bil pri Dezelni vladi v Ljubljani zaposlen kot strokovnjak za socialna
vprasanja, leta 1920 je bil izvoljen v Ustavodajno skupscino, v letih 19221925 je bil zaposlen
pri Zadruzni zvezi v Ljubljani, na skupscinskih volitvah leta 1925 in 1927 pa je bil ponovno
izvoljen v Narodno skupscino; zastopal je okraja Lasko in Prevalje. V letih 1927-1928 je bil
dvakrat minister za socialno politiko. V letih 1929-1931 in 1935-1938 je bil ¢lan jugoslo-
vanske delegacije v Generalni skupscini Drustva narodov v Zenevi, v letih 1929-1931 pa tudi
¢lan drzavnega zakonodajnega sveta. Od leta 1929 do 1944 je bil dekan Tehniske fakultete v
Ljubljani, kjer je tudi predaval. Med drugo svetovno vojno je vodil lastno politicno skupino
proti okupatorju, bil novembra 1944 aretiran in do junija 1945 interniran v tabori§¢u Dachau.
Brez mozZnost javnega delovanja (predvsem publiciranja) je po vojni predaval na ljubljanski
univerzi.

Kandidati za volilno okrozje Maribor—Celje, Slovenec, 26. 1. 1925, str. 3; Andrej Gosar, So-
dobna socialna etika. Socioloske in gospodarske osnove, Ljubljana 1994, str. 198-199.
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drzavi. /.../ Vedno smo stali na staliscu, da smo Slovenci narod zase. /.../ Ako

naglasamo svojo narodnost, moramo naglasiti, da smo tudi mi za drZzavno edin-
12

S1V0.«

Predstavnike Slovenske ljudske stranke je zavezoval sporazum opozici-
jskih strank, zato so $e naprej podpirali prizadevanje hrvaskih poslancev za ver-
ifikacijo poslanskih mandatov'?, vendar je Anton KoroSec nadaljnjo politiko
stranke do Bloka narodnega sporazuma in kmecke demokracije uravnaval glede
na potek pogajanj med predstavniki Narodne radikalne in Hrvatske seljacke
stranke.'* Ob poudarjanju drzavne enovitosti (toda zavra¢anju narodne)> je v
ospredje politicnih prizadevanj vodstva Slovenske ljudske stranke stopilo delo-
vanje za diskreditacijo politike Stjepana Radica in pribliZevanje politiki Narodne
radikalne stranke tako, da je kot pogajalsko izhodis¢e namesto svojega avtono-
misti¢nega drzavnopravnega programa iz leta 1921 sprejelo razsirjeni nacrt o sa-
moupravah!® Vojislava Marinkovi¢a za ¢im ugodnej$o izvedbo oblastne samo-
uprave v Sloveniji, kot jo je predvidevala ustava.!”

12 Vladna veéina sklenila velike nove davke, Slovenec, 1. 4. 1925, str. 2.

13 Prva skupna akcija po oblikovanju Opozicijskega bloka je bilo prizadevanje za verifikacijo
poslanskih mandatov Hrvatske republikanske seljacke stranke s skupsc¢inskih volitev leta 1925.
Okrepitev opozicijskih vrst v Narodni skupséini s 70 hrvaskimi poslanci bi moc¢no vplivala na
polozaj vlade, zato je bila akcija del politi¢ne taktike in rezultat mnenjskih usklajevanj vodite-
ljev SirSega Opozicijskega bloka. Ve¢ o tem glej: Mateja Ratej, Slovenski politi¢ni katolicizem
s posebnim poudarkom na razvoju dogodkov na Stajerskem med leti 1923 in 1927, doktorska
disertacija, Univerza v Mariboru, 2004, str. 73.

Opozicijonalni blok kompakten, Slovenec, 1. 5. 1925, str. 1; Komunike SirSega opozicionalne-
ga bloka, Slovenec, 11. 6. 1925, str. 1; Komunike opozicije, Slovenec, 26. 6. 1925, str. 1.
Nacelnik Slovenske ljudske stranke je 7. junija 1925 na seji vodstva stranke v Celju med dru-
gim dejal: »DrZavno edinstvo torej sprejemamo, narodno edinstvo pa, e se pod tem razume,
da moramo prenehati biti Slovenci, kratkomalo odklanjamo.« 8. februarja 1926 je v razpravi o
proracunu za leto 1926/1927 v Narodni skupscini prav tako spregovoril o nesprejemljivosti na-
rodnega unitarizma za slovenski narod: » Vam Srbom je lahko govoriti o narodnem edinstvu.
Mogoce bi tudi jaz tako govoril, ¢e bi bil Srb. Vi nimate nicesar izgubiti, ampak samo dobiti.
Nam je tezko, ki imamo narodno zgodovino, ki je, ceprav je zZalostna, vendarle lepa, nam je
tezko, ki imamo narodno kulturo, lepo bogato literaturo, mi s tem ne moremo soglasati.«
Govor Antona Korosca na seji vodstva SLS, Slovenec, 9. 6. 1925, str. 1; Proracunski govor dr.
Antona KoroSca, Slovenec, 9. 2. 1926, str. 1-2.

Predstavniki Demokratske stranke so decembra 1925 formalno odklonili federativno drzavno
ureditev in v svoj program sprejeli nacrt o Sirokih samoupravah Vojislava Marinkovica, ki v
dopolnjeni verziji nacrta, sprejeti na kongresu Demokratske stranke 14. decembra 1925, ni
jasno oblikoval zahteve po reviziji ustave, hkrati pa je bila tak$na interpretacija glede na for-
mulacijo besedila mozna.

Branislav Gligorijevi¢, Demokratska stranka i politi¢ki odnosi u Kraljevini Srba, Hrvata i Slo-
venaca, Beograd 1970, str. 465; Lojze Ude, Znacilnost zadnjega volilnega boja in danasnji no-
tranjepoliti¢ni polozaj v svitu borbe za samostojno zdruzeno Slovenijo, v: Mladina, $t. 1/1927—
1928, str. 18.

Glej npr.: NAL, Anton Bonaventura Jegli¢, Dnevnik, 19. 7. 1925; Govor Antona Susnika ob
sprejemanju deklaracije vlade Nikole Pasi¢a, Stenografske beleske Narodne skupscine Kralje-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca, $t. 49/22. 7. 1925, 40. redno zasedanje, str. 496-501; Govor Lju-
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Prizadevanja za revizijo vidovdanske ustave po spremembi politike
Hrvatske seljacke stranke niso ve¢ imela realnih moznosti za uspeh, cemur se je
v novih politicnih razmerah prilagodilo tudi vodstvo Slovenske ljudske stran-
ke.!® Zakonodajno oblast v Kraljevini SHS so predstavljali kralj in Narodna
skupscina, zato so o ustavnih spremembah odlocali skupno — ce bi le-te predla-
gal kralj, bi poslance seznanil o nameri, razpustil Narodno skupscino ter razpisal
volitve v konstituanto.!” MoZnosti za to so bile izredno majhne, saj se drzave
naslednice Avstro-Ogrske monarhije zaradi znacilne politicne dezintegracije po
prvi svetovni vojni niso cutile dovolj stabilne, da bi opustile centralizirani
drzavni aparat.’’ O spremembah ustave so po ustavi Kraljevine SHS lahko od-
locali tudi poslanci Narodne skups$cine, vendar se je moralo v tem primeru za re-
vizijo izre¢i 3/5 vseh poslancev;?! poslanci Jugoslovanskega kluba so se v svo-
jem ustavnem osnutku iz leta 1921 zavzemali, da bi o spremembah ustave lahko
odlo¢ala absolutna vec¢ina vseh poslancev v Narodni skups¢ini.??

Po skupscinskih volitvah 8. februarja 1925, na katerih je Slovenska ljud-
ska stranka dosegla absolutno vecino glasov predvsem na podlagi zahteve po re-
viziji ustave, je bilo v Narodni skups¢ini skupno 315 poslancev, kar pomeni, da bi
moralo predlog o spremembi ustave podpreti vsaj 189 poslancev, Blok narodnega
sporazuma in kmecke demokracije pa je po izstopu Hrvatske seljacke stranke Stel
le 71 poslancev (pred tem 138).23 Anton KoroSec je 15. novembra 1926 v razgo-

bomirja Jovanovi¢a ob sprejemanju deklaracije vlade Nikole Pasica, Stenografske beleske Na-
rodne skups¢ine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, §t. 52/25. 7. 1925, 43. redno zasedanje,
str. 550-558; SLS vedno dosledna, Nasa Straza, 27. 4. 1925, str. 1; Govor dr. A. Korosca o poli-
tiénem poloZaju v drzavi na seji vodstva SLS, Slovenec, 9. 6. 1925, str. 1; Protest Ljubljane —
govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 15. 9. 1925, str. 1-2; Veliasten zbor zaupnikov SLS v
Mariboru — govor dr. Antona Korosca, 22. 9. 1925, str. 1-3; Uvodnik, Jutro, 24. 9. 1925, str. 1;
Stalis¢e Slovenske ljudske stranke v sedanjem polozaju — govor Antona Korosca, Slovenec, 30.
9. 1925, str. 1; Govor dr. KoroSca v Ptuju, Slovenec, 8. 12. 1925, str. 2; Dr. Korosec o stanju v
drzavi, Slovenec, 1. 1. 1926, str. 2; Velik govor dr. Antona Koro$ca na Vrhniki, Slovenec, 4. 1.
1927, str. 1; Dr. KoroSec zopet med Hrvati, Slovenec, 27. 1. 1926, str. 1.

Govor Josipa Hohnjeca ob sprejemanju deklaracije vlade Nikole Pasica, Stenografske beleske
Narodne skupscine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, §t. 14/7. 6. 1923, 6. redno zasedanje,
str. 394; Toplice in politika, Straza, 12. 9. 1923, str. 1; Ob razvalinah svojih nad, Slovenski
narod, 6. 7. 1925, str. 1; Velicasten shod dr. Korosca v Brezicah — govor dr. Korosca, Slovenec,
5. 10. 1926, str. 1; Zbor zaupnikov Slovenske ljudske stranke — govor dr. Antona Korosca,
Slovenec, 16. 11. 1926, str. 1; Velik govor dr. Antona Korosca na Vrhniki, Slovenec, 4. 1. 1927,
str. 1; Josip Hohnjec, O ustavi nase drzave, v: Slovenci v desetletju 1918—1928. Zbornik raz-
prav iz kulturne, gospodarske in politicne zgodovine, Ljubljana 1928, str. 299 in 311.

Ustava Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev, Ljubljana 1925, str. 18 in 51.

20 Tyvan Ribar, Politi¢ki zapisi, Beograd 1948, str. 221; Svetozar Pribi¢evi¢, Diktatura kralja Alek-
sandra, Zagreb 1990, str. 89; Hannah Arendt, Izvori totalitarizma, Ljubljana 2003, str. 346 in 351.
Ustava Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev, Ljubljana 1925, str. 51.

Josip Hohnjec, O ustavi nase drzave, v: Slovenci v desetletju 1918-1928. Zbornik razprav iz
kulturne, gospodarske in politi¢ne zgodovine, Ljubljana 1928, str. 338.

Leta 1924 je Opozicijski blok Stel 75 poslancev oziroma 145 s Hrvatsko republikansko seljacko
stranko. Primerjaj izide volitev v Narodno skups¢ino 18. marca 1923 in 8. februarja 1925, Culi-
novic 1., str. 406 in 455.
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voru za zagrebski list Novosti povedal: »Govoriti o reviziji ustave ni aktualno. Po
preokretu HSS ni v parlamentu vec vecine, ki bi bila za revizijo ustave. Zato je ne-
potrebno govoriti o reviziji. Zato obstoji nas program samo kot latenten.«**

Vladni sporazum med najmoc¢nej$o vladno in najmocnejSo opozicijsko
stranko je predrugacil tudi politi¢ne povezave med parlamentarnimi strankami.
Opredelitev strank o vpraSanju revizije vidovdanske ustave, ki je bila dotlej
osnova za polarizacijo jugoslovanskega politi¢nega prostora, je z Radi¢evim pri-
znanjem vidovdanske ustave in njegovim vstopom v vlado 18. novembra 1925
zameglila stali§¢a strank o temeljnih drZzavnopravnih vpraSanjih. Iz mati¢nih
strank so se pricele cepiti Stevilne frakcije, nove strankarske povezave pa niso
bile ve¢ tako mocne, kar je kralj Aleksander izkoristil za oslabitev Narodne
skup$¢ine in povecéanje vpliva dvora na odlo¢anje v drzavi.?®> Vlada je verifici-
ranje preostalih poslanskih mandatov Hrvatske seljacke stranke zavirala do 27.
junija 1925, za kar je bil v najvecji meri odgovoren Nikola Pasi¢, ki je bil neza-
upljiv do politike sodelovanja s Hrvati. Aleksander je 18. julija 1925 pomilostil
prvake Hrvatske seljacke stranke, med njimi Stjepana Radica, ki je Se isti dan
skupno z Nikolo Pasi¢em oblikoval vlado.?

Anton Korosec je nekaj dni pred sestavo nove vlade povedal: » 7o kar so
sedaj naredili radikali in radicevci, ni tisti veliki narodni sporazum, katerega
pricakujejo Hrvatje in Slovenci. To je mali strankarski sporazum dveh parla-
mentarnih skupin za skupno vlado.«*’ Voditelji strank bivSega Bloka narodnega
sporazuma in kmecke demokracije so se 15. julija 1925 razsli s hrvaskimi pred-
stavniki ter se 27. in 28. julija 1925 dogovorili o nadaljevanju skupnega nasto-
panja parlamentarnih klubov do konca rednega zasedanja Narodne skup3¢ine.®
Njihovo formalno zaveznistvo je bilo namenjeno predvsem ustvarjanju vtisa o
politi¢ni organiziranosti opozicije proti mocni in stabilni Pasi¢evi vladi, ki je
imela v Narodni skups¢ini visoko podporo skoraj 200 poslancev.?’

24 Razgovor z dr. Koroicem, Kmetski list, 24. 11. 1926, str. 2; Po celjskem zborovanju, Slovenski
narod, 17. 11. 1926, str. 1; Razgovor z dr. KoroScem, Kmetski list, 24. 11. 1926, str. 2.

25 Arhiv Srbije i Crne Gore (dalje: ASCG), fond: Milan Stojadinovi¢, §t. 37, fasc. 9/48, Izvestaj o
unutrasnjoj politi¢koj situaciji 1926.

26 Gligorijevi¢, str. 202203 in 388.

27 Dr. KoroSec o polozaju, Slovenec, 16. 7. 1925, str. 1; Pismo Pavla Radi¢a Davidoviéu, Slove-

nec, 16. 7. 1925, str. 1.

Sluzbena likvidacija sporazumaskega bloka, Jutro, 16. 7. 1925, str. 1; Poslovilo Pavla Radic¢a

blokasem, Jutro, 16. 7. 1925, str. 2; Kako so se radi¢evci izneverili svojim zaveznikom, Slove-

nec, 16. 7. 1925, str. 1; Prebiranje in nove kombinacije, Jutro, 28. 7. 1925, str. 1; Seja ozjega

bloka, Slovenec, 29. 7. 1925, str. 1; Reorganizacija malega opozicijskega bloka, Jutro, 30. 7.

1925, str. 1; Sklepi Jugoslovanskega kluba, JMO in demokratskega kluba, Slovenec, 30. 7.

1925, str. 1.

Obstrukcija proti tiskovnemu zakonu?, Jutro, 1. 8. 1925, str. 1; Opozicija se razprave o tiskov-

nem zakonu demonstrativno ne udelezi, Slovenec, 4. 8. 1925, str. 1; Dr. KoroSec za pravi spo-

razum, Slovenec, 24. 10. 1925, str. 2; Notranji politi¢ni poloZaj se zapleta, Slovenec, 12. 11.

1925, str. 1; Anton Koro$ec, Mir — bozi¢na poslanica, Slovenec, 24. 12. 1925, str. 1.
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Prvi moz na oblasti je ostajal Nikola Pasi¢, njegova brezkompromisna
centralisticna pogajalska izhodis¢a, na podlagi katerih je sklenil sporazum s
Stjepanom Radi¢em, pa so vodstvu Slovenske ljudske stranke v drugi polovici
leta 1925 oteZevala priblizevanje politiki Narodne radikalne stranke.3? Anton
Korosec se je pricel zblizevati z ministrom za prosveto Velimirjem Vukicevi-
¢em, ki je bil naklonjen Solski politiki Slovenske ljudske stranke, in je kot opo-
nent Pasi¢eve politike predstavljal moznega sogovornika v Narodni radikalni
stranki.?! Nacrte strankinega vodstva o moznosti prihodnjega sodelovanja z naj-
vecjo srbsko stranko je pred javnostjo prvi¢ predstavil na zboru zaupnikov Slo-
venske ljudske stranke mariborskega volilnega okrozja v Mariboru 20. septem-
bra 1925, kjer je zavrnil zahtevo najvecje vladne stranke po formalnemu odstopu
Slovenske ljudske stranke od programske zahteve po uvedbi zakonodajne avto-
nomije.3? V stranki so pri¢eli po sporazumu Pagi¢-Radi¢ pomensko izenadevati
izraza Siroka samouprava in zakonodajna avtonomija,> kar je bila posledica pri-
lagajanja politi¢ne taktike.>* Avtonomija (grsko avtdés némos) v dobesednem pre-

30 Anton KoroSec, Pismo iz Francije, Slovenski gospodar, 27. 8. 1925, str. 1-2; Dr. KoroSec v
Evians les Bains, Jutro, 30. 8. 1925, str. 1; Radi¢evci napovedujejo vstop Stjepana Radi¢a v
vlado, Jutro, 1. 9. 1925, str. 1; Raz¢is€evanje politicnih vprasanj, Jutro, 2. 9. 1925, str. 1; Raz-
burjenje v SLS, Jutro, 5. 9. 1925, str. 1.
NAL, Anton Bonaventura Jegli¢, Dnevnik, 19. 7. 1925; Ivan Vesenjak, Popravljanje krivic
Zerjavovega in Pribi¢evicevega rezima; Zavodi $olskih sester, Nasa Straza, 4. 9. 1925, str. 2;
Prosvetni minister o ukinjenju zasebnih uciteljis¢, Slovenski narod, 5. 9. 1925, str. 1; Razprava
0 nasi prosvetni politiki, Slovenec, 25. 6. 1926, str. 1.
Velicasten zbor zaupnikov SLS v Mariboru — govor dr. Antona Koros$ca, Slovenec, 22. 9. 1925,
str. 1; Po zboru delegatov SLS, Slovenec, 23. 9. 1925, str. 1; Po shodu delegatov SLS v
Mariboru, Nasa Straza, 23. 9. 1925, str. 1; Dr. Korosec o predstojeci dezertaciji SLS, Slovenski
narod, 23. 9. 1925, str. 1; Uvodnik, Jutro, 24. 9. 1925, str. 1; Odmev Koro$¢evega ponujanja v
Beogradu, Jutro, 24. 9. 1925, str. 1; Slovenski klerikalci se ponujajo vladi, Slovenski narod, 26.
9. 1925, str. 1; Ali je mogoce sodelovanje z SLS?, Slovenski narod, 1. 10. 1925, str. 1.
Glej npr.: Protest Ljubljane — govor Antona Korosca, Slovenec, 15. 9. 1925, str. 1; Govor dr.
Koros$ca v Ptuju, Slovenec, 8. 12. 1925, str. 2; Proracunski govor dr. Antona Korosca, Slovenec,
9. 2. 1926, str. 1; Govor nacelnika SLS na ob¢nem zboru Jugoslovanske kmetske zveze, Slo-
venec, 5. 5. 1926, str. 1; Dr. KoroSec v Domzalah, Slovenec, 27. 7. 1926, str. 2; Shod SLS v
Trebnjem — govor Antona Koro$ca, Slovenec, 10. 8. 1926, str. 1; Veliasten shod dr. Korosca v
Brezicah — govor dr. Korosca, Slovenec, 5. 10. 1926, str. 1; Zbor zaupnikov SLS — govor An-
tona Korosca, Slovenec, 16. 11. 1926, str. 1-2; Velik govor Antona Koro$ca na Vrhniki, Slove-
nec, 4. 1. 1927, str. 1; Govor Antona Korosca na predvolilnem shodu v Ljubljani, Slovenec, 18.
1. 1927, str. 1; Zbor zaupnikov SLS v Ljubljani — programati¢ni volivni govor dr. Korosca,
Slovenec, 5. 7. 1927, str. 1-2; Anton Korosec, Ljubljanski volivci!, Slovenec, 6. 7. 1927, str. 1;
Klerikalna avtonomija, socialistiéna samouprava, Delavska politika, 9. 7. 1927, str. 1; Zna-
menit (programaticni) govor dr. Korosca v Kranju, Slovenec, 2. 8. 1927, str. 1-2; Bit nase
stranke, Slovenec, 8. 7. 1927, str. 1; Dr. Korosec v Rajhenburgu, Slovenec, 17. 8. 1927, str. 2;
Delo zastopnikov Slovenske ljudske stranke, Ljubljana 1928, str. 3; Ljubljana je govorila —
govor dr. Korosca, Slovenec, 9. 9. 1927, str. 1; Slovenskim volivcem za 11. september 1927,
Ljubljana 1927, str. 51 in 58.
3% ¥ Domoljubu so kot odgovor na pisanje Kmetijskega lista distinkcijo med pojmoma avtonomi-
Jja in samouprava razlozili aprila 1925: »Da te samouprave, ki jih hoce centralisticna ustava,
niso zakonodajne, je cisto jasno, ker ne morejo napraviti niti enega zakona, ampak samo tako-
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vodu oznacuje lastno zakonodajo, zakonodajno pravico, ki jo drzava sporazum-
no deli z avtonomnimi enotami, medtem ko je samouprava posameznim drzav-
nim enotam podeljena pravica do udelezbe v zadevah javne uprave — slednja je
bila uresnicljiva v okviru vidovdanske ustave, avtonomija pa v Kraljevini SHS
ni imela pravne podlage.? S stali§¢a pravne stroke nesprejemljiva interpretacija
je bila s politi¢nega vidika potrebna, saj je vodstvu Slovenske ljudske stranke
omogocila usmeritev realne politike v izvedbo oblastne samouprave, in istoca-
sno lojalno drzo do lastnega avtonomisti¢nega programa.

Koroscev politi¢ni zaveznik Velimir Vukicevi¢, ki je pripadal struji Lju-
bomirja Jovanovi¢a v Narodni radikalni stranki, je moral sprico okrepljenega
Pasicevega vpliva v Narodni radikalni stranki sredi novembra 1925 odstopiti z
mesta ministra za prosveto, v vladi pa ga je zamenjal Stjepan Radi¢.’ Anton
Koro$ec se je 11. novembra 1925 ponovno sestal s strankarskima prvakoma Lju-
bomirjem Davidovi¢em in Mehmedom Spaho,’” saj je s preoblikovanjem vlade
opustil moznost Radi¢eve vrnitve k politiki opozicijskih strank.® V primerjavi s
¢asom po volitvah v Narodno skups¢ino marca 1923, ko je imelo vodstvo Slo-
venske ljudske stranke jasne politicne strategije in zanesljiva politi¢na partner-
stva ter je imelo v primerjavi z najvecjo opozicijsko Hrvatsko republikansko se-
ljacko stranko, ki ni sodelovala v parlamentarnem delu, SirSe moznosti azurnega
parlamentarnega ukrepanja, se je Slovenska ljudska stranka po Radi¢evem vsto-
pu v vlado znasla v izrazito negotovem obdobju drzavne politike, zato so se
njeni predstavniki zavzemali za pred¢asne volitve v Narodno skup$¢ino.3”

imenovane uredbe. /.../ O avtonomiji, t. j. o lastni zakonodaji, se pri takih samoupravah ne da
govoriti. Kdor kaj takega govori ali namenoma drugace govori, kakor misli, ali pa vse zadeve
ne pozna.«

Oblastne samouprave, (Novi) Domoljub, 15. 4. 1925, str. 1; Glej tudi: Predlog za parlamen-
tarno kontrolo drZavne uprave — govor Andreja Gosarja, Slovenec, 21. 11. 1926, str. 1.

Glej npr.: Ignac Rutar, O vsebini avtonomije in samouprave, v: Slovenski pravnik, §t. 1-2/1927,
str. 25-29; Joso Jurkovi¢, Samouprava in avtonomija, v: Slovenski pravnik, §t. 11-12/1932, str.
325-327.

Pomen Vukicevi¢eve demisije, Slovenski narod, 13. 11. 1925, str. 1; Culinovi¢ I1., str. 297; Ve&
o idejni diferenciaciji, ki se je v Narodni radikalni stranki pricela leta 1925 in je mocno oslabi-
la stranko ter celotni sistem parlamentarne demokracije v Kraljevini SHS glej: Gligorijevié, str.
207-210.

Politi¢ni prepiri in nesoglasja, Jutro, 12. 11. 1925, str. 1; Notranji polozaj se zapleta, Slovenec,
12. 11. 1925, str. 1; Stalis¢e ministrskega sveta o Vukicevicevi ostavki, Jutro, 14. 11. 1925, str.
1; Stjepan Radi¢ postane danes minister, Slovenec, 18. 11. 1925, str. 1.

Dr. Korosec poroca, Slovenski narod, 1. 1. 1926, str. 1.

Pokrajinski arhiv Maribor, fond: Franjo Zebot, Vase blagorodje! — agitacijski letak tajnistva
Slovenske ljudske stranke v Mariboru pristasem z dne 6. februarja 1926; Dr. Korosec Zeli nove
volitve, Slovenski narod, 23. 10. 1925, str. 1; Dr. Korosec o stanju v drzavi, Slovenec, 1. 1.
1926, str. 1; Zbor zaupnikov Slovenske ljudske stranke — govor dr. Antona KoroSca, Slovenec,
16. 11. 1926, str. 1; Bratom, Slovenec, 4. 7. 1928, str. 1; Janko Prunk, Politi¢ni profil in delo
Antona Korosca v prvi Jugoslaviji, v: Prispevki za novej$o zgodovino, s§t. 1/1991, str. 37.
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*kk

Nacin, s katerim so zeleli v Slovenski ljudski stranki strniti slovenske
politi¢ne vrste in prepreciti politi¢ni prodor Hrvatske seljacke stranke v Slove-
nijo, je bil pozivanje slovenskih politicnih strank k osnovanju tako imenovane
skupne davéne fronte pod okriljem Slovenske ljudske stranke. S tem so zeleli
obenem razsiriti svoje pogajalske pozicije za vstop v vlado, saj uresniCevanja
zahteve po davcéni reformi v primeru skupnega nastopa vseh slovenskih politi-
¢nih strank ne bi bilo mogoce povezovati zgolj s politi¢nimi interesi Slovenske
ljudske stranke.*° Po sprejetju vidovdanske ustave so v Narodni skup$¢ini redno
opozarjali na nujnost prenove davcénega sistema,*! poglobljeno pa so se priceli z
vpraSanjem ukvarjati maja 1925 ob pric¢etku odmikanja od opozicijskih partne-
ric, ko je vodstvo Slovenske ljudske stranke socasno s parlamentarno akcijo po-
slancev Jugoslovanskega kluba organiziralo protestne shode proti previsoki od-

meri davkov v Zalcu, Slovenj Gradcu, Celju in v Ljubljani.*?

Anton Koro3ec je jeseni 1925 na polititnem shodu na Stajerskem med
drugim dejal: »Po nasi zamisli mora sluziti enotna slovenska fronta samo in edi-
no dobrobiti slovenskega naroda, sicer je ne bo. Ona ne bo sluzila za strankar-
sko dirkanje, Se manj pa, da bi majhne stranke ob tej priliki lezle po nasem hrbtu
kvisku in v ospredje ali celo za nasim hrbtom v kalnem ribarile in tako naso ide-
alno in nesebicno zamisel zlorabile.«** Vladimir PuSenjak** je na pomembnem

4" Glej npr.: Klerikalna demagogija z davki, Jutro, 26. 6. 1925, str. 2; Gospodarsko upropaséenje
Slovenije — govor Dusana Serneca v Narodni skupsc¢ini 28. 11. 1925, Slovenec, 9. 12. 1925, str.
3; Vladimir Pusenjak, Finan¢ni zakon za leto 1926/1927, Slovenec, 12. 12. 1925, str. 6.
Stenografske beleske Narodne skupscine Kraljevine SHS. Redovan saziv za 1921-22, knjiga
VL, br. 90/god. 2, str. 518-521; Ekspoze finan¢nega ministra. Iz govora narodnega poslanca V1.
Pusenjaka na seji Narodne skups$cine z dne 27. m. m., Straza, 7. 7. 1922, str. 1.

Interpelacija narodnega poslanca Ivana Vesenjaka, Slovenec, 15. 5. 1925, str. 1; Protest Lju-
bljane — govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 15. 9. 1925, str. 1-2; Ivan Vesenjak, Sila ali
zakon?, Slovenec, 25. 9. 1925, str. 1; StaliS¢e Slovenske ljudske stranke — govor dr. Korosca,
Slovenec, 30. 9. 1925, str. 1; Jugoslovanski klub proti preobremenitvi Slovenije z davki, Slo-
venec, 24. 10. 1925, str. 1; LoCeno misljenje Jugoslovanskega kluba, Slovenec, 1. 12. 1925, str.
6; Seja nacelstva SLS v Ljubljani, Slovenec, 12. 1. 1926, str. 2.

Ali je mogoce sodelovanje z SLS?, Slovenski narod, 1. 10. 1925, str. 1.

Vladimir PuSenjak (1882-1936) teoretik za podro¢je gospodarstva in politik Slovenske ljud-
ske stranke. Leta 1920 je bil izvoljen v Ustavodajno skupsc¢ino ter je kot poslanec do uvedbe
diktature leta 1929 zastopal okraja Slovenj Gradec in Gornji grad. Na Zeljo Antona Korosca je
kandidiral v skupsc¢inski finanéni odbor v Beogradu, kjer si je ugled pridobil tudi med srbski-
mi in hrvatskimi finanéniki. Kot izvrsten govornik je izstopal na proracunskih debatah v
Narodni skupscini, prav tako pa tudi v finanénem odboru v mariborskem ob¢inskem svetu, ka-
terega Clan je bil. V poznejsem obdobju svojega Zivljenja je postal predsednik upravnega od-
bora mariborske Mestne hranilnice. Pisal je v slovenskih katoliskih politi¢nih in gospodarskih
Casnikih, posebno v Strazi in Slovenskem gospodarju. Urednik mariborskega glasila Slovenske
ljudske stranke Slovenski gospodar Janus§ Golec se ga je v poslanski funkciji takole spominjal:
»wVlado PuSenjak je bil najmarljivejsi poslanec Jugoslovanskega kluba v Beogradu. On ni bil
zastonj vsakokrat izvoljen za poslanca s tako znatno vecino v obeh okrajih, katera je zastopal.
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shodu strankinih zaupnikov v Mariboru 20. septembra 1925 ob politicnem go-
voru Antona KoroSca in idejnem Josipa Hohnjeca®> podal tretji programski
govor, ki je predstavljal delovni program Jugoslovanskega kluba za skups¢insko
razpravo o proracunu za leto 1926/1927; izpostavil je nujnost uvedbe katastra in
izenacitev davCne uprave ter s tem zacrtal kratkoro¢ne smernice parlamentarne-
ga delovanja Slovenske ljudske stranke.*¢

Zahteva po izenacenju davkov je v zaCetku leta 1926 postala osrednja
zahteva opozicijskih strank v Kraljevini SHS, k ¢emur je pripomogla interpela-
cija Jugoslovanskega kluba o izenacitvi davénih bremen in olajSav pri izterje-
vanju davkov, ki jo je Stajerski poslanec Slovenske ljudske stranke Ivan Vese-
njak*’ oktobra 1925 vnovi¢ naslovil na finan¢nega ministra Milana Stojadino-
vica. Interpelacija je prisla na dnevni red obravnav v Narodni skupscini 4. febru-
arja 1926 ob pricetku razprave o proracunu za leto 1926/1927. V razpravo so se
vkljucili skorajda vsi v mariborskem volilnem okrozju izvoljeni poslanci Jugo-
slovanskega kluba,*® ki so svojo dobro pripravljenost potrdili tudi v podrobni
razpravi o proracunu.*® Po pri¢akovanju s pobudo niso uspeli, saj so poslanci

Volilci so se ga oklepali radi njegovih stvarnih in vsikdar s Stevilkami podprtih govorov in go-
spodarskih nasvetov, katerih je imel vedno dovolj na zalogi. /.../ Bil je vztrajen pritiskac kljuk
gkoﬁjski arhiv Maribor, Janus§ Golec, Spomini IX., str. 1478-1479 in 1485-1486; Slovenski
biografski leksikon, Ljubljana 1980?1991, II. knjiga, str. 604.

Josip Hohnjec (1873-1964), teolog in politik Slovenske ljudske stranke. Pred vojno se je po-
sveCal predvsem delu v nepoliti¢nih organizacijah, verskim, prosvetnim, narodno-obrambnim
in gospodarskim dejavnostim na Stajerskem. Leta 1917 se je zelo trudil za populariziranje Maj-
niske deklaracije in tako priSel v politiko. Ob prevratu leta 1918 je bil podpredsednik Narod-
nega sveta v Mariboru ter je leta 1919 kot ¢lan delegacije Slovenske ljudske stranke odsel v
Zacasno narodno predstavni$tvo v Beograd. Izvoljen je bil v konstituanto, kjer je izdatno sode-
loval v ustavnem odseku. Poslanec je ostal do leta 1929, kjer je bil znan zaradi svojih nacelnih,
dobro pripravljenih in strokovno podkrepljenih govorov.

Slovenski biografski leksikon, Ljubljana 1980-1991, 1. knjiga, str. 336.

46 Govor poslanca Pusenjaka na zborovanju zaupnikov, Nasa Straza, 25. 9. 1925, str. 2; 28. 9.
1925, str. 1; Ustava Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev, Ljubljana 1925, str. 47.

Ivan Vesenjak (1880-1938), profesor in politik Slovenske ljudske stranke. Po prevratu leta
1918 je bil ¢lan Narodnega sveta za Spodnjo Stajersko, na drzavnozborskih volitvah 18. marca
1923 pa na listi Slovenske ljudske stranke izvoljen v Narodno skups¢ino. Kot poslanec za ptuj-
ski okraj je v Beogradu ostal do Sestojanuarske diktature. V 30. letih je bil Zupan ob¢ine Kosaki
pri Mariboru, podpredsednik Vinarskega drustva, od leta 1936 pa banski svetnik in predsednik
kmetijskega odbora Maribor levi breg.

Slovenski biografski leksikon, Ljubljana 1980-1991, IV. knjiga, str. 428-429.

Davéna obremenitev Slovenije — interpelacija narodnega poslanca Ivana Vesenjaka, Nasa Stra-
Za, 26. 10. 1925, str. 2.

Razprava o interpelaciji Jugoslovanskega kluba zaradi davéne preobremenitve, Slovenec, 5. 2.
1926, str. 1; Proracunski govor poslanca Ivana Vesenjaka, Slovenec, 25. 2. 1926, str. 1; Pro-
racunski govor nar. poslanca Vladimirja Pusenjaka, Slovenec, 27. 2. 1926, str. 1; Strokovnjaski
govor poslanca dr. Hodzarja, Slovenec, 2. 3. 1926, str. 2; Velik govor dr. Kulovca, Slovenec, 5.
3. 1926, str. 1; Stvaren, ucinkovit govor poslanca Zebota, Slovenec, 13. 3. 1926, str. 1; Govor
poslanca Skoberneta, Slovenec, 19. 3. 1926, str. 6; Govor poslanca Stefana Faleza, Slovenec, 16.
3. 1926, str. 1 in 17. 3. 1926, str. 2; Seja Jugoslovanskega kluba, Slovenec, 31. 3. 1926, str. 1.
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vladne vecine izglasovali prost prehod na dnevni red in tako rezimu Nikole
Pasica ponovno zagotovili kontrolo nad razdeljevanjem proracunskih sredstev
ter gospodarskim razvojem drzave.>"

Zaradi narascajocih trenj v Narodni radikalni stranki in nesoglasij med
vladnima koalicijskima partnericama, ki jih je v zacetku leta 1926 spodbudilo
razkritje tezjih primerov korupcije med pristasi Narodne radikalne stranke, je
zelel Anton Korosec jasno oznaditi strategije prihodnjega parlamentarnega delo-
vanja Slovenske ljudske stranke, zato je 8. februarja 1926 tudi sam nastopil v
splosni razpravi o proracunu za leto 1926/1927.3! Korosec je po razpadu Bloka
narodnega sporazuma in kmecke demokracije prvi¢ govoril o nevarnosti poras-
ta korupcije>? na okrajnem zboru Slovenske ljudske stranke v Ptuju 6. decembra
1925.33 V Slovenski ljudski stranki so v uvedbi kazenskih postopkov proti osu-
mljenim politikom Narodne radikalne stranke videli moZnost politicne osamitve
Nikole Pasic¢a in razpis volitev v Narodno skupscino, s tem pa povecano moz-
nost vstopa v vlado.’* Koro$ec je v proratunskem nastopu utemeljil kritiko cen-
tralisticnega drzavnega ustroja; s prikazom nacionalne strukture zaposlenih v
drzavni upravi je dokazoval, da med zaposlenimi prevladujejo Srbi, vzrok za to
pa je pripisal splosni krizi parlamentarne demokracije> v drzavi. S tem je izrazil

30" Razprava o interpelaciji Jugoslovanskega kluba zaradi davéne preobremenitve, Slovenec, 5. 2.
1926, str. 1; Drago Zajc, Parlamentarno odloc¢anje, Ljubljana 2000, str. 84.

Proracunski govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 9. 2. 1926, str. 1-2; Dr. KoroSec v prora-
Cunski debati, Slovenski narod, 9. 2. 1926, str. 1; Kvarne posledice Koros¢evega separati-
sti¢nega izpada, Jutro, 10. 2. 1926, str. 2; Gligorijevic¢, str. 207 in 220.

Kot ¢lani ministrskega sveta vlade Ljubomirja Davidovica so predstavniki Slovenske ljudske
stranke nastopili proti korupciji v vrstah Narodne radikalne stranke Ze leta 1924, ko je vlada v
Narodni skups¢ini pripravila obtoznice proti trem ¢lanom Narodne radikalne stranke — Lazarju
Markovicu, Velizarju Jankovi¢u in Dragotinu Koji¢u — ki so bili v ¢asu od maja 1923 do julija
1924 ministri v vladah Nikole Pasi¢a. Izmed poslancev Slovenske ljudske stranke so obtoZznico
proti Lazarju Markovicu kot ministru za notranje zadeve podpisali Jurij Kugovnik, Josip Go-
stin¢ar, Ivan Stanovnik in Vladimir Pusenjak. V primeru sprejetja predlozenega osnutka Za-
kona proti korupciji bi bili bivsi ¢lani vlade predani sodiscu, kar je bil eden glavnih razlogov,
da je Nikola Pasi¢ novembra 1924 izsilil Davidovi¢ev odstop.

ASCQG, fond: Ministrski svet Kraljevine Jugoslavije, $t. 138, fasc. 21/82—-86, Obtoznica petde-
setih poslancev proti Lazarju Markovicu, Beograd 10. 9. 1924; Gligorijevié, str. 389.

Govor dr. Korosca v Ptuju, Slovenec, 8. 12. 1925, str. 2.

54 Pokrajinski arhiv Maribor, fond: Franjo Zebot, AS 1, Korosec Anton, Leskovar Josip, Proinja
izvrSnega odbora za nakazilo denarnih sredstev volilnemu fondu Slovenske ljudske stranke,
Maribor, 6. februar 1926; Kaj se kuha v Beogradu?, Slovenski gospodar, 11. 2. 1926, str. 2;
Velik shod dr. Koro$ca v Subotici, Slovenec, 20. 4. 1926, str. 1.

Anton KoroSec je poglobljena stali$¢a o tej temi objavil v razpravi Kriza parlamentarizma,
ki jo je podal kot svoj prispevek diskusiji v Srpskem knjizevnem glasniku, objavljena pa je bila
tudi v reviji Socialna misel. Osnovno izhodis¢e njegovega razmisljanja je bila teza, da »parla-
menti splosne in enake volivne pravice ne izpolnjujejo vec pricakovanj in zahtev ljudskih mas«.
Kot enega od razlogov za krizo parlamentarne demokracije v Kraljevini SHS in hud zaviralni
faktor za konstruktivno delo poslancev v Narodni skupscini je izpostavil »prestrogo germansko
strankarsko disciplino« in prevelik vpliv poslanskih klubov in politi¢nih strank. To je po njego-
vem mnenju povzrocalo pretirano posvecanje strankarskim in politi¢nim vprasanjem v Narodni
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naklonjenost reviziji ustave, vendar v skladu s strankino politiko priblizevanja
vladi ni neposredno izpostavil zahteve po uvedbi zakonodajne avtonomije. Pou-
daril je potrebo po uvedbi ekonomsko-socialne poslanske zbornice in upravni
zdruzitvi Slovenije na podlagi uvedbe $iroke samouprave.>®

Ker je obstajala verjetnost, da predstavniki Hrvatske seljacke stranke ne
bodo podprli vlade pri glasovanju o prora¢unu,’ je predsednik Jugoslovanskega
kluba nakazal pripravljenost vodstva Slovenske ljudske stranke za pogovore o
strankarskem sodelovanju in prilagajanju politi¢ni situaciji ob morebitnem pad-
cu vlade. Prvi¢ po spremembi politike Hrvatske seljacke stranke je (takti¢no)
namenil pohvalo Stjepanu Radicu, saj je ta na politicnem shodu v Dubrovniku
govoril 0 moZnosti uvedbe federativne ureditve®® — izjavo je nato preklical, saj
je Hrvatsko seljacko stranko vezala koalicijska pogodba.>® Dan po nastopu v Na-
rodni skupscini je KoroSec izjavil: »Nasa stranka ima sedaj svobodne roke do
vseh strank.«®°

V Demokratski stranki so nasprotovali federalisticni drzavni ureditvi,
zato je bil Anton KoroSec po svojem nastopu delezen ostrih kritik opozicijskega
politricnega zaveznika Ljubomirja Davidovic¢a. Kritike so se nanasale tudi na
Koroscevo izpoved o neorganiziranem delovanju opozicijskih strank v Narodni
skups¢ini, s katero je zacel nacelnik najvecje slovenske stranke pripravljati pod-
lago za oblikovanje novih strankarskih povezav in vstop Slovenske ljudske
stranke v vlado.®! Prvak Demokratske stranke je 10. februarja 1926 sklical se-

skupscini v Skodo resevanju gospodarskih in kulturnih problemov. Krivdo za takSen razvoj je
pripisal nizki izobrazbeni strukturi izvoljenih poslancev in centralisticni drzavni ureditvi,
posledica Cesar je bila ohromitev zakonodajnega dela in korupcija v drzavni upravi. Resitev je
videl v vpeljavi »wgospodarske demokracije« in uvedbi druge (gospodarske) parlamentarne
zbornice, kar je jeseni leta 1925 ponovno postala bolj izpostavljena zahteva strankinega avto-
nomisticnega programa. V skladu s prepri¢anjem o koristnosti izvedbe reforme parlamentarne-
ga ustroja je ob koncu razprave odlo¢no zavrnil uvedbo diktature kot mozno resitev vprasanja
neucinkovitosti parlamenta. Koros¢evo razmisljanje je bilo deloma posnetek stalis¢ Stajerskega
teologa in teoretika Josipa Jeraja o uvedbi »skrajne demokracije na podlagi Siroke samoupra-
ve«. V duhu korporativne misli je Josip Jeraj ponujal reSitev »individualisticnega in mehani-
¢nega ustroja sedanjega parlamentarizma« v smislu vrnitve »k organicnemu pojmovanju Ziv-
ljenja krscanskega srednjega veka«.
Korosec Anton, Kriza parlamentarizma, v: Socialna misel, 1. V/1926, str. 265-268; Jeraj Josip,
Ustavni problem nase drzave, v: Socialna misel, 1. [1/1923, str. 129 in 135; Stalis¢e Slovenske
ljudske stranke v sedanjem polozaju — govor dr. Korosca, Slovenec, 30. 9. 1925, str. 1; Dr.
Korosec v Splitu, Slovenec, 30. 10. 1925, str. 1.

56 Proracunski govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 9. 2. 1926, str. 1-2.

37 Gligorijevié, str. 220.

38 ProraCunski govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 9. 2. 1926, str. 1-2; Uvodnik, Jutro, 10. 2.

1926, str. 1.

Politi¢ne harlekinade, Jutro, 10. 2. 1926, str. 2; Druga Radi¢eva kapitulacija, Slovenec, 11. 2.

1926, str. 1; Zgodovinska seja radikalne stranke, Slovenec, 26. 4. 1926, str. 1-2.

% Vazna izjava dr. Korosca, Slovenec, 10. 2. 1926, str. 1.

61 Samomorilni govor drja Korosca, Jutro, 9. 2. 1926, str. 1; Mogocen vtis dr. Koros¢evega govo-
ra, Slovenec, 9. 2. 1926, str. 2; Kvarne posledice dr. Koros¢evega separatisticnega izpada, Jutro,
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stanek opozicijskih voditeljev — predstavnikov Jugoslovanske muslimanske or-
ganizacije, Slovenske ljudske, Zemljoradniske in Demokratske stranke —, na ka-
terem so ponovno zblizali stalii¢a ter obnovili sodelovanje.®? Anton Korosec, ki
je v svojem odmevnem politicnem govoru v razpravi o proracunu 8. februarja
1926 poudaril: »Ako hocemo narodni sporazum, potem moramo najprej zrusiti
centralizem,«® je po sestanku povedal: »Ni danes vprasanje, ali hocemo fede-
racijo ali avtonomijo ali Siroke samouprave. Glavno je, ali sploh hocemo spo-
razum.«%*

Vodstvo Slovenske ljudske stranke je jeseni 1926 med pogoje za vstop v
vlado vkljucilo tudi zavezo vlade o sprejetju enotnega zakona o davkih,® v na-
slednjih letih pa sta pri izdelavi zakona v imenu Jugoslovanskega kluba v poseb-
nem parlamentarnem odboru Narodne skupscine sodelovala in proti njemu kri-
ti¢no nastopala zlasti poslanca Fran Kulovec® in Vladimir Pusenjak.®’ Po volit-
vah v Narodno skup$¢ino septembra 1927 so morali predstavniki Slovenske
ljudske stranke prizadevanja za izenacitev davkov prilagajati politi¢ni taktiki
mocne in idejno homogene opozicijske Kmeckodemokratske koalicije. Poslanci
Hrvatske seljacke stranke so na primer 4. novembra 1927 na vlado naslovili re-
solucijo, v kateri so od nje zahtevali, da uvrsti predlog Zakona o neposrednih
davkih na dnevni red skupscinskih zasedanj. Minister za finance Bogdan Mar-

10. 2. 1926, str. 2; Vazna izjava dr. Korosca, Slovenec, 10. 2. 1926, str. 1; Dr. KoroSec zopet cen-
tralist, Jutro, 12. 2. 1925, str. 2; Govor dr. Korosca, Kmetski list, 17. 2. 1926, str. 1; Velik govor
dr. Antona Korosca na Vrhniki, Slovenec, 4. 1. 1927, str. 1; Branislav Gligorijevi¢, Demokrats-
ka stranka i politicki odnosi u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, Beograd 1970, str. 465.
62 Sestanek voditeljev opozicije, Slovenec, 11. 2. 1926, str. 2; Isto, 4. 3. 1926, str. 1; Isto, 12. 3.
1926, str. 1; Isto, 28. 3. 1926, str. 2; Konferenca Sefov opozicionalnih klubov, Slovenec, 16. 3.
1926, str. 1; Opozicija proti nameravani odgoditvi parlamenta, Slovenec, 30. 3. 1926, str. 3.
Proracunski govor dr. Antona Korosca, Slovenec, 9. 2. 1926, str. 1-2.
Vazna izjava dr. Antona Korosca, Slovenec, 12. 2. 1926, str. 2.
Definitivno prekinjenje pogajanj med vlado in SLS, Slovenski narod, 27. 10. 1926, str. 1.
6 Fran Kulovec (1884-1941), duhovnik in politik Slovenske ljudske stranke. Leta 1919 je osno-
val Jugoslovansko kmecko zvezo in zanjo sestavil program in organizacijski statut. V letu 1919
je postal glavni tajnik Slovenske ljudske stranke, naslednje leto pa glavni urednik casnika
Slovenec. Njegova zasluga je bila izpeljava organizacijskega statuta Slovenske ljudske stranke.
Na skupscinskih volitvah leta 1923, 1925 in 1927 je bil izvoljen za poslanca v Narodni
skupscini, kjer je deloval v Stevilnih skups¢inskih odborih — posebno aktivno v finanénem od-
seku. Od julija do novembra 1924 in od februarja do aprila 1927 je bil minister za kmetijstvo.
Slovenski biografski leksikon, Ljubljana 19801991, 1. knjiga, str. 582; Luc Menase, Svetovni
biografski leksikon, Ljubljana 1994, str. 536.
Pogubna finan¢na politika, Slovenec, 28. 3. 1926, str. 1; Seja davénega odbora, Slovenec, 22.
8. 1926, str. 1; Davéni zakon, Slovenec, 24. 8. 1926, str. 1; Razprava o davénem zakonu, Slo-
venec, 28. 8. 1926, str. 1; Vladimir Pusenjak, V borbi proti povisanju davkov, Slovenski gospo-
dar, 16. 9. 1926, str. 1; Zakon o izenacevanju davkov, Slovenec, 10. 3. 1927, str. 1; Drzavni
proracun in zakon o izenacevanju davkov, Slovenec, 20. 11. 1927, str. 2; Zakonski nacrt o
izenacevanju davkov; Sestanek KoroSec—Vukicevi¢, Slovenec, 19. 11. 1927, str. 2; Dr. Kulovec
zahteva takojSnje izenacéenje, Slovenec, 17. 1. 1928, str. 2; Delo zastopnikov Slovenske ljudske
stranke, Ljubljana 1928, str. 10-26.
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kovi¢ na to ni pristal, hrvaske pobude pa niso podprli niti pozicijski poslanci
Slovenske ljudske in Demokratske stranke ter Jugoslovanske muslimanske orga-
nizacije, ¢eprav je bil predlog zakona v delovnem programu vlade in so se v ¢asu
volilnega boja vse tri stranke zavzemale zan;j.%®

Do sprejetja Zakona o neposrednih davkih, ki je uzakonil enotni davéni
sistem v drzavi, je naposled prislo 8. februarja 1928, potem ko so se poslanci
vladnih Jugoslovanskega kluba in poslanskega kluba Narodne radikalne stranke
30. januarja 1928 soglasno izrekli za sprejetje nacrta zakona.®® Poslanci opozi-
cijske Kmeckodemokratske koalicije so glasovali proti sprejetju zakona, v Slo-
venski ljudski stranki pa so menili, da je postavil »soliden temelj za enotno dav-
¢no politiko v drzavi«, vendar z nujno opombo, da je potrebno Cimprej sprejeti
tudi ustrezne podzakonske akte glede financiranja samoupravnih enot. Opozar-
jali so na nujnost enakomernega gospodarskega in kulturnega razvoja za zago-
tovitev pravicne davéne obremenitve prebivalstva, pa tudi na velike ovire pri
usklajevanju zakonskih dolo¢b Sestih pravnih obmo¢ij drzave;’? Anton Korosec
je, denimo, avgusta 1926 pojasnil volivcem: »Ali mislite, da bo srbski poslanec
svojemu narodu naloZil davke, ki jih imamo mi in jih tam Se nimajo? Nekateri
davki se doli Se izvesti ne dajo. Pobirajo jih pri nas stroZje, kakor doli. Kaj nam
v takih razmerah pomaga »izenacenje«?«’!

Po prvi svetovni vojni je bilo vprasanje davéne obremenitve prebivalst-
va v evropskih drzavah stalni predmet usklajevanj med politi¢nimi strankami,
kar je bila posledica sprememb v gospodarskih strukturah, stroskov vojnih repa-
racij, spremenjenih vrednosti denarja, v novonastalih drzavah pa tudi posledica
tezav glede zdruZevanja razli¢ne davéne zakonodaje.” Ceprav poslanci Sloven-
ske ljudske stranke v okviru Jugoslovanskega poslanskega kluba februarja 1926
niso uspeli s parlamentarno pobudo o izenacenju davkov, je imela njihova zahte-
va po reformi davcnega sistema velik pomen za prihodnji notranjepoliti¢ni ra-
zvoj Kraljevine SHS. Po vstopu Hrvatske seljacke stranke v vlado poleti 1925,
ko je ustavno vprasanje izgubilo znacaj osrednje referencne tocke v politicnem

%8 Tzednacevanje davkov, Straza, 26. 1. 1925, str. 1; Zbor zaupnikov SLS v Ljubljani — programa-
tiéni volivni govor dr. Koro$ca, Slovenec, 5. 7. 1927, str. 1-2; Culinovi¢ 1., str. 509; Gligo-
rijevic, str. 246 in 249.

Dav¢ni odbor koncal razpravo, Slovenec, 18. 1. 1928, str. 1; Dav¢ni zakon sprejet, Jutro, 8. 2.
1928, str. 1; Gligorijevi¢, str. 253; France Kresal, Zgodovina socialne in gospodarske politike
v Sloveniji od liberalizma do druge svetovne vojne, Ljubljana 1998, str. 92.

Nova skupna seja radikalnega in jugoslovanskega kluba, Slovenec, 27. 1. 1928, str. 1; Novi
daveni zakon, Jutro, 9. 2. 1928, str. 5; PuSenjak Vladimir, Novi davéni zakon, Slovenec, 17. 2.
1928, str. 6; Slovenski gospodar, 16. 2. 1928, str. 1-2; Novi davéni zakon Se ne prinasa
enakosti, Jutro, 9. 2. 1928, str. 5.

Shod SLS v Trebnjem — govor dr. Korosca, Slovenec, 10. 8. 1926, str. 1.

Vladimir PusSenjak, Izenacenje davkov, Domoljub, 19. 5. 1927, str. 319; France Kresal, Zgo-
dovina socialne in gospodarske politike v Sloveniji od liberalizma do druge svetovne vojne,
Ljubljana 1998, str. 92.
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diskurzu, je z opredelitvijo strankarskih vodstev do odprtega vprasanja jugo-
slovanske davcne politike pripomogla k ponovni polarizaciji parlamentarnih
strank.”3

Rezime

Pobude Slovenske ljudske stranke za izjednacavanje poreskog
zakonodavstva po sklapanju sporazuma Pasi¢—Radi¢ u leto 1925.

Slovenska ljudska stranka je, u periodu izmedu dva svetska rata, bila pred-
stavnica slovenskog politickog katolicizma i najuticajnija slovenacka politicka
stranka. U centralisticki uredenoj Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenca izvor njene
politicke mo¢i je predstavljala efikasna privredna mreza zadruznih organizacija na
koju je vezala idejni agens — autonomisticki drzavnopravni program. Nakon skla-
panja sporazuma Pasic—Radi¢, 1925. godine, u prvi plan politickih zalaganja vod-
stva Slovenske ljudske stranke izbilo je delovanje za diskreditaciju politike Stje-
pana Radica i priblizavanje politici Narodne radikalne stranke tako da je kao pre-
govaracko ishodiste, namesto autonomaskoga drzavnopravnog programa iz 1921.
godine, prihvaéen proSireni nacrt o samoupravama Vojislava Marinkovi¢a, za
Sto lakSe izvodenje oblasne samouprave u Sloveniji, kao $to je predvidao i
Ustav. Slovenska ljudska stranka se, nakon Radi¢evog stupanja u vladu, nasla u
izrazito neizvesnom periodu drzavne politike, zato su se njeni predstavnici zauzi-
mali za prevremene izbore za Narodnu skupstinu. Vodstvo je pozivalo slovenacke
politicke stranke da osnuju takozvani zajednicki poreski front, pod okriljem
Slovenske ljudske stranke. Time su Zeleli da zbiju slovenacke politicke redove i
sprece politicki prodor Hrvatske seljacke stranke u Sloveniju, a ujedno da prosire
svoje pregovaracke pozicije za stupanje u vladu, jer ostvarenje zahteva za poresku
reformu tako ne bi bilo moguce povezivati samo sa politickim interesima Slo-
venske ljudske stranke. Zahtev za izjednacavanje poreza je, na pocetku 1926.
godine, postao centralni zahtev opozicijskih stranka u Kraljevini SHS, ¢emu je
pripomogla interpelacija Jugoslovenskog kluba o izjednac¢avanju poreskih obave-
za i olakSica pri uterivanju poreza. Interpelacija je dosla na dnevni red u Narodnoj
skupstini 4. februara 1926. prilikom pocetka rasprave o budzetu za 1926/1927. go-
dinu. Ova inicijativa nije uspela, iako je imala veliki znacaj za budu¢i unutrasnjo-
politicki razvoj Kraljevine SHS. Opredeljenje stranackih vodstava za zahtev za
reformu poreskog sistema je prouzrokovalo ponovnu polarizaciju parlamentarnih
stranaka, koja je oslabila nakon stupanja Hrvatske seljacke stranke u vladu, kada

73 Gligorijevi¢, str. 205; Nadezda Jovanovi¢, Politi¢ki sukobi u Jugoslaviji 1925-1928, Beograd
1974, str. 104-106.
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je ustavno pitanje izgubilo znacaj centralne politicke kategorije. Do prihvatanja
Zakona o neposrednim porezima, koji je ozakonio jedinstveni poreski sistem u
drzavi, doslo je 8. februara 1928. godine, nakon $to su se vladini poslanici Jugo-

slovenskog kluba i poslanickog kluba Narodne radikalne stranke saglasno izjasnili
za prihvatanje nacrta zakona.
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APSTRAKT: U uvodnom delu priloga je skicirana istorija prinudnog
rada u nacionalsocijalistickoj (NS) Nemackoj i — u meri u kojoj je to
moguce na osnovu dosadasnjih istraZivanja — prodiskutovan broj i poloZaj
srpskih prinudnih radnika.” Glavni deo &lanka ¢&ini analiza i interpretacija
licnih iskustava i secanja bivsih prinudnih radnika oslikanih kroz Zivotne
price jedanaest osoba sa kojima je autorka u okviru medunarodnog istra-
Zivackog projekta ,Dokumentacija Zivotnih pri¢a bivSih ropskih i prinudnih
radnika i radnica™ tokom 2005. godine vodila intervjue. Na kraju je poku-
Sano da se utvrdi koje mesto secanja bivsih prinudnih radnika zauzimaju
u jugoslovenskoj odnosno srpskoj kulturi secanja.

1. Ropski i prinudni rad u nacional-socijalisticCkoj Nemackoj

Tokom Drugog svetskog rata za NS Nemacku pod prinudom je radilo vi-
Se od 12 miliona ljudi.* Time je ,,uposljavanje stranaca” (Auslinder-Einsatz)

I Ovim nazivom bi¢e obuhvaéene kako osobe koje svoju nacionalnost definidu kao srpsku tako

i svi gradani Srbije (bez Kosova) bez obzira na to kojoj drugoj etni¢koj zajednici pripadaju.
Projekat je finansirala nemacka fondacija ,,Secanje, odgovornost, budu¢nost” (www.stiftung-
evz.de). Glavna koordinacija projekta poverena je Institutu za istoriju i biografiju Univerziteta
u Hagenu (www.fernuni-hagen.de/INST GESCHUBIOG/welcome/shtml). Potprojekat vezan
za Srbiju, a na kome su jos saradivali i Karl Rotauer (Karl Rothauer) i Aleksandar Trklja, u ime
Odeljenja za istoriju i politicku nauku Univerziteta u Salcburgu (Austrija) koordinisala je autor-
ka ovog teksta. Razliku izmedu ropskog i prinudnog rada v. u daljem tekstu.

3 V. Spoerer i Fleischhacker, Forced Laborers, 2002, str. 196.
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predstavljalo najobuhvatnije uposljavanje strane radne snage od kraja ropstva u
19. veku.* Iskoris¢avanje prinudnih radnika bilo je od centralnog znacaja za
ratnu privredu, posto je NS Nemackoj omogucilo da nastavi rat i nakon propasti
strategije munjevitog rata (Blitzkrieg) u zimu 1941/42.°> Na Nirnberskim proce-
sima protiv Celnika NS drzave slave labour program predstavljao je jednu od
centralnih ta¢aka optuznice.®

Uprkos tome, bivsi prinudni radnici su u kolektivnom sec¢anju i istori-
ografiji jo§ dugo vremena predstavljali jedva primetnu grupu Zrtava NS.” Tek je
studija Fremdarbeiter nemackog istoricara Ulriha Herberta (Ulrich Herbert) iz
1985. izbacila temu u prvi plan istorijskog istrazivanja.® Na zvani¢no priznava-
nje njima nanete nepravde od Savezne Republike Nemacke i Republike Austrije
bivsi prinudni radnici ¢ekali su do 2000.° Tada su doneti zakoni kojima su se obe
drzave obavezale da kao akt simbolicnog priznanja dozivljene diskriminacije i
ponizenja tokom ,,radnog uposljavanja’ (Arbeitseinsatz) prezivelim Zrtvama do-
dele izvesno materijalno obeste¢enje. '’

Inostrana radna snaga u NS Nemackoj bila je angaZzovana u svim pri-
vrednim granama.!! Slede¢i uslovi pod kojima su stranci Ziveli i radili uzimaju
se kao tacke na osnovu kojih se njihov rad definiSe kao prinudni: (a) pogodeni
nisu imali moguénost da uti¢u na radna mesta ili radne ugovore; (b) tokom
boravka u NS Nemackoj oni su podvrgavani razli¢itim vrstama diskriminacije;
(c) ziveli su u ekstremno loSim uslovima: smestaj u logorima, glad, hladnoca i
nedostatak higijene i zdravstvene nege; (d) Cesto su bili potpuno obespravljeni;
(e) nisu imali moguénost da uti¢u na svoje radne i Zivotne uslove.!? Kao ,,ropski

4 V. Herbert, Der ,,Auslénder-Einsatz”, 1995, str. 121, isti, Zwangsarbeiter im ,,3. Reich”, 1998,
str. 18.

O vezama izmedu daljeg toka rata, ekonomskog znacaja ,,uposljavanja stranaca” i posledicama
za one kojih se to ticalo v. Herbert, Zwangsarbeiter im ,,Dritten Reich”, 1998; isti, Der ,,Aus-
linder-Einsatz”, 1995; isti, Arbeit und Vernichtung, 1991.

Pod terminom ,,slave labour program” se tada podrazumevalo prinudno uposljavanje ukupne
inostrane radne snage. V. Das Urteil von Niirnberg 1946, 1977, str. 119sl. Osuda Frica Saukela
(Fritz Sauckel) ibid., str. 233sl.

7 V. Herbert, Nicht entschiidigungsfihig?, 1995, str. 159; isti, Zwangsarbeit im ,,Dritten Reich”,
2001, str. 16.

V. Herber, Fremdarbeiter, 1985. ,,Fremdarbeiter” je NS termin za civilne strane radnike.

9 V. Goschler, Streit um Almosen, 1993; Niethammer, Beschidigte Gerechtigkeit, 2002; Blanke,
Der lange Weg zur Entschédigung, 2002.

V. Zakon o osnivanju fondacije ,,Se¢anje, odgovornost, buduénost” (Zakon o fondaciji), http:
/Iwww.stiftung-evz.de/content/view/3/11/, 21. jun 2006; Savezni zakon o fondu za dobrovolj-
na ostvarenja Republike Austrije biv§im ropskim i prinudnim radnicima nacional-socijalistickog
rezima (Zakon o fondu za pomirenje), http://reconciliationfund.at/history.htm, 21. jun 2006.
Paleta poslova se proteze od rada u domacinstvu i brige o deci (v. Herbert, Fremdarbeiter, 1985,
str. 175sl; Mendel, Zwangsarbeit im Kinderzimmer, 1994) preko rada u poljoprivredi, rudar-
stvu, industriji i trgovini do seksualnog iskori§¢avanja u drzavnim bordelima (v. Paul, Zwang-
sprostitution, 1994).

12 V. Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 13sl.
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rad” u nemackom Zakonu o fondaciji, odnosno u austrijskom Zakonu o pomi-
renju definiSe se posao koji je pod nehumanim uslovima iznuden od zatvoreni-
ka koncentracionih logora (KL), sli¢nih ustanova i geta.!?

Po pravnom statusu, zivotnim i radnim uslovima prinudne radnike mo-
guce je podeliti u pet grupa, od kojih su grupe (a), (b), (c) i (e) bile dalje iz-
diferencirane na osnovu ,,rasnih” i drugih kriterijuma.'4

(a) Izmedu 1939. 1 1945. nekoliko miliona civila neretko i upotrebom si-
le'> dovodeno je u NS Nemacku na ,,radno uposljavanje”. Zakonski propisi ko-
jima su regulisani njihovi Zivotni i radni uslovi zavisili su kako od njihove pozi-
cije u NS rasnoj hijerarhiji tako i od nemacke spoljne politike.'® Tako su Itali-
jani'” po naredbi izdatoj od Glavne sigurnosne sluzbe Rajha (RSHA) krajem
1942. uzivali najvisi status. Drugu statusnu grupu ¢inili su pripadnici ,,german-
skih” naroda a tre¢u drzavljani ,,negermanskih” saveznic¢kih drzava. Poljaci,'®
,radnici sa istoka” (Ostarbeiter)'®, Srbi, Cesi i Slovenci spadali su u &etvrtu,
najobespravljeniju grupu.? Tokom rata vide puta menjane regulative’! ne mogu
dati iscrpnu sliku o praksi ,,upo§ljavanja stranaca”. Realni Zivotni i radni uslovi
zavisili su koliko od propisa toliko i od lokalnih okolnosti. Svi strani radnici bili
su podvrgnuti posebno razvijenom pravnom i kaznjenickom sistemu, kao i sa-
movolji predstavnika sistema prinudnog rada.??

(b) Uposljavanje ratnih zarobljenika u privredi zapoc¢eto je 1939. Prve
velike grupe zarobljenika poticale su iz Poljske?® i Francuske.?* NS rukovodstvo
se iz ideoloskih razloga najpre suprotstavilo uposljavanju sovjetskih ratnih za-
robljenika®® i umesto toga njima namenilo umorstvo gladu i bolestima u zaro-

13" V. Zakon o fondaciji §11 (1), razja$njavajuéiiu § 12 (1); Zakon o fondu za pomirenje § 2 (2).
Ova podela zasniva se na Herbert, Zwangsarbeit im ,,Dritten Reich”, 2001, str. 18sl. Za drugu
mogucu podelu zasnovanu na kategorijama prinude, moguénosti uticanja na Zivotne uslove i
smrtnosti v. Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 16sl.

O regrutaciji u okupiranoj Poljskoj v. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 82sl i 184sl; o regruta-
ciji u okupiranim teritorijama Sovjetskog Saveza ibid., str. 157sl i 255sl; o regrutaciji u okupi-
ranoj zapadnoj Evropi ibid., str. 180sl i 251sl; o regrutaciji u Italiji ibid., str. 259sl. V. i Spoerer,
Zwangsarbeit, 2001, str. 37sl.

Sazeto o tome Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 91sl.

O realnim zivotnim i radnim uslovima italijanskih radnika u NS Nemackoj v. Bermani et al.,
Proletarier der ,,Achse”, 1997.

18 V. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, posebno str. 74sl.

Za NS definiciju termina v. Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 94; o njihovom pravnom statusu
v. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 154sl. Za li¢na svedocenja v., npr., Berliner Geschichts-
werkstatt ur., Zwangsarbeit in Berlin, 2000; Frankenberger, ,,Wir waren wie Vieh”, 1997;
Stelzl-Marx, Das Schweigen brechen, 2001.

20V, Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 189 i Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 15.

21 Sazeto o tome Freund und Perz, Die Zahlenentwicklung, 2004, str. 13.

22 V. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 107sl i posebno 115sl.

23 V. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 67sl.

24 V. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 96sl.

25 V. Streit, Keine Kameraden, 1997, str. 192sl.
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bljeni¢kim logorima Vermahta (Wehrmacht).?° Tek posto je postalo jasno da ée
nedostatak radne snage zbog razvoja situacije na istocnom frontu biti trajni pro-
blem, u jesen 1941. doneta je odluka da i sovjetski zarobljenici budu transporto-
vani na rad u Rajh (Reich).?’ Stepen smrtnosti kod ove grupe zatvorenika usled
nedovoljne ishrane, loSeg smestaja i nedostatka medicinske nege, kao i najtezih
fizickih poslova na koje su bili slati bio je ekstremno visok.?® Nakon kapitulacije
Italije u septembru 1943. godine 600.000 tzv. italijanskih vojnih interniraca (/ta-
lienische Militirinternierte, IMI) poslato je za Nemacku. Oni su takode bili izla-
gani veoma teSkim uslovima pa je smrtnost i u unutar ove grupe bila visoka.?’
Iako se na osnovu gore date definicije sovjetski ratni zarobljenici i IMI mogu
definisati kao ropski radnici, oni, kao ni drugi ratni zarobljenici, nisu mogli da
podnesu zahteve za obeStecenje fondaciji ,,Secanje, odgovornost, budu¢nost”
odnosno Fondu za pomirenje.3°

(c) Zatvorenici KL su takode bili iskori$¢ivani za rad. Posle preuzimanja
KL od strane SS-a 1934, zatvorenici su najpre slati u SS-preduzeca, pri ¢emu je
princip ,,rad kao kazna” bio vazniji od same ekonomske koristi.3! Od 1942/43.
KL zatvorenike su kao radnu snagu mogla da koriste i privatna preduzeca. Go-
dine 1944. uposljavanje zatvorenika prosireno je jo$ jednom. Zatvorenici su pre
svega bili prinudeni da obavljaju poslove koji su bili opasni i Stetni po zdravlje;
npr. premestanje proizvodnje oruzja pod zemlju.3?

(d) Evropski Jevreji su bili prinudeni da rade u getoima, radnim logori-
ma iu KL. Njihovo radno uposljavanje bilo je samo korak na putu ka likvidaci-
ji.33 Ni uposljavanje madarskih Jevreja od 1944. na teritoriji Rajha nije bilo u
suprotnosti sa ovim principom, posto se i ono smatralo privremenom merom a
krajnji cilj ostao je njihovo ubijanje.’*

(e) Za NS Nemacku nepoznat broj ljudi morao je da radi i van teritorije
Rajha. Pored zatvorenika nekih KL u ovu grupu spadaju i civili koji su radili za

26-0d 3,35 miliona 1941. uhapSenih vojnika Crvene armije do pocetka decembra 1941. umrlo je

njih milion i Cetiristo hiljada. V. Herbert, Arbeit und Vernichtung, 1991, str. 389.

O procesu odlucivanja v. Streit, Keine Kameraden, 1997, str. 201sl.

28 V. Streit, Keine Kameraden, 1997, str. 238sl.

29 V. Hammermann, Zwangsarbeit fiir den ,,Verbiindeten”, 2002; saZeto i Cajani, Die italienischen

Militarinternierten, 1991.

V. Zakon o fondaciji § 11 (3) i Zakon o Fondu za pomirenje § 2 (3). Razloge za tu odluku, koja

je nesumnjivo nepravedna prema biv§im ratnim zarobljenicima, obja$njava Niethammer, Be-

schidigte Gerechtigkeit, 2002, str. 249.

V. Herbert, Arbeit und Vernichtung, 1991, str. 390sl.

32 V. Freund, Die Entscheidung zum Einsatz von KZ-Héftlingen, 1996.

33 Odnos iskoris¢avanja Jevreja i genocida nad njima u istorijografiji je diskutovan kontroverzno.
Sazeto v. Herbert, Arbeit und Vernichtung, 1991; opsirnije i sa drugom hipotezom Barkai, Das
Wirtschaftssystem, 1988.

34 V. Herbert, Arbeit und Vernichtung, 1991, str. 416sl. Opsirnije Szita, Verschleppt — verhungert
— vernichtet, 1999.
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nemacke institucije i preduzeca ili u administraciji. Za poslednju grupu granica
izmedu prinudnog i dobrovoljnog rada nije uvek jasna.

2. Srpski prinudni radnici i radnice u
nacional-socijalistickoj Nemackoj

Polozaj srpskih prinudnih radnika u Tre¢em rajhu do sada je ostao nedo-
voljno istrazena tema. Nije nepoznat samo njihov ukupan broj, ve¢ se vrlo malo
zna i o njihovim konkretnim radnim i Zivotnim uslovima.

U NS Nemackoj je ve¢ izmedu 1933. 1 1941. radilo oko 100.000 Jugo-
slovena i Jugoslovenki.?> Sa kapitulacijom Jugoslavije u aprilu 1941. moguénost
iskori$¢avanja njenog radnog potencijala nenadano se prosirila. Od 300.000
prvobitno uhapsenih ratnih zarobljenika, njih oko 200.000 poslato je za NS
Nemacku. Osim toga nemacka administracija sada je mogla i medu civilima da
propagira odlazak na rad u Nemacku, odnosno da ih prinudno regrutuje.’® Osim
toga na ropskom radu tokom rata bilo je 1 na desetine hiljada jugoslovenskih za-
tvorenika KL.37

Rasclanjivanje zrtava prema pravnom statusu, oblasti odakle su poticali
i uslovima regrutacije omogucice priblizno utvrdivanje broja srpskih prinudnih
radnika izmedu 1941. 1 1945.

(a) U vojno-upravnoj oblasti Srbija izmedu 1941. 1 1945. bilo je regruto-
vano oko 161.000 civilnih ,,stranih radnika”, Cesto iz logora za politicki osum-
nji¢ene i taoce.>® Iz NDH do 1945. na rad u NS Nemackoj poslato je oko 153.000
civila,’® medu kojima je bio veliki broj bivsih interniraca ustaskih logora.4?
Prema jednom nemackom izvoru, Srbi i Srpkinje ¢inili su 62 procenta od ukup-

35 V. Kolar-Dimitrijevi¢, Movement of Labor Force, 1976, str. 361, cit. prema Sundhaussen,
Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 180. Za vreme aprilskog rata u Rajhu je radilo oko
44.000 Jugoslovena. V. Schlarp, Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 205 ili Sundhaussen,
Wirtschaftsgeschichte, 1983, str. 180.
V. Lampe, Yugoslavia as History, 2000, str. 205.
U podacima jugoslovenskih autora o jugoslovenskim radnicima u NS Nemackoj postoje znatne
razlike. Vlado Strugar (Jugoslavija 1941-1945, 1978, str. 240) govori o 260.000 ratnih zaro-
bljenika, 276.000 civilnih radnika i 34.000 zatvorenika KL. Branko Petranovi¢ (Istorija Jugo-
slavije, 1981, str. 374) spominje 270.000 civilnih radnika, ali ne nudi nikakve brojke za ratne
zarobljenike i zatvorenike KL. Budu¢i da autori ne navode izvore svojih tvrdnji, nemoguce je
utvrditi istinitost ponudenih podataka.

38 V. Schlarp, Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 212.

39 V. Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str.183.

40 vy, Pismo Karla Petersena, predstavnika u Hrvatskoj generalnog opunomoéenika za radno upo-
Sljavanje, Sigfridu Kaseu (Siegfried Kasche) od 20. jula 1942, u: Seckendorff, Okkupation-
spolitik, 1992, str. 201sl. V. i Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 187sl;
Broszat/Hory, Ustascha-Staat, 1964, str. 117sl. V. i intervjue sa Nadom Juri§i¢, Andrijom Ma-
ri¢icem, Ruzicom Nedeljkovi¢, Stjepanom Pistignjatom i Julijanom Pokrajac.

36
37
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nog broja iz NDH pristiglih radnika.*! Osim toga, vojska NDH je NS Nemackoj
na raspolaganje bila stavila i nepoznat broj vojnih obveznika srpske nacional-
nosti.*?

Ispocetka, civili iz vojno-upravne oblasti Srbija i NDH uZzivali su isti
pravni status kao i drzavljani drugih zemalja jugoistocne Evrope,* ali ih je
RSHA krajem 1942. svrstala u najnizu grupu ,,stranih radnika”.** U praksi to je
znacilo smestaj u barakama, loSu ishranu, zlostavljanje u sluc¢aju nepokornosti i
upucivanje u ,,logore za radno vaspitavanje”* (4rbeitserziehungslager, AEL) ili
u KL, ukoliko bi prekrsili radne ugovore*.#” U slucaju seksualnih odnosa izme-
du stranaca i nemackih gradana, za muskarce iz inostranstva bio je predviden
,,posebni tretman” (Sonderbehandlung), to jest likvidacija, a za Zene zatvor ili
KL.*® , Krivci” su mogli biti postedeni u slu¢aju pozitivnog ,,strunog misljenja”
o njihovoj ,,rasnoj” vrednosti. Za radnike iz Sovjetskog Saveza i vojno-upravne
oblasti Srbija ta moguénost nije bila predvidena.*

(b) Broj ratnih zarobljenika koji su odvodeni na prinudni rad takode je
bio veoma znacajan. U ovu kategoriju spada 108.000 muskaraca iz vojno-
-upravne oblasti Srbija’® i 35.000 Srba iz NDH.>! Posto je iz ugla NS Nemacke
nakon aprilske kapitulacije Jugoslavija kao drzava prestala da postoji, pravna
zastita njenih gradana zagarantovana Zenevskom konvencijom bila je uskraée-
na.>? Status ratnih zarobljenika srpske nacionalnosti je do kraja rata ostao nepro-
menjen, dok su (nesrpski) drzavljani NDH na osnovu ugovora izmedu NDH i
NS Nemacke vremenom bili otpustani,>® a slovenacki ratni zarobljenici podet-
kom 1942. preimenovani u status civilnih radnika.>* Najvisa komanda Vermahta

41V, Hans Zeck, Erfahrungen mit dem Einsatz siidosteuropéischer Arbeiter, 1943. Cit. prema
Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 189sl.

4 V. Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 186sl.

43 V. Schlarp, Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 212.

44 V. Herbert, Fremdarbeiter, 1986, str. 189.

4 Logori za radno vaspitavanje, kojima je upravljala Tajna drzavna policija (Gestapo), osnovani

s posebnom namenom da kaznjavaju nepokorne radnike. V. Lotfi, KZ der Gestapo, 2000.

Npr. nezadovoljavajuéi rad, samovoljna promena radnog mesta, bekstvo.

V. ,,Naredbe o Poljacima” i ,,Naredbe o radnicima sa istoka” (v. Herbert, Fremdarbeiter, 1985,

str. 74sl i 154sl), koje su, kako imamo razloga da verujemo na osnovu citirane naredbe RSHA,

u sustini vazile i za srpske prinudne radnike. O Zivotnim uslovima civilnih radnika iz NDH v.

i Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte, 1983, str. 184sl.

Zbog toga $to su NS funkcioneri bili opsednuti moguénoscu seksualnih odnosa izmedu strana-

ca i Nemaca, koji bi ugrozili ,,rasnu ¢istotu” nemackog naroda, na ovu temu ostao je sauvan

veliki broj izvora. V. Herbert, Fremdarbeiter, 1985, str. 79sl i 127sl.

V. Hamann, ,,Rassenpsychologische Selektion”, 1989, str. 155.

30 Najve¢i broj, prole¢e 1942; v. Schlarp, Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 207.

51 V. Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 181.

32 V. Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 99 i 102.

53 V. Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 181.

3+ V. Spoerer, Zwangsarbeit, 2001, str. 105sL.
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(Oberstes Kommando der Wehrmacht) izdala je naredbu da se prema srpskim
zarobljenicima postupa posebno lose.>

(¢) U julu 1943. Adolf Hitler je izdao naredenje da se i uhapseni aktivisti
otpora izmedu 16 i 50 godina mogu iskori§¢avati kao radna snaga,>® dok su pre
toga oni uglavnom bili ubijani. Ve¢ 1942. oko 1.300 partizana iz NDH i 3.000 iz
vojno-upravne oblasti Srbija prebaceno je za Norvesku gde su kao ropski radni-
ci rasporedivani na gradilista Organizacije Tot>’.>® Prognanici i izbeglice iz obla-
sti gde su vodene borbe sa snagama pokreta otpora takode su Cesto bili odvodeni
na prinudni rad.>

(d) U vojno-upravnoj oblasti Srbija radna obaveza bila je najpre, odnos-
no pre nego Sto su postali zrtve genocida,®® uvedena i za Jevreje i Rome.°! Za
ostale gradane 1941. uvedena i 1943. dalje proSirena obavezna radna sluzba,
zbog razvoja ustanka nikada nije sveobuhvatno realizovana.®? Procenjeno je da
je u periodu od 1941. do 1945. na teritoriji Srbije koja je bila pod nemackom
kontrolom, na prinudnom radu bilo 128.000 ljudi.®3

Kako je izgledao konkretan zivot srpskih prinudnih radnika pod gore
skiciranim diskriminatorskim i represivnim uslovima? Kako su zZrtve dozivele i
prezivele prinudni rad i $ta je to iskustvo znacilo za njih? Odgovore na ova pita-
nja ponudi¢e nam Zivotne price prezivelih koje ¢e €initi centralno mesto slede-
¢eg odeljka.

> V. Fleischer, NS-Besatzungsherrschaft im Vergleich, 1996, str. 270.

36 V. Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 188; Schlarp, Wirtschaft und Be-

satzung, 1986, str. 210.

Organizacija je imenovana po Fricu Totu (Fritz Todt), koji je bio na nekoliko visokih funkcija

u NS drzavi; na kraju karijere bio je ministar za naoruzanje i municiju. O. T. se bavila izgrad-

njom fortifikacija, puteva i Zeleznice u celoj okupiranoj Evropi.

38 V. Sundhaussen, Wirtschaftsgeschichte Kroatiens, 1983, str. 187; Schlarp, Wirtschaft und Be-
satzung, 1986, str. 210. V. i Storteig, Geschichte, 1997. Za svedocenja prezivelih v. Mihajlovié,
Putevima nestajanja, 1983. i intervju sa Stjepanom PiStignjatom (u daljem tekstu).

39 V. naredenje Aleksandra Lera (Alexander Lohr) od 10. avgusta 1943., u: Seckendorff, Okku-

pationspolitik, 1992, str. 244sl i naredenje Lotara Renduli¢a (Lothar Renduli¢) od 15. septem-

bra 1943, u Seckendorff, Okkupationspolitik, 1992, str. 256sl. V. i Sundhaussen, Wirtschaft-
sgeschichte Kroatiens, 1983, str. 187sl; Broszat/Hory, Ustascha-Staat, 1964, str. 161; Schlarp,

Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 209sl.

O genocidu nad Romima v. Rose/Weiss, Sinti und Roma, 1991; o genocidu nad srpskim

Jevrejima v. Browning, Wehrmacht Reprisal Policy, 1985. i isti, The Semlin Gas Van, 1985. kao

i Manoschek, >Serbien ist judenfrei<, 1993.

V. naredenje Helmuta Ferstera (Helmuth Forster), vojnog zapovednika u Srbiji, od 30. maja

1941, u: Seckendorff, Okkupationspolitik, 1992, str. 148sl.

62 V. Schlarp, Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 214sl.

63 V. Schlarp, Wirtschaft und Besatzung, 1986, str. 219. V. i Zivotnu pri¢u Milana Pantoviéa (u
daljem tekstu).
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3. Kratak osvrt na uzorak

Izmedu marta i avgusta meseca 2005. dokumentovano je jedanaest zivot-
nih prica srpskih biv§ih prinudnih radnika. Najvec¢i broj kontaksta sa njima
omoguéen je posredstvom International Organization for Migration,** a do ne-
kih se doslo i preko prethodno intervjuisanih osoba.® Intervjuisano je Sest Zena
1 pet muskaraca rodenih izmedu 1920. i 1935.

Sedmoro njih% je pre progona zivelo u NDH, a troje u Novom Sadu tada
anektiranom od strane Madarske.®” Samo jedan od intervjuisanih je Ziveo u
vojno-upravnoj oblasti Srbija, gde je kasnije i obavljao prinudni rad.®® Tri oso-
be® poticu iz seljackih porodica, a ostale su Zivele od zanata ili najamnog rada
njihovih ¢lanova porodice. Neki od njih su ve¢ pre 1941. bili zaposleni: Rado-
slavka Stojkovié i Kristina Sepsei kao tekstilne radnice, Milan Dragojlovié i
Milan Pantovi¢ kao krojac¢i, Radomir Batri¢evi¢ u trgovini. Julijana Pokrajac ra-
dila je na imanju svojih roditelja. Marija Kranjec i Stjepan Pistignjat su do pro-
gonstva pohadali gimnaziju, koju su posle rata i zavrSili. Andrija Marici¢ i
Ruzica Nedeljkovi¢ su pre zarobljenistva isli u osnovnu skolu. Nada Jurisi¢, naj-
mlada intervjuisana, 1941. jo$ nije bila ni upisana u $kolu.

Nada JuriSi¢, Andrija Maric¢i¢, Ruzica Nedeljkovi¢ i Julijana Pokrajac,
koji su ziveli u NDH, bili su proganjani zbog pripadnosti Srpskoj pravoslavnoj
crkvi. Stjepan Pistignjat, koji je do 1941. ziveo u Sarajevu, pokusao je da izbeg-
ne proganjanje na religiozno-etnickoj osnovi tako §to je pobegao na planinu Ig-
man, gde se priklju¢io partizanskom pokretu. Marija Kranjec, Milan Pantovic,
Radoslavka Stojkovié i Kristina SepSei uhapseni su zbog svog angaZmana u
antifasistickom otporu. Milan Dragojlovi¢ je u okupiranu Poljsku doSao iz NDH
kao prinudno regrutovani ,,strani radnik”. Radomir Batri¢evi¢, koji je na prinud-
ni rad u poljoprivredi odveden kao ratni zarobljenik, jedini je intervjuisani koji
zbog svog tadasnjeg statusa nije dobio obesStec¢enje. Nada Jurisi¢, koja je za vre-
me rata jos§ bila dete, nije sama bila poslata na prinudni rad, ve¢ je bila deporto-
vana u Ostmark, odnosno u anektiranu Austriju, zajedno sa majkom i bratom.

Osim Radomira Batri¢evica sve intervjuisane osobe bile su neko vreme
internirane u KL ili njima sli¢ne logore, odakle su ve¢inom i regrutovane za pri-
nudni rad.”®
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Zahvaljujem se gospodi Marie-Agnes Heine (IOM Zeneva) na vrednoj pomo¢i.

Kristina Sepsei je bila posrednica u kontaktu sa Marijom Kranjec, dok su me Andrija Marigi¢
i njegova supruga Vilma Maric¢i¢ upoznali sa Radomirom Batri¢evi¢em.

Radomir Batri¢evi¢, Milan Dragojlovi¢, Nada Jurisi¢, Andrija Mari¢i¢, Ruzica Nedeljkovi¢,
Stjepan Pistignjat, Julijana Pokrajac.

Marija Kranjec, Radoslavka Stojkovi¢, Kristina Sepgei.

Milan Pantovi¢.

Radomir Batri¢evi¢, RuZica Nedeljkovi¢, Julijana Pokrajac.

Andrija Mari¢i¢, Ruzica Nedeljkovi¢ i Julijana Pokrajac bili su internirani i u Staru Gradisku i
Jasenovac; Stjepan Pistignjat u Jasenovac i Staro Sajmiste; Milan Dragojlovi¢ u logor Telje kod
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4. Iskustvo proganjanja u zivotnim pri¢ama srpskih prinudnih radnika

4. 1. HapSenje i deportacija

Za mnoge intervjuisane ve¢ sam pocetak proganjanja ostao je zapaméen
kao traumati¢an dozivljaj. Nadu Jurisi¢, Andriju Marici¢a, Ruzicu Nedeljkovi¢ i
Julijanu Pokrajac zajedno sa njihovim porodicama uhapsile su ustase i deporto-
vale za Jasenovac odnosno Staru Gradisku. Stjepana PiStignjata ustase su uhva-
tile na planini Igman. Mariju Kranjec, Radoslavku Stojkovié¢ i Kristinu Sepsei
predstavnici madarske vlasti uhapsili su i mucili u njihovom rodnom gradu. I
Milan Dragojlovi¢ i Milan Pantovi¢ bili su uhvaceni i zlostavljani od lokalnih
kolaboracionistickih vlasti.

U svedocCanstvima o prvoj fazi proganjanja Nemci ne igraju posebno
znacajnu ulogu. Ova praznina ukazuje na strategiju uklju¢ivanja organa savez-
nickih i okupiranih zemalja u NS represivni sistem, kako bi se rasteretili ne-
macki resursi i istovremeno izvukla $to je ve¢a moguca privredna korist iz osvo-
jenih oblasti. Ova strategija doprinela je daljoj eskalaciji medunacionalnih suko-
ba u Jugoslaviji koji su izbili usled okupacije i posebno nakon uspostavljanja
ustaSke vlasti. Pomenuti aspekt posebno se jasno ogleda u se¢anjima proga-
njanih na osnovu njihove religiozno-etnicke pripadnosti. U njihovim zivotnim
pri¢ama ustase Cesto predstavljaju personifikaciju zla.”! Pri interpretaciji epizo-
da u kojima se Nemci pojavljuju kao spasitelji od zlostavljanja’? ili kao praved-
ni posrednici u sukobima izmedu prinudnih radnika’? pomenuta strategija treba
da bude uzeta u obzir.

Tokom internacije srpski zarobljenici bili su izloZeni samovoljnim zlo-
stavljanjima i patili su od gladi, prljavstine 1 hladnoce, posebno u vreme kada bi
mnoge dane provodili napolju pod lo$§im vremenskim uslovima.”* Stjepan

Osijeka 1 Audvic (Auschwitz); Marija Kranjec, Radoslavka Stojkovié i Kristina Sepsei u Ra-
vensbrik (Ravensbriick); Milan Pantovi¢ na Banjicu.

V. intervju sa Nadom Jurisic.

Milan Dragojlovi¢ je ispri¢ao da ga je jedan Nemac spasio kad je tokom saslusavanja bio mal-
tretiran od policije NDH: ,,A eto u takvoj nesre¢i pokaze se neki covek. Jedan tamo od Nemaca
kaze, da izvinete na izrazu al’ tako je bilo, moram da kazem, kaze: ‘Jel’ si se ti usrao?’ Reko’
‘Jesam.’ (glasnije) Kaze: ‘Pustaj ga, nek’ ide napolje.’ I zna on da ja nisam to uradio ali hteo je
da me spasi batina pa kaze: ‘Jel’ si to u€inio?’ Ja kazem ‘Jesam.’ I odvezu me i isteraju me
napolje, i odvede me u Supu i tamo... Zamislite, Covek je to bio za mene, jel’, nije dozvolio vise
da me tuku.”

V. se¢anje RuZice Nedeljkovi¢ u odeljku o represiji i kaznjavanju.

Radoslavka Stojkovié i Kristina Sepgei se seéaju da su posle dolaska u Ravensbrik (Ravens-
briick) u kasnu jesen 1944. provele dva dana i dve no¢i pod otvorenim nebom. Andrija Marici¢
i njegova porodica proveli su nekoliko kisnih dana nezasti¢eni u logoru Stara Gradiska, a u
Nemackoj su nekoliko nedelja proveli pod vedrim nebom, dok su kori$¢eni kao ljudski stit pro-
tiv saveznickih bombardovanja. I Stjepan Pistignjat je u okviru deportacije nekoliko noci pro-
veo napolju, a kasnije u Norveskoj i nekoliko nedelja.
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Pistignjat je osim toga ve¢ u Jasenovcu, kao i na Starom Sajmistu, bio odvoden
na rad.

Mnogi intervjuisani su u okviru svojih pri¢a o deportaciji i internaciji
dali opise nasilja ¢ija meta su bili drugi zatvorenici. Ovi dozivljaji imaju zna-
¢ajno mesto u njihovim zivotnim pri¢ama, posto su im na nivou dozivljenog
realiteta Cinili potpuno ocitim brutalnost progonitelja i licnu nemo¢. Osim toga,
oni oznacavaju i prekretnice u li¢noj istoriji proganjanja kao $to su deportacija’>
ili registracija u KL.”® Marija Kranjec se u intervjuu prisec¢a jednog dozivljaja pri
izlasku iz deportacionog voza:

,, Vojska, Zene u uniformama, psi, larma, vika: ‘Los, los!’ Ja vidim jednu Zenu
koja je duge sede kose (...), setim se u tom trenutku moje majke, da moja
majka tako izgleda. I to je bio mozda jedan od mojih najtezih (naglaseno)
mojih trenutaka kada sam to videla. I ona ne moze da hoda, ona pada, na-
teraju psa na nju. Ali nas ve¢ dalje teraju da idemo, ja ne vidim vise Sta se sa
njome desava. Ali sam pomislila: Sta bi bilo da je moja majka sada ovde, §ta
bih ja uradila, da I’ bih mogla uopste bilo $ta da uradim da bih je spasla od
tako necega?”

U poredenju sa nasiljem koje je ugrozavalo same njihove zivote — neki
su vise puta muceni’’ — takva iskustva se daju lakSe verbalizovati,’® a istovre-
meno pokazuju recipijentima kakvoj ekstremnoj situaciji su intervjuisani bili
izloZeni.

Izbor kasnijih prinudnih radnika vr$ili su funkcioneri ili opunomocenici
NS rezima. S obzirom na katastrofalne uslove u logorima, odlazak na prinudni
rad se barem u pocetku regrutovanim zarobljenicima’® odnosno njihovim stari-
jim rodacima®’ ¢inio kao manje zlo. Tako se Radoslavka Stojkovi¢ priseca svo-
jih iluzija o poslu na koji ¢e biti poslata:

,, Iek kad smo se vratili u baraku onda nam je ta Kapo, Poljakinja, kazala
da mi koji smo popisani i izdvojeni, mi ¢emo i¢i na rad u fabriku. I sad smo
mi mislili i¢emo u fabriku da radimo pa cemo zaraditi novaca, pa éemo
kupit’ sebi odela (smeh) i sto nam treba. I to sto smo imale od svoje licne
garderobe ostavimo. Ja sestri, i druge su ostavile ovim drugim logoraSicama
koje su ostale u logoru.”

~
oy

V. intervju sa Milanom Dragojloviéem i Kristinom Sepgei.

V. intervju sa Nadom Jurisic.

V. intervjue sa Milanom Dragojlovi¢em, Marijom Kranjec, Milanom Pantovi¢em, Stjepanom
Pistignjatom, Radoslavkom Stojkovi¢ i Kristinom Sepsei.

O tesko¢ama verbalizacije traumati¢nog nasilja v. Scarry, The Body in Pain, 1985.

V. intervjue sa Milanom Dragojlovi¢em, Stjepanom PiStignjatom i Julijanom Pokrajac.

Tako je majka Andrije Maricica insistirala da sa sobom u Nemacku povede i decu, preteci da
¢e u suprotnom ubiti i sebe i njih. Majka Ruzice Nedeljkovi¢ dala je pogresne podatke o datu-
mu rodenja svoje ¢erke da bi i ona bila regrutovana za prinudni rad.

-
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Deportacija na prinudni rad tekla je razli¢ito. Sest osoba je na svoju de-
stinaciju prebadeno u sto¢nim vagonima.3! Stjepan Pistignjat je deportovan bro-
dom od Beograda do Beca i od Stetina (Stettin/Szczecin) za Narvik. Za dovoljno
vode i hrane brinulo se isto toliko malo koliko i za druge osnovne potrebe.
Radoslavka Stojkovi¢, doduse, pominje da je njihov vagon kriSom vodom sna-
bdevao jedan vermahtovac koji je bio postavljen za strazara. Ruzica Nedeljkovi¢
je tokom putovanja dobila sendvi¢ od jednog nemackog vojnika. Kao momenat
koji je zbog dozivljenog ponizenja ostavio posebno snazan utisak na njih Kri-
stina Sepsei i Marija Kranjec spominju situaciju kada su morale da vrse nuzdu
pred o¢ima straZara.

Cetiri osobe koje su poticale iz NDH prosle su sabirni logor u Maribo-
rud? gde su bile dezinfikovane i pregledane. Neki su dobili hranu ili su mogli da
se istusiraju. Osim toga, oni su od Maribora putovali u putni¢kim vagonima.®3

4. 2. Radno uposljavanje

Najveci broj intervjuisanih bio je odreden na rad u industriji: Marija
Kranjec, Radoslavka Stojkovi¢ i Kristina Sepsei su radile u proizvodnji oruzja u
Spandauu (Spandau), Ruzica Nedeljkovié¢ u tekstilnim fabrikama u Lajpcigu
(Leipzig) i Becu a Milan Pantovi¢ u borskom rudniku u Srbiji. Andrija Maricic,
koji je u Berlinu radio u jednoj aviofabrici, prethodno je bio zaposlen u jednoj
gostionici u Vinanojdorfu (Wiener Neudorf). Stjepan Pistignjat je radio pod naj-
tezim uslovima na gradnji puteva i Zeleznice u severnoj Norveskoj. Milan Dra-
gojlovi¢ bio je poslat u gornjoslezijsku oblast da radi na zemljanim poslovima i
na gradili§tima. Radomir Batri¢evi¢ radio je na jednom salasu u Altrajhu (4/tre-
ich),# a Julijana Pokrajac u anektiranoj Austriji.

Samo tri osobe od svih intervjuisanih dobijale su za rad koji su obavljale
(inace beznacajne) novéane nadoknade. Radomir Batri¢evi¢ i Milan Pantovi¢ su
od toga kupovali sapun i cigarete, dok je Milan Dragojlovi¢ dobijeni novac
koristio da bi se snabdevao dodatnim namirnicama. Julijana Pokrajac je za 18.
rodendan dobila jedno sledovanje cigareta.

Radno vreme za prinudne radnike i radnice bilo je razli¢ito. Milan Pan-
tovi¢ radio je dnevno osam sati. Isto je vazilo i za Milana Dragojlovi¢a dok nije

8T Marija Kranjec, Andrija Mari¢i¢, Ruzica Nedeljkovi¢, Stjepan PiStignjat, Radoslavka Stoj-
kovi¢, Kristina Sepsei.

82 Ovaj logor se spominje u pismu Karla Petersena, predstavnika u Hrvatskoj generalnog opu-
nomocenika za radno uposljavanje, Sigfridu Kaseu (Siegfried Kasche) od 20. jula 1942, u:
Seckendorff, Okkupationspolitik, 1992, str. 201sl, str. 202.

8 V. intervjue sa Milanom Dragojloviéem, Nadom Juri§i¢, Andrijom Mari¢i¢em i Julijanom Po-
krajac.

84 NS naziv za Nemacku u granicama pre 1938.
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pokusao bekstvo nakon ¢ega je na viSe meseci interniran u logorski kompleks
Ausvic (Auschwitz). Svi ostali radili su od rano ujutru do kasno uvece.

Rad zaposlenih u industriji prekidan je samo tokom bombardovanja,
koja su preziveli sklanjajuéi se u improvizovane rovove. Julijana Pokrajac i Ra-
domir Batri¢evi¢, koji su radili u poljoprivredi na salasima, imali su redovne
pauze, jer su, iako protiv propisa, mogli da jedu za istim stolom sa seljacima kod
kojih su bili. Na svom prvom poslu nesto slobodnog vremena imao je i Andrija
Marici¢: ,,Imali smo odmor, pauzu za rucak od 2 do 3 sata i ja bih (...) to vreme
iskoristio da se idem malo sankati sa djecom njemackom koja su tu u okolini tog
restorana imali stanove (...).” Ipak, kao podsecanje na ponizavajudi status, on je
jednom prilikom, nakon §to se sa pauze vratio pet minuta kasnije nego $to je tre-
balo, bio kaznjen.

Slobodni dani nisu bili predvideni ni za koga. Izuzetak je Julijana Po-
krajac, prema kojoj je, kako sama kaze, postupano kao prema drugim slugama i
koja je kao takva nedeljom poslepodne imala nekoliko sati slobodnog vremena.
Zene kO]C su radile u proizvodnji oruzja u Spandauu mogle su svake dve nede-
lje pri promeni smene da se odmore na 24 sata, za §ta su u sledecoj nedelji mo-
rale da odrade dve smene od ukupno isto toliko sati. Posle zavrSetka posla mno-
ge je jos ocekivao i naporan povratak u logor.

Sam rad intervjuisani opisuju i ocenjuju razlicito. Julijana Pokrajac, ko-
ja je radila sve poslove u staji, Sumi i na polju, jedina pri¢a o prinudnom radu
kao da je u pitanju normalan radni odnos. Ona posebno naglasava svoju sprem-
nost na rad koja joj je donela postovanje ,,poslodavaca”. Nakon $to je opisala
svoj tipi¢ni radni dan, ona prinudni rad rekapitulira na slede¢i nacin: ,,Nista se
nije desilo (...), posle teklo kao da sam kod svoje kuce i kod svoji’ roditelja.”
Uprkos tome §to je znala da nisu svi tretirani kao ona, Julijana Pokrajac uopstava
sopstvenu, povoljnu situaciju i na¢elno osuduje svaki otpor prinudnih radnika.®
U skladu sa tim stavom ona je u¢estvovala i u hapsenju dva odbegla jugosloven-
ska prinudna radnika koji su, nakon $to su bili uhvacéeni, ubijeni. Svoje obra-
zlozZenje ona izlaze na slede¢i nacin: ,,Mi smo bili ponizeni i duzni (glasnije) smo
(...) da sami zasluzimo paznju tih ljudi. (...) Njihovi su otisli svi sposobni na
front. Tu su vise Zene i tako treba se truditi i raditi a ne... DoSao si da radis.”

Radomir Batri¢evi¢, koji u osnovi naglasava nepravednost prinudnog
rada, ipak na jednom mestu kaze da su prinudni radnici kroz teski rad mogli i
morali da steknu poStovanje nemackih seljaka. O sebi i svojim suzarobljenicima
iznosi slede¢e misljenje: ,,Jer mi smo jedini koji su (...), da Vam kazem onako
istinu, ostavili najbolji utisak kao radnici i kao ljudi, kulturni ljudi u Nemackoj
za vreme rata. (naglaseno) To ja mogu garantovat.” On je, prema svojim re¢ima,
bio posStovan ne samo kao radna snaga vec i kao Covek:

8 Julijana je znala da je njen brat, koji je radio u istom selu, redovno maltretiran i zlostavljan.
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., Oni su mene iz tih razloga Sto sam ja nesto znao nemacki, prosto me voleli.
I necete verovati, zavrsetak rata u isti dan, na istom mestu sam doziveo
oslobodenje, plakali su za mnom. To Vam mogu reci, plakali su i kazali:
‘Radomire ostani ovde kod nas.” Ja to nisam hteo da uzurpiram.”

NaglaSavanje sopstvenog radnog morala, po mom misljenju, ukazuje na
njegov znacaj za identitet prinudnih radnika. Identitet ove dve osobe zasnovan
je na socijalizaciji u seljackoj sredini, gde su kao tradicionalne vrednosti sma-
trane sposobnost za obavljanje teskog fizi¢kog rada i volja za tim. Cinjenica da
se ta vrednost gajila ¢ak i pod uslovima prinudnog rada, mogla bi se objasniti
iskustvom zajednickog rada sa seljackim porodicama, odnosom koji su prinud-
ni radnici imali sa njima i Cinjenicom da ih oni nisu maltretirali. Konacno, i
Julijana Pokrajac i Radomir Batri¢evi¢ su verovatno bili svesni da je njihovo
pravo na zivot — ako mozda ne u o¢ima individualnih ,,poslodavaca”, onda
svakako u o¢ima NS funkcionera — zavisilo od toga da li ¢e zadate im poslove
izvrSavati na zadovoljavajuci nacin ili ne. Iskazana volja za radom je na taj nacin
sluzila istovremeno i kao samozastita.%¢

Marija Kranjec, Radoslavka Stojkovi¢ i Kristina Sepsei radile su na pro-
izvodnji municije u fabrici Deutsche Industriewerke AG (Nemacki industrijski
pogoni A. D.). Pri poslu njima je stalno pretila opasnost od povreda jer su ropske
radnice bile samo povrsno obucene za takvu vrstu posla, a pored toga nedosta-
jala je i bilo kakva zatitna oprema. Tako su zavarivadici Kristini Sepsei od
vatrenih varnica izgorele koza i kosa, a jedna druga ropska radnica na stroju na
kome je radila Marija Kranjec bila je jednom prilikom tesko povredena. U
suprotnosti sa gore spomenutim osobama koje su radile u poljoprivredi, radnice
na proizvodnji oruzja sabotirale su proizvodnju kad god je to bilo moguce. Ne-
dovoljna obuka sluZila je kao opravdanje za nekvalitetan rad i oSte¢ivanje masi-
na. Kako opisuje Marija Kranjec, putem sabotaZe bilo je moguce iznuditi pauzu:

,,Ja polomim sve nozeve, jer to je bio vid sabotaze, izlomis nozZeve i ¢ekas da
dode majstor (...) da to popravi, da izmeni jer to mi nismo ni znale da radi-
mo, a i da smo znale ne bi nam bilo dozvoljeno. To se desavalo redovno, bar
Jjedanputa dnevno izlomis noZeve da onda sada cekas, i to ti je dva sata da
ne radis.”

Jednom prilikom ona je zbog ,,zabuSavanja na poslu” (Arbeitsbummelei)
bila poslata u komandu logora, ali je uspela da izbegne najgoru kaznu. Iza napo-
ra ropskih radnica da sabotiraju rad stajali su i politicki motivi. Radoslavka
Stojkovic: ,,Naravno, Jugoslovenke su pravile dosta skart robe jer to nam je bilo
u dusi (smeje se) da Sto god mozemo manje proizvedemo, da Sto manje munici-
je ide na front ili na mesta gde se ubija i ratuje.”

86 Za sli¢no tumadenje secanja biv§ih prinudnih radnika u poljoprivredi v. Hornung et al., Zwang-

sarbeit in der Landwirtschaft, 2004, str. 261 1 265sl.
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Andrija MariCic¢ je isprva radio kao fizicki radnik u jednom restoranu u
Vinanojdorfu. Pored ostalih poslova koje je obavljao, on je morao i iz trapova
koji su se nalazili napolju u gostionicu da donosi krompir. Posto nije nosio obu¢u
dobio je teske promrzline. Osim toga, tada devetogodisSnjem Andriji teski teret
povredio je ki¢mu. Posle prinudnog boravka u Vinanojdorfu, poslat je na po-
moc¢ni rad u jednu berlinsku fabriku aviona, gde je obucen da sastavlja zupca-
nike. Njegov predradnik ponekad bi mu donosio hranu i sklanjao ga sa sobom u
skloniste, zbog Cega ga se Andrija Marici¢ prise¢a sa dobrom voljom. Pred kraj
rata, zajedno sa drugim strancima, poslat je na front da bi sluzio kao ljudski
zastitni Stit:

,, Cetiri mjeseca su nas terali ispred fronta (...) Mnogo je ljudi tu umiralo, na
tom putu, ginulo. Kada dode do, kada bude onaj Fliegeralarm [vazdusna
opasnost] moramo bjezati u, samo tu u jarak, pored puta, a vojnici su nas
drzali na nisanu i ¢im prode prestanak opet dalje krecemo. (...) Taj put je bio
najtezi u nasem celom tom logorovanju u Njemackoj. To je stvarno bilo
muka (...) Neke hrane nisu nam obezbedili, nista (...) Jedino tako uz put (...)
neko nam baci hleba malo.”

Milan Pantovi¢ je na pocetku radio na zeleznickom gradiliStu na liniji
Bor—Pozarevac, posle ¢ega je odreden da radi u magacinu jedne austrijske firme.
Za ovu protekciju on je, prema sopstvenim recima, imao da zahvali vrednoci
koju je pokazao na radu:

., Valjda ja zato $to sam bio vredan tamo, kaze, ‘Nemoj tu da se mucis, hajde,
idi tamo.’ (...) A oni su mnogo cenili, recimo, mnogo su cenili poStenje i rad.
Ako Vi radite posteno i odgovorno ono sto kaze on, on ne da da Vas neki
drugi odvede. On Vas cuva za sebe, i tu ima da budete njemu odani i dobar
radnik za njega.”

Milan Dragojlovi¢ je bio odreden na rad na gradilistima po gornjoj Sle-
ziji. Jednog dana grupa radnika kojoj je pripadao odlucila je da se prebaci za Be¢
ne bi li tamo nasli bolje placeni posao. Bili su uhapseni ve¢ na zeleznickoj stani-
ci Katovice (Katowice) i za kaznu poslati u Ausvic. Svoj tamosnji radni dan sve-
dok opisuje na sledeci nacin: ,,/demo na posao iz barake, posle dorucka u stroj
i na pos’o, jedno dva kilometra od logora smo radili razne stvari: istovarali ce-
ment, istovarali ciglju, materijale, gvozde, betonsko. Sve to se za gradnju skida-
lo tu, a mi smo to radili.” Po$to ropski radnici nisu imali nikakve zastite, bili su
¢esto povredivani, npr. kad bi dostavljene cigle jos bile vruce. Posle otpustanja
iz AusSvica Milan je radio na gradevini u jednom drugom mestu, gde je konac¢no
uspeo da se oslobodi prinudnog rada.

Stjepan Pistignjat radio je u severnoj Norveskoj pod rukovodstvom O. T.
Dok o teskom radu koji je predstavljao njegovu svakodnevicu ne nudi mnogo
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informacija, o nesreci koju je doziveo na poslu i zbog koje mu je pretila likvi-
dacija on daje detaljan opis:

., Kran onaj koji dize kamen pukne i udari mi ovde i utre mi nogu, nogu u
zemlji. I onda je (...) bilo vise nego sigurno da ¢e me odma’streljat. Jer ako
se povredis malo, prst, ne mozes raditi odma’ te likvidiraju (...) I mene su
doneli odozgo sa brda, jer mi je noga odmah ovako natekla. I bol je jak bio.
Preneli me dole kod zajednicke grobnice. I u to vreme taman se desilo da ide
komandant, najgori, najcrniji covek (...) koga sam u Zivotu sreo, neki major
Doll. (...) Ja sam sigurno ocekiv’o da ¢e me, da ce reci: ‘Baci ga u jamu, u
Jamu i metak i gotovo!’ A on kaze: ‘Moze li to...” A da, zove on doktora, imali
smo jednog Jugoslovena doktora u logoru. Dosao doktor, kaze: ‘Moze li
noga da ozdravi?’ I doktor pogleda. (...) Rek’o: ‘Moze.” Kaze: ‘Nosi ga u
baraku i preduzmi nesto da se uradi.’ To je prvi put da je uradio to. I ja u
baraci bio nekol ko meseci, lez’o tamo. Al’ sam se opet krio da me ne nadu,
Jer ako ostanes u baraci nisi na poslu. Odmah te ubije.”

I ostali intervjuisani su u slucaju bolesti uzivali minimalnu postedu, $to
je na kraju mnogima od njih i omoguéilo da prezive prinudni rad.?’ Sa stanovista
NS funkcionera, medicinsko zbrinjavanje prinudnih radnika bilo je potrebno
samo da bi se odrzavala njihova radna snaga, za kojom je NS Nemacka imala
sve vecu potrebu. Smestaj, ishranu i zdrastvenu zastitu prinudnih radnika stoga
treba posmatrati u vezi sa zeljom progonitelja da se njihova eksploatacija pro-
duzava §to je visSe moguce.

4. 3. Smestaj, ishrana i zdravstvena zastita

Vecina intervjuisanih osoba je vreme prinudnog rada provela u logorima,
ali se njihova svakodnevica razlikovala od slu¢aja do slu¢aja. Milan Pantovic,
kao i Milan Dragojlovi¢ ispocetka, ziveli su u barakama i nisu bili nadgledani,
tako da su tokom slobodnog vremena mogli da se krecu u odredenom krugu.
Ruzica Nedeljkovi¢ i njena majka Milka Bala¢ neko vreme zivele su u jednoj
beckoj gostionici, a posle pod strazom u jednom logoru kod Lajpciga. One su
prozivele posebno tesko vreme tokom ¢estih bombardovanja. Jednom je jedna
bomba pogodila njihovu baraku, ali su RuZzica i njena majka prezivele posto
bomba nije eksplodirala. Jednom drugom prilikom prezivele su bombardovanje
u nekom podrumu, iz koga su morale da se iskopaju jer je zgrada nad njim bila
sruSena. U osvrtu na ove ekstremne situacije koje je uspela da prezivi RuZica
vidi udeo sudbine i zastite jedne svetiteljke.

Ropske radnice koje su radile u Spandauu spavale su u jednoj bodljika-
vom zicom ogradenoj izbombardovanoj fabrickoj hali. Da bi izdrzale hladno¢u

87 Tako su Marija Kranjec i Radoslavka Stojkovi¢ zbog zdravstvenih razloga bile postedene posla
na krace vreme.
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u toj hali, po dve Zene su delile jedan krevet koji se sastojao od golih dasaka i
papirne vre¢e napunjene iverjem koja je sluzila kao dusek. Umesto pokrivaca
koristile su se tankim ¢ebetom i odeCom.

Radomir Batricevi¢ je pak zajedno sa 21 ratnim zarobljenikom bio sme-
Sten u sobu jedne lokalne gostionice:

,, 10 je bio prostor pet sa pet, Cetiri prozora, reSetke na prozorima, jedna
klupa (pauza), vrata, lokot na vratima. U uglu spavace sobe gde nas je
dvadeset i dva (...) WC kibel [kanta]. To je bilo onako drasticno Sto je bilo
ispod svake kritike i morala. Tako smo [tu boravili] sve do zavrSetka rata.
(...) Kreveti su obicne daske, obicno drvo i slamarica. I éebe. Ko je imao
¢ebe dobro je bilo. (...) A to je bio najruzniji san nas, to Sto smo pretrpili,
tako nesto, kibel [kanta] i smrad jedan, sta da Vam kazem. (...) To je
ponizenje za coveka.”

Stjepan Pistignjat, koji je prosao kroz razlicite logore u Norveskoj, u lo-
goru Bjornefjel (Bjornefjell) nekoliko nedelja proveo je i pod otvorenim nebom.

1 tu smo opet pravili neke ceste, neki put. Ali tu nismo imali ni baraka ni
nista, e onako na zemlji smo legli, bili. Na zemlji onda metnemo céebe dole i
pokrijemo se cebetom drugim i gotovo. Kisa pljusti po nama. Nista nije bilo.
To je bilo, to su oni zvali kvarantin. (pauza) Tu je pobijeno mnogo. Ljudi su
dobili tu od raznih jela i ne znam cega dobili proliv. I ko god je dobio pro-
liv, odmabh je likvidiran. Jer oni su oko logora iskopali jedan kanal. U tom
kanalu nije se smelo kreci, a ne pogotovo preci kanal. To je bilo kao grani-
ca jer nije bilo drugoga nista. I tu ko je prisao tom kanalu ubijen je, svakog
dana po desetak je bacen u tu zajednicku grobnicu koju smo iskopali kad
smo dosli. To je tesko bilo izdrzati. (...) Ovaj hrana je bila slaba naravno,
uslovi Zivota su za nas nikakvi, ali najveci neprijatelj su nam bili komarci.
(...) Otvorite usta, oni idu u usta. (...) Iznutra smo bili izjedani. (...) Tako da
bilo je slucajeva da drug druga ne poznaje, jer je on otekao sav. Pa su nam
onda ‘strazari’ dozvolili da loZimo vatru da bi oterali komarce tako.”

Jedino su Julijana Pokrajac i Nada JuriSi¢ imale smestaj kod svojih
,»poslodavaca”. Prva je imala na raspolaganju ¢ak i krevet, a druga je sa majkom
1 bratom spavala u §tali. Nada JuriSi¢ ove okolnosti ocenjuje iznenadujuce pozi-
tivno a u intervju objasnjava i zasto: ,,(...) cak je bilo lepo, prijatno spavati u toj
Stali (...) Bilo nam je lepo, ljudi su nam dali da jedemo i bili smo zajedno (na-
glaSeno).” Za vreme internacije u Staroj GradiSci ona je pretrpela oskudicu i
prisustvovala potresnom nasilju. Kad su njena majka 1 brat bili odabrani za pri-
nudni rad u Ostmarku, i Nada Juri$i¢ je iSla sa njima. Po njenom se¢anju, njena
majka je odlazak na prinudni rad vezivala za nadu da ¢e opet do¢i ,,medu civili-
zovani svet’. Medutim, posle svega nekoliko meseci boravka u Veklabruku
(Vocklabruck) u Gornjoj Austriji, porodica je poslata nazad u NDH. Kad je Da-
rinka Mijatovi¢, Nadina majka umrla u internaciji, decu je spasila jedna rodaka.
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Vreme provedeno u Veklabruku Nada Jurisic tumaci kroz pozitivna secanja,
posto taj period vezuje za oslobodenje iz KL i poslednje trenutke provedene sa
majkom, koja joj je stra¥no nedostajala.

Julijana Pokrajac i Radomir Batri¢evi¢ jeli su zajedno sa seljacima.’®
Takode, Milan Dragojlovi¢ prilikom prvog uposlenja nije trpeo nikakvu glad, jer
je na crnom trziStu mogao da obezbedi dodatni hleb. U Ausvicu je hrana bila
neuporedivo losija: ,,Posle toga smo dobili kafu, crnu kafu za dorucak i hleb, pa
da, sto grama, nije to bio hleb, to se samo zvao hleb. Ima tu svega drugog samo
nema brasna (...) Al’ dobro je, ne da umreti, je li? Dan za danom, dan za da-
nom.” Poslednji iskaz ukazuje na jednoli¢nost ishrane koju je od toga nemoguce
bolje opisati. Milan Pantovi¢ spominje da je i u borskom rudniku ishrana bila
jednolicna: ,,Uglavnom bio je krompir, kupus, repa i tako nikaki neki... Kvali-
tetna hrana nije bila.” Nasuprot grupi IMI, ¢iji pripadnici su u Bor dovodeni
nakon kapitulacije Italije, njemu nije pretila opasnost smrti od gladi, izmedu
ostalog 1 zbog toga jer je bila moguca trampa sa seljacima iz okoline.

Secanje Andrije Mari¢i¢a na ishranu tokom boravka u NS Nemackoj vrti
se oko hleba koji mu je za vreme internacije u Staroj Gradisci strasno nedosta-
jao: ,,aja sam trazio od majke jedno parce hleba i rekao sam da bih mogao ostat
Ziv ako... (pauza, uzdah) Posto nije bilo drugoga ja sam nekako se morao sna-
laziti. ISao sam da travu uzimam (...).” Tek posto je stigao u Vinanojdorf situaci-
ja se malo poboljsala: ,,Nije to bila neka super hrana, ali je bila sasvim dovolj-
na da smo se mogli malo oporaviti, da je bilo hleba kojega sam ja toliko Zeleo.”
Da bi se snabdevao dodatnim namirnicama, Andrija je Koristio odsustvo ne-
mackog osoblja tokom vazdusne opasnosti: ,,ja sam znao koji hleb da ukradem
i da ga iz tog podrumskog djela kroz prozor ostavim tu, pa kad krenemo uvece
ja ga onda bi uzeo i odneo u logor da imamo jos nekom drugom da mozemo
dati.” U anegdoti o trgovini namirnica na crno Andrija Mari¢i¢ za ¢udo ne
osuduje pokusaje Nemaca da iz nuzde prinudnih radnika izvuku li¢nu ekonom-
sku korist, nego nasuprot tome ponasanje svojih sapatnika:

., (-..) uvek je neko mogao da se progura do nasih tih baraka i donosio je
nekakvo pecivo tako, Sta ja znam. To je bilo, ovaj, interesantno pogotovo za
ljude koji... Nismo imali §ta mnogo da jedemo. I onda bi oni meni, posto sam
Jja bio mlad, mali tako, i onda bi oni meni davali taj kofercic i ja sam to nosio
po baraci da im to prodajem. 50 feninga je bila ta jedna pereca. Medutim i
oni su bili mangupi, oni kad ja dodem u baraku, u sobu, ugase svetlo, otmu
mi te perece i kofer i isteraju me napolje, jel’. Medutim taj gazda koji je to
donosio nije nikada mene krivio zbog toga, znao je on sa kakvim ljudima ima
posao.

8 Ovakav postupak ,,poslodavaca” bio je protiv propisa, v. Hornung et al., Zwangsarbeit in der
Landwirtschaft, 2004, str. 237.
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Ropske radnice u logoru Spandau dnevno su bile snabdevane paréetom
hleba, supom od repe i ,.kafom” od przenog Zita. Kao vid maltretiranja ponekad
bi zatvorenicama bila ponudena dodatna porcija. Medutim, kada bi jurnule
prema kotlu, one bi bile posute hladnom vodom, pri¢a Kristina Sepsei.®® Da bi
utolile glad, zene bi jele koru od krompira iz kuhinjskog otpada i stavljale po-
nesto sa strane kad bi praznile vozila koja su dostavila povrce u logor. Zbog ne-
dovoljne ishrane zatvorenice su dobile proliv, kaze Marija Kranjec. Radoslavka
Stojkovi¢ je patila od otvorenih rana na nogama.

Ropski radnici u Norveskoj bili su hranjeni hlebom i supom od kelja. Da
bi im pomogli, norveski civilni radnici su na gradiliStima skrivali pakete sa
namirnicama, dok u januaru 1944. godine od Medunarodnog crvenog krsta nisu
poceli da primaju pakete sa hranom.

Za brigu o prinudnim radnicima koji su boravili u logorima u slu¢aju
bolesti bili su nadlezni lekari zarobljenici. U Spandauu, prema re¢ima Marije
Kranjec 1 Radoslavke Stojkovi¢, o bolesnim zatvorenicama brinula se jedna
poljska lekarka, dok se o povredi Stjepana Pistignjata brinuo jedan jugosloven-
ski lekar. Milan Dragojlovi¢ imao je jedno neobi¢no iskustvo sa nemackim
lekarima. Nakon $to je nekoliko puta simulirao epilepticke napade, poslat je na
komisijski pregled:

,Ja usao tamo u tu ambulantu. A oni kao da su probirali najvise Nemce,
najlepse, svi visoki, ili se meni tako bar ucinilo, beli mantili, bele pantalone,
bele cipele. Haa! (imitira tadasnji strah) A ja sam se toliko uplasio da nisam
mog’o da progovorim. (...) I od toga straha ja sam se prosto zaneo, i ne znam
Sta je bilo meni pri ruci da sam ja se uhvatio za to, toliko je meni pozlilo. I
Jedan od tih pet, Sest, pet lekara samo uzeo ovo. ‘Ach, verfluchter Mensch!’
(..) I odma’ me izvede napolje. Znaci ni rukom me nije pipnuo a bio je
komisijski pregled. I za deset minuta ode Peter Sliewa [neki strazar], ode
unutra i za deset, pet, deset minuta dobio otpusnicu sa listom ‘nesposoban
stalno’, nesposoban za rad.”

Milan se vratio za NDH i nakon kra¢eg boravka u zagrebackom zatvoru
pusten je kuci. Da bi izbegao ponovno hapsenje, on se prijavio u Narodno-
oslobodilacku vojsku, u kojoj je ostao do kraja rata.

4. 4. Odnosi sa drugim prinudnim radnicima i sa Nemcima

Intervjuisani su Nemce dozivljavali skoro iskljucivo kao zastupnike si-
stema prinudnog rada, od ¢ije dobre volje su zavisili uslovi za zivot i rad, a samim
tim i njihove Sanse da prezive. Ponekad bi i neko od njih pomagao da se radnici-
ma olaks$a posao, kao u slucaju Milana Pantovica, ili im potajno doturao namir-

89 Na isti iskaz se moZe naiéi i u intervju sa Julijom Baji, koja je bila u istom logoru kao i Kristina.
Ovaj intervju iz januara 2004. predat je biblioteci memorijalnog centra Ravensbrik.
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nice i cigarete, Sto je imao priliku da dozivi Milan Dragojlovi¢. Oni su ipak
mnogo cesce, kao Sto to opisuju Marija Kranjec, Andrija Marici¢, Radoslavka
Stojkovi¢ i Kristina Sepsei, prinudne radnike bezobzirno terali na rad i kaznja-
vali za najmanje prekrSaje. Posebno surovo je postupano prema radnicima u
Norveskoj: prvo masovno ubijanje usledilo je odmah po dolasku; svedok posled-
njeg ubistva Stjepan Pistignjat je bio neposredno pre oslobodenja.

Cak ni radnici u poljoprivredi nisu uvek mogli da uspostave blize li¢ne
kontakte sa svojim ,,poslodavcima”. Dok Julijana Pokrajac seljaka i seljakinju
kod kojih je radila opisuje kao svoje ,,druge roditelje”, Radomir Batri¢evi¢ po-
nasanje svojih ,,poslodavaca” opisuje kao korektno ali distancirano. U skladu sa
propisima o ,,zabranjenom kontaktu” (verbotener Umgang), komunikacija izme-
du njega i seljaka bila je ogranicena na uputstva vezana za poslove. Komu-
niciranje sa civilnim stranim radnicima bilo je zabranjeno.”

., (-..) svaki razgovor sa civilom se kaznjava zatvorom od 30 dana, tu diskusi-
je nema, to je njihov propis. Kontakt (naglaseno) ne dolazi u obzir. U samoj
kuci, tu nema razgovora. (...) Normalno mora neko progovoriti i kazati sta
treba raditi, ko treba da uradi to, kud’ treba da se ide. To je moralo da se
postuje. (...) Ni govora o razgovoru, intimnom razgovoru jednoga seljaka sa
zarobljenikom.”

Svoj odnos sa ostalim zarobljenicima sa kojima je Cetiri godine morao da
deli jednu sobu, on oznacava kao drugarski, ,.kao u vojsci”. On nije sklopio ni
sa jednim od njih neko trajnije prijateljstvo.

Na pitanje o odnosima sa drugim prinudnim radnicima Milan Pantovi¢
govori o svom aktivizmu za partizanski pokret. On je zajedno sa ¢lanovima
lokalnog SKOJ i KPJ organizovao bekstvo sa prinudnog rada u Narodnooslo-
bodilacku vojsku, kojoj se i on prikljucio u leto 1944. Karijeru u armiji Milan je
zavr$io 1965. kada je zbog bolesti penzionisan.

Marija Kranjec, Radoslavka StO]kOVlC i Kristina Sepsei pri¢aju 1scrpno
o kontaktima sa drugim ropskim radnicama. Zene koje su bile odredene u Span-
dau nisu bile vezane jedna za drugu samo zbog regionalnog porekla i politicke
orijentacije, ve¢ i zbog prethodnog zajednickog zarobljenistva u Madarskoj. Ko-
lektiv stvoren tokom ovog vremena odrzao se ¢ak i pod uslovima internacije u
Ravensbriku i kasnije tokom ropskog rada. One opisuju kako su delile hleb i por-
cije supe i pokusavale da obezbede dodatnu hranu za bolesne drugarice. JoS$ i
danas one neguju bliske medusobne odnose. Za Sezdesetogodisnjicu oslobode-
nja KL Ravensbrik intervjuisane su zajedno otputovale u Nemacku, ¢ime im se
konacno ispunila godinama gajena Zelja da posete to mesto. Radoslavka Stoj-
kovi¢, Cija sestra Sofija Skandarski je umrla u Ravensbriku, prica: ,,Tako da sam

% V. Hornung et al., Zwangsarbeit in der Landwirtschaft, 2004, str. 295.
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Jja polozila veliki buket ruza, od 30 ruza (...) sestri ispod imena. (...) 60 godina
sam Zelela da makar jedan cvet pustim tamo. I sad mi se ukazala ta prilika.”

Nada Jurisi¢, Andrija Marici¢, Ruzica Nedeljkovi¢ i Julijana Pokrajac
doziveli su vreme prinudnog rada zajedno sa ¢lanovima porodice, ¢ija je sudbi-
na takode tematizovana u njihovim zivotnim pri¢ama. Andrija Marici¢ je zajed-
no sa majkom, sestrom i bratom boravio u Vinanojdorfu, gde je jednog dana
slucajno naiSao na svog oca. Ostatak rata porodica je provela zajedno. Ruzica
Nedeljkovi¢ je prinudni rad prozivela sa svojom majkom, dok je od nje nisu
razdvojili gestapovci, koji su Milku Bala¢ odveli na nekoliko meseci u AEL.
Sestra i brat Julijane Pokrajac radili su kao i ona u Pojerbahu (Peuerbach), tako
da su mogli redovno da se vidaju i da se zajedno vrate u Jugoslaviju 1945.

4. 5. Represija i kaZnjavanje

Zbog svog obespravljenog statusa prinudni radnici bili su bespostedno
izlozeni samovolji funkcionera sistema ropskog rada. U slu¢aju prestupa uve-
dene mere represije isle su od fizickog kaznjavanja preko upuéivanja u AEL ili
KL do pretnje ubistvom. Discipliniraju¢e je delovalo takode i znanje o nasilju
pocinjenom drugim osobama.

Sa nedovoljnom produktivnoséu prinudnih radnika pokusano je da se
izade na kraj organizacijskim putem. Milan Pantovi¢ pri¢a da su prinudne rad-
nike u borskom rudniku okupljali po desetoro u grupi da bi zajedno obavljali
odredene im zadatke. Oni koji bi pokazivali nespremnost za rad bili bi prijavlje-
ni pretpostavljenima, koji bi ih zatim slali na teZze poslove u rudnik. Na ovaj
nacin prinudni radnici su bili primoravani da postanu potpomagaci represivnog
aparata. Takva strategija trebalo je da spreci razvoj solidarnosti medu prinudnim
radnicima. Moguc¢nost zloupotrebljavanja bila je sastavni deo tog sistema, kao
Sto pokazuje i epizoda iz se¢anja Ruzice Nedeljkovi¢. Tokom deportacije za
Nemacku jedna Zena koja je bila odredena za stareSinu zatvorenica podelila im
je hleb ali su protekciju imale njene poznanice. Kad su Ruzica Nedeljkovi¢ i
njena majka ostale bez hrane, starija Zena je pocela da place i jedan nemacki
vojnik je to primetio. Posto je Milka Bala¢ objasnila situaciju, vojnik je izgrdio
stareSinu i zapretio joj smréu. Da bi se osvetila, ona je kasnije prijavila majku
Ruzice Nedeljkovi¢ Gestapou: ,,I onda ona je rekla Gestapo-u kako moja majka
buni radnike protiv Nemaca i njih. I jednog dana dode Gestapo u fabriku i odve-
de moju majku. Tako da ja nisam znala za nju uopste tri meseca.” Zbog uzasnih
uslova u AEL Milka Balac¢ se razbolela i tokom celog zivota bolovala od reume.

Fizicka kaznjavanja nisu bila nikakva retkost. Mariju Kranjec je oSama-
rila jedna strazarka, a Andriju Marici¢a njegov nadredeni u Vinanojdorfu. Kri-
stina Sepsei prica o jednoj SS-ovki koja je ropske radnice u svakoj prilici tukla
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bicem. Kristinino sazaljenje za druge zatvorenike zamalo ju je kostalo Zivota.
Jednom dok je istovarala povrce iz kamiona, nju su posmatrali ruski zatvorenici:

,,»A mi, mi smo bili veoma bedni i veoma jadni, al’ ono, ono se ne da opisati
(naglaseno) kakvi su oni bili. Oni su se vesali u onu Zicu, o onu ogradu,
molili, kumili, ja se secam, uzmem nekoliko Sargarepa i bacim im. Videla me
SS-ovka i toliko me istukla, toliko me istukla da sam ja mislila da ¢u umreti
od bolova.”

Radoslavka Stojkovi¢ se priseca jednog satima dugog kaznjenickog ape-
la po zimskom vremenu, nakon bekstva dve ruske ropske radnice.

U Popenrojtu, gde je Radomir Batri¢evi¢ radio izmedu 1941. i 1945, za
kaznjavanje neposlusnih prinudnih radnika bio je predviden poseban tretman:

., I morali smo cutat, biti oprezni na svemu, da se nesto ne pogresi, da ne bi
bilo posledica kao Sto je jedan hteo da bezi pa je bio i kaznjen, znate. Bio je
kaznjen sa cetiri (naglaseno) dana i cetiri (naglaseno) noci u betonskom
sklonistu jednome koje je bilo iskljucivo namenjeno u te svrhe.”

U svojim secanjima Stjepan Pistignjat spominje samo jednu kaznu. Po-
Sto je zivotne i radne uslovi nemoguce bilo jos vise pogorsati, za sve ,,propuste”
pretpostavljala se kazna smréu. Samovolja strazara pri tom nije poznavala nika-
kve granice. Tako je ve¢ u prvom norveskom logoru ubijen veliki broj zatvoreni-
ka procenjenih kao nevoljni za rad:

,, Pitali su ko se ne oseca dobro, nije zdrav da radi, da prede u one barake
tamo, tamo ce dobit bolju hranu (...) pa da se oporavi, onda ¢ée da radi. 1
mnogi se jave. (...) I kad su oni presli tamo, odmah tu su nemacke, nemacki
vojnici stoje tu sa zicom i Zicom ograde. Odvoje njih od nas. Nama zabrane
prilaz Zici i njima zabrane. I onda je pocelo ve¢ u toku dana puskaranje ¢im
neko iz tih baraka tamo §to su odvojene tamo izade, ¢im izade napolje,
odmah ga ubije. Oni su bili proglasili da je u logoru tifus. I onda su s tim
pokrili tamo da ubijaju. To je neverovatno bilo, a nikakvog tifusa nije bilo.
Tako da su izmedu 17. i 18. jula "42. oko dvesta, tri stotina ubili.”

4. 6. Bekstvo, oslobodenje i povratak

Radomira Batri¢evi¢a, Andriju Marici¢a, Ruzicu Nedeljkovi¢, Stjepana
Pistignjata i Julijanu Pokrajac oslobodile su saveznicke snage. Oni ovaj dogadaj
opisuju pozitivno, dok je Julijana Pokrajac oslobodenje dozivela negativno, jer
se istovremeno desilo i hapSenje njenog ,,poslodavca”, koji je bio ¢lan NSDAP.
Za Ruzicu Nedeljkovi¢ je oslobodenje znacilo nastavak strahota:

,,1 onda posle su Rusi dosli i oslobodili nas. To je bilo strasno. (naglaseno)
(...) Mi smo, mi smo onda nekako uspeli, neka kolica smo nasli, i dzak kocki
Secera, nas osam Zena i dva nasa zarobljenika, i peSke smo posli za Ju-
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goslaviju (naglaseno). Mislim, uvek kad dode no¢, morali smo da se javimo
ovaj vlastima u tom mestu, i onda smo morali da se krijemo, devojke su
morale da se kriju u senu i to da nas ne bi silovali (naglaseno) (...) I jedan
Rus je prisao meni i hteo je -, pozvao me: ‘Hajde sa mnom’, i moja majka
rekla: ‘Nemoj nju da diras, ja ¢u da idem.’ I moja majka je otisla, i nju su
silovali. Putovali smo petnaest dana za Jugoslaviju preko Madarske. Peske
(naglaseno). Samo sa tim Secerom.”

Marija Kranjec, Radoslavka Stojkovi¢ i Kristina Sepsei su tokom po-
slednje faze rata uspele da pobegnu. One su nebezbedni put ka ku¢i presle delom
peske, a delom vozom i kamionom. Tokom ovih nedelja one su dobijale pomo¢
u obliku odece ili namirnica uglavnom od drugih bivsih prinudnih radnika i rat-
nih zarobljenika, a ponekad i od nemackih civila i vojnika.

Vecina intervjuisanih vratila se u svoja rodna mesta, gde su se nasli sa
¢lanovima svojih porodica.”! RuZica Nedeljkovi¢ i njena majka pak, ¢ije imanje
je bilo unisteno, po povratku u Jugoslaviju morale su da po¢nu sve iz pocetka.
Radomir Batri¢evi¢ koji je porodi¢nu kucu nasao nesruSenu nije imao priliku
odmah da se vidi sa porodicom, koja je nakon §to je oterana sa svog imanja
pobegla u Srbiju.

Niko od intervjuisanih nije doziveo odmazdu zbog prinudnog rada u ne-
prijateljskoj zemlji. Isto tako, medutim, niko od njih po povratku u zemlju nije
dobio nikakvu pomo¢ u nastojanju da se uredi Zivot i planira buducnost. Bivsi
prinudni radnici pozavrSavali su Skole ili zanate, osnovali porodice i potrudili se
da iskustva iz ratnih godina ostave iza sebe. Takav postupak podsticala je i KPJ,
koja je ,,izgradnji socijalizma i bolje budu¢nosti” poklanjala mnogo vise paznje
nego suocavanju sa proslosc¢u.

5. Iskustva i se¢anja na prinudni rad u kontekstu kolektivnog se¢anja

Javnim secanjem na Drugi svetski rat u socijalistickoj eri dominirao je
partizanski mit, koji se izrazavao kroz parole ,,Smrt faizmu, sloboda narodu” i
,Bratstvo i jedinstvo”. Glavni sadrzaj ovog mita ¢inila je tvrdnja da su se svi
jugoslovenski narodi pod vodstvom KPJ zajedno borili protiv fagizma, istovre-
meno gradeci socijalizam kao svoj istorijski drustveni ideal. U poredenju sa
borcima partizanskog pokreta, Zrtvama NS terora i gradanskog rata u javnom
diskursu o proslosti poklanjano je vrlo malo paznje. Jedino intervjuisani koji su
iz politickih razloga proganjani uspeli su da svoja li¢na se¢anja vezu za zvanic¢ni
narativ, tako $to su se kroz naglasavanje svojih aktivnosti u otporu definisali kao
veterani sli¢ni borcima partizanske vojske.

1 Ovo vazi za Milana Dragojlovi¢a, Mariju Kranjec, Andriju Mari¢i¢a i njegovu porodicu, Mi-
lana Pantovica, Stjepana PiStignjata, Julijanu Pokrajac, Radoslavku Stojkovi¢ i Kristinu Sepsei.
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Sa novom nacionalistickom orijentacijom jugoslovenskih elita tokom
osamdesetih godina promenio se i pogled na nedavnu proglost zemlje. Zrtve
istorijskih progona zasnovanih na etnonacionalizmu postale su jedno od sredista
novostvorenih nacionalnih se¢anja.”?> Tako neki od intervjuisanih srpsko-hrvat-
ski sukob iz devedesetih godina tumace kao nastavak ustaskog proganjanja srp-
ske etni¢ke zajednice.”® Takva li¢na se¢anja i interpretacije, za koje je sada i u
javnom diskursu o proslosti bilo mesta, bilo je lako instrumentalizovati i koristiti
da bi se $irila medunacionalna mrznja.

No generalno, dokumentovane zivotne price ne sadrze nikakve uopstene
osude, a kamoli iskaze mrznje ili Zelje za osvetom. One pre svega govore o
uzasima koje su obi¢nim ljudima nanosili rat, okupacija, proganjanje i prinudni
rad. Dozivljenim strahotama ne pripadaju samo proZzivljeno nasilje i oskudica,
ve¢ takode i pre svega i omalovazavanje njihove ljudskosti od predstavnika NS
rezima. Stjepan Pistignjat formulise to na slede¢i nacin: ,,Najgore, najvece, naj-
teze je coveku Sto nema slobodu. Sloboda ti je uzeta onda ti je sve uzeto. To je
najgore. (...) Zivi§ onako kao komad drveta. To je to. Pravi robijaski Zivot.” Sa
ovakvim interpretacijama iskustava proganjanja vecina intervjuisanih povezuje
zelju da ljudi nikada viSe ne smeju da pretrpe ono §to su oni preziveli. ,,Strasno
je bilo. Bilo ne povratilo se nikom”, ponavlja na primer Ruzica Nedeljkovi¢
nekoliko puta.

Neki od njih u vezi sa tom Zeljom ukazuju i na znacaj projekta ,,Doku-
mentacija zivotnih pri¢a biv§ih ropskih i prinudnih radnika”. Oni nagla3avaju
zadovoljstvo jer ¢e njihova iskustva i seCanja ostati budu¢im generacijama, ali
pre svega i nadu da ¢e na taj nacin zapoceti jedan proces ucenja koji ¢e spreciti
da se njima ucinjena nepravda ponovi. Ako se dokumentovane Zivotne price
recipiraju i podstaknu dalje istrazivanje istorije srpskih ropskih i prinudnih rad-
nika u Tre¢em rajhu, to ¢e istovremeno znaciti kako ostvarenje njihovih zelja
tako 1 ostvarenje jednog od najbitnijih ciljeva projekta.

Preveo sa nemackog Aleksandar Trklja

92 V. npr. Hopken, Krieg und Erinnerung, 1999, str. 376sl.
93 Nada Jurisi¢, Ruzica Nedeljkovi¢, Julijana Pokrajac.
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Summary

Serbian Forced Labor in National Socialistic Germany
in 1941-1945 — Experience and Rememberance

This contribution deals with the experiences and memories of Serbian
forced/slave labourers in nacionalsocialist Germany. After an introduction to the
German forced labour program during World War II it discusses the numbers and
legal status of different groups of Serbian forced/slave labourers. The main argu-
ment is dedicated to the individual experiences and memories of eleven biogra-
phers whose life stories were documented as part of the ,,International Forced
and Slave Labourers Documentation Project”. The focus is on recruitment for
forced/slave labour, working and living conditions, repression and punishment
and liberation. The conclusion offers some thoughts on the place of former
forced/slave labourers’ memories in socialist and nationalist memories of World
War II as well as the evaluations of the forced/slave labour experience by the
biographers themselves.
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SKOLOVANJE ZENA U SRBIJI (1945-1991)

Dr Vera GUDAC-DODIC
Institut za noviju istoriju Srbije

APSTRAKT: U radu se ukazuje na pokuSaje iskorenjivanja nepis-
menosti, kao i na osnovne tendencije u Skolovanju Zenskog stanovnistva
u Srbiji posle Drugog svetskog rata do pocletka devedesetih godina
dvadesefog veka. Date su osnovne napomene o S$kolovanju Zenske
omladine u osnovnim, srednjim, kao i na visim Skolama i fakultetima.

Opismenjavanje

Osnovna obelezja stanja pismenosti stanovniStva u Srbiji neposredno
pred Drugi svetski rat bila su visoka nepismenost, razlike u nivou pismenosti
stanovniStva u pojedinim podrucjima u Srbiji, izmedu gradova i sela i posebno
izmedu muskog i zenskog stanovniStva. Prema podacima iz 1931. godine, na
podrucju Vojvodine nepismenih Zena bilo je 23,6 odsto, u uzoj Srbiji 78,3, a na
Kosovu i Metohiji 93,9 odsto.!

IzraZena nepismenost,” kao i nedovoljna stru¢na i profesionalna ospo-
sobljenost zena, usmeravala je partijsku drzavu, kao i Zensku organizaciju AFZ>

U Zena u drustvu i privredi Jugoslavije, Statisticki bilten, 298, Beograd, januar 1964, str. 12. Na
osnovu drugih istrazivanja, u Severnoj i Staroj Srbiji 1931. godine bilo je pismeno 19,90%
zena, dok je opsta pismenost bila 40,96%. Mom¢ilo Isi¢, Pismenost u Srbiji izmedu dva svet-
ska rata, Beograd, 2001, str. 99.

Kada se razmatra opismenjavanje i §kolovanje zenskog stanovni$tva u Srbiji u posleratnom raz-
doblju, kvantitativni pokazatelji su jedan od osnovnih i nezaobilaznih indikatora stanja i rezul-
tata koji su ostvareni u socijalistickoj drzavi. Podaci na koje smo u razli¢itim izvorima nailazili
nisu bili uvek podudarni. Razlike i odstupanja koja se pojavljuju medu numeric¢kim pokazatelji-
ma nisu takva da bi dovela u pitanje iznete teze. U radu su najvise koriS¢eni podaci iz drzavne
statistike. Statistika koja prati kvantitativne indikatore vezane iskljucivo za zensku populaciju
u prethodnim razdobljima, medutim, pojavljivala se periodi¢no, najées¢e nekim prigodnim po-
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na razlicite aktivnosti koje su doprinosile da se takvo stanje promeni. Pored na-
pora koje je Zenska organizacija ulagala na agitaciji za njihovo opismenjavanje,
ona je bila angaZovana i na pokretanju razlicitih kurseva za kvalifikovanje rad-
nica i profesionalno usavrSavanje Zena.

Neposredno nakon rata, osnova kulturne politike Komunisticke partije
Jugoslavije bila je borba protiv nepismenosti. Narodni odbori dobili su instruk-
cije od Ministarstva prosvete da organizuju analfabetske tecajeve. U iskorenji-
vanju nepismenosti angazovane su komisije za suzbijanje nepismenih, komisije
i odeljenja za agitaciju i propagandu, Narodni front, AFZ, sindikat i omladina.*
Vecinu nepismenih ¢inile su Zene. Masovno organizovani kursevi za opismenja-
vanje najvise su obuhvatali upravo taj deo populacije. Antifasisticki front Zena
je propagirao analfabetske tecajeve i podsticao Zzene da se u Sto veCem broju
ukljuce u njih. U okviru Zenske organizacije, odnosno pri gradskim i rejonskim
odborima AFZ-a, organizovani su i aktivi za opismenjavanje. Takvi aktivi delo-
vali su i u okvirima kulturno-propagandnih sekcija AFZ-a.

0d 1946. do 1950. godine u Jugoslaviji je organizovano ukupno 121.690
teCajeva za opismenjavanje, sa 2.829.269 polaznika, Zena i muskaraca. Od 1948.
do 1950. preko 70 odsto polaznika bile su Zene sa sela. Tecajevi su organizovani
u celoj zemlji, Cesto i sa malim brojem polaznika. Otuda toliki broj analfabetskih
teCajeva. Na njih je bilo ukljuceno stanovnistvo razlicitih starosnih grupa.

Analfabetskim tecajevima, i pored njihove masovnosti, nisu bila obu-
hvaéena sva nepismena lica. Smanjen je broj starijih zZena koje su bile nepis-
mene, medutim, istovremeno je povecan broj zenske dece koja nisu opismenje-
na. To je opravdavano nedostatkom Skola i ucitelja u planinskim krajevima, ali i
negativnim odnosom roditelja prema $kolovanju Zenske dece.> U mnogim seli-
ma i zaostalim krajevima u zemlji dominiralo je stanoviste da Zenskoj deci nije
potrebna ni $kola ni pismenost. Sve to nije bilo nuzno za rad u polju i bavljenje
domacinstvom. Bilo je potrebno vreme da se takva glediSta prevazidu.

U Srbiji je u razdoblju od 1946. do 1950. godine organizovano 50.505
teCajeva za opismenjavanje, sa 1.214.249 polaznika oba pola, od cega je 63,2

vodima. Podaci koji su u radu navedeni uglavnom su se odnosili na celokupno podrucje Repu-
blike Srbije, nekad su kumulativno iskazani za podrucje Srbije i Crne Gore, a ponekad je dat
uvid u prilike na prostoru Jugoslavije. Namera ovog rada nije bila precizno statisticko odredi-
vanje postojeceg stanja, vec stvaranje slike i sagledavanje nagovestenih tendencija u Skolova-
nju zenskog stanovnistva.

AFZ — Antifasisti¢ki front 7ena je bila masovna politi¢ka organizacija, osnovana u ratu 1942,
a postojala je do 1953. godine kada je stvoren Savez Zenskih druStava. Ova zenska drustveno-
-politicka organizacija bila je transmisija i poluga preko koje je partijski i drzavni vrh zemlje
mogao delovati i uticati na realizaciju ciljeva Komunisticke partije, odnosno na njihovu popu-
larizaciju medu Zenama.

Ljubodrag Dimi¢, Agitprop kultura, Beograd, 1988, str. 129—-131.

Neda Bozinovié, ,,Zene u modernizacijskim procesima u Jugoslaviji i Srbiji”, u Srbija u mo-
dernizacijskim procesima 19. i 20. veka, 2, Beograd, 1998, str. 519.

4
5
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odsto opismenjeno.® Mnogi polaznici nisu do kraja pohadali tecajeve, veé su ih
napustali iako se nisu opismenili. Na osnovu podataka koji su objavljeni u dnev-
nim listovima, od oslobodenja do pocetka 1948. godine u Srbiji je naucilo da ¢ita
i piSe 270.000 Zena, a tokom januara te godine na analfabetskim tecajevima bilo
ih je 94.105.7

Prema podacima statistickog biltena 1931. godine u Jugoslaviji je od
ukupne zenske populacije starije od 10 godina 56,4 odsto bilo nepismeno. Taj
procenat je 1948. godine smanjen na 34,4 odsto, a 1953. iznosio je 35,8 odsto.
U Srbiji je 1931. godine procenat nepismenih® Zena bio 62,8 odsto, 1948. sma-
njen je na 37,6 odsto, a godine 1953. iznosio je 40,5 odsto. Ovde treba napo-
menuti da su, prema popisu iz 1953. godine, polupismena lica koja su znala
samo da citaju ukljuena u nepismeno stanovnistvo, dok su u popisu iz 1948.
godine ona ubrajana u pismeno stanovni$tvo.” Poveéanje nepismenosti koje je
registrovano 1953. godine ne moze se, medutim, isklju¢ivo time objasniti. Poda-
ci koji su izneti pokazuju da su i pored brojnih akcija koje su posle rata organi-
zovane s ciljem makar elementarnog opismenjavanja stanovnistva, rezultati bili
daleko od iskorenjivanja nepismenosti.

Sezdesetih godina proces opismenjavanja odraslih tekao je sporije, a za-
ostajalo je i opismenjavanje Zenskog stanovniStva na selu. Prema dokumentaci-
ji zenske organizacije nepismenost je tretirana kao akutan problem, a razlika
izmedu nepismenih muskaraca i Zena jo§ uvek je bila izrazena.!”

Narednih godina nepismenost je smanjivana, ali nije iskorenjena. Pocet-
kom sedamdesetih godina suzbijanje nepismenosti i sticanje potpunog osnovnog
obrazovanja se navodi kao jedan od vaznih zadataka u oblasti obrazovanja.
Godine 1971. u Srbiji je bilo ukupno 925.000 Zena koje nisu znale da Citaju i
pisu, odnosno 25,7 odsto od ukupne Zenske populacije starije od deset godina. U
odnosu na procenat nepismenih u ukupnoj populaciji u Srbiji, medu Zenskim
stanovni§tvom visi je procenat nepismenih. Zene koje nisu umele da pisu i da
¢itaju najve¢im delom bile su u starosnoj grupi preko 65 godina Zivota, a potom
u grupi od 35 do 64 godine.'! Na osnovu podataka koji su objavljeni u novijim

5 N. Bozinovié¢, ,,Zensko pitanje u Srbiji u 19. i 20. veku”, Beograd, 1996, str. 239.

7 Politika, 19. januar 1948.

8 Kriterijumi po osnovu kojih je popisom iz 1931. godine odreden pojam pismenosti nisu bili
precizno definisani. Procenat nepismenih u Srbiji bio bi jo§ visi, ukoliko bi se iz pismenog sta-
novnistva izdvojilo ono koje se jedva umelo potpisati, ,,odnosno uz dugotrajno sricanje pro-
Citati naziv neke prodavnice u varo$i”. M Isi¢, n. d., str. 100.

Zena u drustvu i privredi Jugoslavije, Statisticki bilten, 298, str. 12.

Istorijski arhiv Beograda (IAB), Gradska konferencija SSRN Beograd, Konferencija za dru-
Stvenu aktivnost Zena, nesredeno, kutija 7, Zaposlenost Zena i Skolovanje zenske omladine,
Beograd, 1970.

Zena u privredi i drustvu SFR Jugoslavije, osnovni pokazatelji, Statisticki zavod za statistiku,
Beograd, 1975, str. 13.
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statistickim publikacijama, procenat nepismenih Zena ja sa 25,7 odsto 1971. go-
dine smanjen na 16,8 odsto 1981. godine, da bi 1991. u ukupnoj zenskoj popu-
laciji starijoj od 10 godina bilo 11,1 odsto nepismenih. Najve¢i procenat nepi-
smenih Zena registrovan je medu Zzenama koje su imale 60 i viSe godina, nesto

.....

medu starijim licima.

Tabela 1.
Nepismeno stanovnistvo staro 10 i vise godina!?

Godina  Ukupno  Musko Zensko  Ukupno  Musko Zensko

1948. 1.478.846 396.483 | 1.082.363 26,7 % 15,0 % 37,5 %
1961. 1.507.653 363.665 | 1.143.988 23,2 % 11,5 % 34,3 %
1971. 1.288.158 307.658 980.500 17,25% 8,4 % 25,7 %
1981. 890.003 187.667 702.336 10,8 % 4,6 % 16,8 %
1991. 622.369 121.899 500.470 7,0 % 2,8 % 11,1 %

Pored evidentnog smanjenja broja i procenta nepismenih Zena u ukupnoj
zenskoj populaciji, moZze se uociti jo§ jedan trend, koji nije direktno iskazan u
prikazanoj tabeli. Posmatraju¢i odnos izmedu nepismenih musSkaraca i zena
uocava se da se relativno ucesée Zena u ukupnom broju nepismenih konstantno
povecavalo. Na osnovu podataka iz prikazane tabele proizilazi da su 1948. godi-
ne 73 odsto od svih nepismenih bile zene. Godine 1961. procenat ucesca zena u
ukupnom broju nepismenih povecao se i iznosio je 75,9 odsto, deset godina ka-
snije 76,1 odsto, a 1981. bio je jos visi i iznosio je 78,9 odsto. Godine 1991. od
svih nepismenih 80,4 odsto bile su Zene. Kako u strukturi nepismenih Zena do-
miniraju one starije, to se moze dovesti u vezu sa visokim procentom nepisme-
nih devojcica iz Cetrdesetih godina, od kojih su mnoge, i pored brojnih analfa-
betskih kurseva organizovanih u prvim posleratnim godinama, ostale nepisme-
ne. Na to je mogla uticati i Cinjenica da Zzene u proseku duze Zive od muskaraca.

Valjalo bi dodati da procenat nepismenih Zena nije bio isti u svim delovi-
ma Srbije. Kao ilustraciju navodimo podatke za 1962. godinu, kada je na celoj
teritoriji Republike bilo nepismeno ukupno 33,6 odsto Zena. Na podrucju uze
Srbije nepismeno je bilo 36,7 odsto zena, u Vojvodini 15,8 odsto, a na Kosovu
vise od polovine, 57,5 odsto.!3 Pogetkom sedamdesetih od 25,7 odsto nepisme-

2 Statisticki godisnjak Jugoslavije 2000, Savezni zavod za statistiku, Beograd, 2000, str. 62.
Podaci su se odnosili na SR Jugoslaviju, odnosno na Srbiju i Crnu Goru. Priblizni su podaci za
podrucje Republike Srbije: 1948. nepismeno je bilo 37,6% Zenskog stanovnistva; 1961. 32,8%,
a godine 1981. 16,9%. Neda Bozinovi¢, Zensko pitanje..., str. 238. Prema popisu je u Srbiji
1991. godine procenat ukupnog broja nepismenih bio 6,2%, dok je udeo Zena smanjen na 10%.
Sanja Copié, Brankica Grupkovi¢, Gordana Lazi¢, Ljiljana Dobrosavljevi¢ Gruji¢, Zene u
Srbiji, Da li smo diskriminisane, Beograd, 2001, str. 29.

13 T AB, Konferencija..., k. 5, Nepismene Zene u Srbiji.
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nih Zena, koliko ih je bilo u celoj Republici, u uzoj Srbiji nije znalo da ¢ita i pise
27,5 odsto Zena, u Vojvodini 12,8 odsto, a na Kosovu 42,8 odsto.'* Opstajale su
1 dalje razlike u nivou pismenosti Zenskog stanovniStva u razli¢itim delovima u
Srbiji karakteristicne za ranije periode, mada su u odnosu na tridesete godine
bile delimi¢no ublaZene.

Po podacima iz publikacije Sekretarijata Ujedinjenih nacija procenat ne-
pismenih u Jugoslaviji u razdoblju 1985-1996. za Zene starosti od 15 do 24 go-
dine iznosio je 1,3 odsto, prema 0,8 odsto nepismenih muskaraca iste starosne
grupe. Procenat nepismenih Zena starosti od 25 i viSe godina iznosio je 12,7 od-
sto, dok je kod muskaraca u navedenoj starosnoj grupi bio 2,7 odsto.!3

U Srbiji krajem dvadesetog veka jo§ uvek nije bila iskorenjena nepi-
smenost, mada je, u odnosu na prethodna razdoblja, stanje povoljnije. Nepisme-
no je u najvecom meri starije Zensko stanovnistvo.

Skolovanje u osnovnim $kolama

Skolovanje u osnovnim $kolama u Srbiji zakonom je propisano za svu
decu. Ono je bilo obavezno i u Kraljevini Jugoslaviji, a $kolska obaveza u Srbiji
formalno je postojala i ranije, krajem 19. veka.!®

Zakonom o narodnim Skolama iz 1929. godine u Kraljevini je propisano
da je nastava u narodnim Skolama opsta i obavezna. Predvideno je obavezno
osmogodisnje Skolovanje u osnovnoj i visoj narodnoj skoli. U osnovne Skole tre-
balo je da se upisuju muska i Zenska deca stara sedam godina. Ovaj zakon nije
dosledno realizovan, skole su se po Srbiji sporo Sirile, nerazvijena skolska mreza
nije dopirala do svih krajeva. Odredbe Zakona o upisivanju dece u skole nisu
postovane, tako da veliki broj dece nije bio obuhvacen Skolovanjem. To se po-
sebno odnosilo na Zensku decu, narocito u siromasnim i planinskim krajevima.
U tim oblastima, i ne samo u njima, roditelji su nerado slali devojc¢ice u skole i
bez obzira na postoje¢u zakonsku obavezu pruzali otpor Skolovanju Zenske dece.
Mnoga deca koju su roditelji upisali u $kole, posebno devojcice, nisu redovno
pohadala nastavu ili, mada upisana, uopste nisu dolazila u $kolu.!”

Zena u privredi i drustvu SFR Jugoslavije, osnovni pokazatelji, str.13.

15 The World’s Women, 2000, Trends and Statistics, United Nations, New York 2000, Table 4. A
Education and Literacy, str. 107. U ovoj publikaciji podaci su prikazani odvojeno za Jugo-
slaviju, Makedoniju, Bosnu i Hercegovinu, Hrvatsku i Sloveniju.

Obavezno Sestogodisnje Skolovanje uvedeno je Zakonom o osnovnim $kolama iz 1882. godine,
ali taj zakon nije dosledno realizovan. Godine 1898. Zakonom o narodnim $kolama uvedeno je
obavezno Cetvorogodis$nje Skolovanje za decu oba pola. U Vojvodini je obavezno osnovno §ko-
lovanje za musku i Zensku decu uvedeno 1868. godine.

M. Isi¢, n. d., str. 66—68. U godini pred rat, na podru¢ju tadasnje Severne Srbije 40,16% devoj-
Cica upisanih u $kole uopste nije dolazilo na nastavu. Isto, str. 99.
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Obrazovni nivo zenske dece stican u drzavnim $kolskim institucijama u
prvim posleratnim godinama bio je veoma skroman. Godine 1953. vise od po-
lovine Zena u Jugoslaviji, ali 1 u Srbiji je bilo bez ikakve skole ili je imalo tri
razreda osnovne skole. Ako se toj grupaciji dodaju i1 Zene sa zavrSena cCetiri ra-
zreda osnovne $kole, onda je to bilo oko 92 odsto Zenskog stanovnistva. Drugim
reC¢ima, oko osam odsto Zena starijih od 10 godina imalo je Skolsku spremu visu
od Cetiri razreda osnovne $kole. Nekoliko godina kasnije, 1961. godine, stanje je
bilo nesto povoljnije. U Srbiji je tada bez Skole ili samo sa tri razreda osnovne
Skole bilo nesto manje od polovine Zena, 47 odsto. Ukoliko se tom procentu
doda 1 procenat zenskog stanovniStva koje je zavrSilo Cetiri razreda osnovne
Skole, onda je on iznosio 88,8 odsto. U Srbiji je te godine bilo 11,1 odsto Zena
sa $kolskom spremom visom od ¢etiri razreda osnovne $kole.!®

U posleratnom razdoblju kontinuirano se povecavao procenat upisanih
ucenica u osnovne Skole.

U Srbiji je skolske 1939/40. godine od ukupno 621.149 daka u osnovnim
Skolama bilo 267.572 devojcice ili 43,1 odsto. Godine 1951/52. u osnovne skole
bilo je upisano 319.749 ucenica, $to je u odnosu na ukupan broj upisanih bilo
45,3 odsto. Lagani porast procenta upisane Zenske dece primetan je i u nared-
nom periodu, a Skolske 1954/55. iznosio je 45,6 odsto od ukupnog broja upisa-
nih ili 336.899. Skolske 1961/62. godine procenat upisanih devoj¢ica u osnovne
Skole u Srbiji, u odnosu na svu upisanu decu, bio je 46,6 odsto. Te godine,
osnovne $kole u Srbiji pohadalo je ukupno 543.105 ucenica.'”

Navedeni podaci pokazuju da je obim upisane Zenske dece u osnovne
Skole bio sve veci i da je procenat upisanih devoj¢ica konstantno rastao, pribli-
Zavao se i izjednacavao sa procentom upisane muske dece. To potvrduju i podaci
za Skolsku 1987/88. godinu, kada je u Srbiji u osnovne skole ukupno bilo upi-
sano 562.000 devojcica, Sto je procenat upisane Zenske dece dovodilo na nivo od
47,9 odsto.20

8 Zene u drustvu i privredi Jugoslavije, Statisticki bilten 298, str. 14, 15.
19 Isto, str. 17.
20 N. Bozinovié, Zensko pitanje. .., str. 240. Takav trend nastavljen je i narednih godina.
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Grafikon 1.
Ucenice u osnovnim $kolama u Srbiji u odnosu na ukupan
broj upisanih ucenika
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Obavezno osnovno Skolovanje u trajanju od osam godina uvedeno je
1952. godine.?! Obaveznim $kolovanjem nisu bila obuhvaéena sva deca u pred-
videnom uzrastu od 7 do 14 godina. To se prvenstveno odnosilo na decu u zao-
stalim, nerazvijenim podruc¢jima, slabo naseljenim predelima, gde su Skole bile
daleko. Po popisu iz 1971. godine Skolovanjem u osnovnim $kolama u Srbiji je,
u uzrastu od 7 do 10 godina, bilo obuhvacéeno 94,3 odsto dec¢aka i 92,1 odsto de-
vojcica, a u uzrastu od 11 do 14 godina 89,5 odsto decaka i 80,4 odsto devojcica.
Te godine je osnovnim Skolovanjem u Srbiji bilo obuhvaceno 89,2 odsto dece
uzrasta od 7 do 14 godina.??

Prema pokazateljima koji su se odnosili na prostor Srbije i Crne Gore,
osnovnim obrazovanjem je Skolske 1980/81. bilo obuhvaéeno 95,3 odsto dece,
a 1985/86. godine 94,8 odsto, Sto ukazuje na izvesno smanjenje obuhvata dece
osnovnim obrazovanjem.”

2T Do tog vremena, u Srbiji je postojalo sedmogodisnje osnovno Skolovanje, zasnovano na Zako-
nu o osnovnom $kolovanju iz 1945—46. godine.

2 Zena u drustvu i privredi Jugoslavije, Statisticki bilten 788, Beograd april 1973, str. 50.

23 Statisticki godisnjak Jugoslavije 2000, str. 372.
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Sredinom Sezdesetih godina, usled smanjivanja prirodnog prirastaja sta-
novnistva, a ponegde i osipanja dece iz osmogodisnjih $kola,?* opadao je broj
upisane dece u redovne osnovne Skole. Sedamdesetih i osamdesetih godina broj
svih upisanih belezio je kolebanja. Od skolske 1988/89. godine ponovo dolazi
do smanjenja broja upisane dece, Sto je rezultat sve izraZzenijeg opadanja prirod-
nog prirastaja.

Skolovanje u srednjim $kolama

U odnosu na stanje pred Drugi svetski rat, u posleratnom razdoblju
uvecavao se broj ucenica koje su se upisivale u srednje skole.

Prva drzavna srednja $kola za Zensku decu u Srbiji, ,,Visa Zzenska $kola”,
osnovana je u Beogradu davne 1863. godine. Pedeset godina kasnije, 1913, pre-
tvorena je u zensku gimnaziju. Ucenice ove Skole najcesce su bile rodene u Beo-
gradu, a uglavnom su to bila deca Cinovnika, trgovaca, zanatlija, nastavnika i
svesStenika, ali i sluzitelja. Pretezno su se u njoj skolovale uciteljice za osnovne
zenske §kole.?

Skolovanje zenske dece u srednjim $kolama u Srbiji odvijalo se i probi-
jalo kroz kontroverze, nastojanja obrazovanih ljudi, kao i imu¢nijih porodica da
svoju zensku decu dalje skoluju, ali i uz otpore patrijarhalne sredine, koji su u
jednom trenutku, 1898. godine, kulminirali zabranom upisivanja Zenske dece u
gimnazije. Zenskoj deci, medutim, veé¢ pocetkom 20. veka dozvoljen je upis u
Skole na svim obrazovnim nivoima.

U razdoblju posle Drugog svetskog rata broj ucenica u svim srednjim
$kolama imao je tendenciju veéeg rasta nego broj uéenika.2 Zene su se upisivale
u sve Skole, ali su se usmeravale i koncentrisale uglavnom na pojedine obrazov-
ne profile. Pored gimnazija, Zenska omladina je bila usmerena na skole vezane
za usluznu, zdravstvenu, prosvetnu i tekstilnu delatnost. U Srbiji je 1961. godi-
ne?’ u srednje $kole bilo upisano 58.283 ucenice, odnosno 39,2% od svih
upisanih, a deset godina kasnije, 1971, 130.935, $to je ¢inilo 45,2 odsto od ukup-
no upisanih uc¢enika. Na osnovu tog izvora uocava se sve vec¢e koncentrisanje

24 U dokumentaciji zenske organizacije zapisano je da je Sezdesetih godina osipanje Zenske dece
iz osmogodisnjih skola bilo izrazenije nego kod muske dece. IAB, Konferencija..., k. 7, Zapo-
slenost Zena i Skolovanje Zenske omladine.

Latinka Perovi¢, ,,Modernost i patrijarhalnost kroz prizmu drzavnih Zenskih institucija: Visa
Zenska Skola (1863-1913)”, u: Srbija u modernizacijskim procesima 19. i 20. veka, 2, str. 141,
1501 153.

N. Bozinovi¢, Zene u modernizacijskim procesima..., str. 524.

Prema podacima Zavoda za statistiku NR Srbije $kolske 1961/62 godine, u gimnazijama je veé¢
tada procenat upisanih u€enica u odnosu na sve upisane bio 50,2%, u §kolama za obrazovanje
nastavnika 63%, u Skolama za srednje stru¢ni kadar 46,7%, a u Skolama za kvalifikovane rad-
nike 16,5%. IAB, Konferencija..., k. 5.

25

26
27
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zenske omladine na pojedine Skole. Tako su 1971. godine u Srbiji u Skolama za
licne usluge 97,5 odsto od svih upisanih bile Zene, u birotehni¢kim Skolama 91
odsto, administrativnim 89,7 odsto, medicinskim 89,6 odsto 1 tekstilnim 81,9 od-
sto. Struktura ucenica prema vrstama $kole u Srbiji pokazuje da je u apsolutnim
brojkama te godine najvise Zena bilo upisano u gimnazije, zatim u $kole za kva-
lifikovane radnike, ekonomske, tehni¢ke i medicinske $kole.28

Vece interesovanje i visoko ucesc¢e zena u pojedinim obrazovnim profi-
lima je na nivou srednjih $kola evidentno i u narednom periodu. Krajem 80-ih
godina Zene su u usluznim srednjim $kolama cinile 92,6 odsto od svih upisanih
ucenika, a sa veoma visokim procentom bile su zastupljene u prosvetnim
(86,6%), tekstilnim (88,2%), prevodilackim (84,8%) 1 zdravstvenim (82,5%)
srednjim $kolama.?®

U tom vremenu, $kolske 1987/88. godine u srednjim $kolama je u Srbiji
bilo upisano 160.839 ucenica, odnosno 45,5 odsto od svih upisanih. Procenat
zenske dece u odnosu na sve upisane u centralnoj Srbiji tada je bio 49,9 odsto,
u Vojvodini 49 odsto, a na Kosovu 31 odsto.>?

Pored podataka koji odslikavaju odnos izmedu upisanih ucenika i uceni-
ca u srednjim Skolama, znacajni su i oni koji pokazuju obuhvacenost devojaka
koje su pohadale obrazovne institucije na tom nivou, u odnosu na ukupnu zensku
populaciju odgovarajuce zivotne dobi. U Srbiji je 1981. godine u srednjim Skola-
ma bilo 57,5 odsto od ukupne Zenske omladine starosti od 15 do 19 godina. Na
podrucju uze Srbije i Vojvodine stopa obuhvacéenosti iznosila je oko 60 odsto, a
na Kosovu je bila ispod 50 odsto.3!

Nastojeci da sagleda trendove u pozivnom usmerenju zenske omladine u
Jugoslaviji, u razdoblju od 1938. do 1980. godine, Andelka Mili¢ naglasava ne-
koliko etapa. To je pre svega predratni period Cije je osnovno obelezje bilo slaba
razvijenost obrazovnog sistema, posebno na nivou srednjih skola. Devojke obu-
hvacéene srednjoskolskim obrazovanjem najve¢im delom bile su u gimnazijama
(67%), znatno manje u industrijsko-zanatskim Skolama (24%), a najmanje u
srednje stru¢nim Skolama (9%). Posleratni period, do 1959/60. godine, pored
jacanja i Sirenja srednjoskolskih institucija, karakterisala je i okolnost da je gi-
mnazije pohadalo nesto ispod trec¢ine od svih devojaka koje su sticale obrazo-
vanje na drugom nivou Skolovanja. U industrijsko-zanatskim Skolama bilo ih je
ispod jedne petine. Najveci prodor Zenske omladine ostvaren je u srednjim struc-
nim Skolama. U njima je bilo upisano ¢ak 48 odsto od svih devojaka obuhva-

2 Zena u drustvu..., Statisticki bilten 788, str. 34-43.

29 Podaci se odnose na podrucje SFRJ za Skolsku 1987/88. godinu, a preuzeti su iz tabele:
Ucenice u srednjim Skolama. N. Bozinovi¢, Zensko pitanje..., str. 242.

30 N. Bozinovi¢, Zensko pitanje..., str. 228.
31 Andelka Mili¢, Zene politika porodica, Beograd, 1994, str. 44.
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¢enim obrazovanjem na ovom nivou $kolovanja. Vecina devojaka u okviru sred-
njih strucnih skola (85,45%) bila je usmerena na pozive za rad u tercijalnom sek-
toru, na rad u administraciji, Skolstvu, zdravstvu. Period do 1969/70. godine bio
je period ekspanzije srednjeg stru¢nog obrazovanja u kojem je, u odnosu na pret-
hodni, veoma izrazen porast obuhvata Skolovanja Zenske omladine. Novi trend
koji je uocen u ovom periodu jeste da se u okviru srednjih stru¢nih $kola odvi-
jao 1 znacajni upliv devojaka u profile industrijsko-tehnickog obrazovanja i u
profile vezane za rad u proizvodnji. Period do 1979/80. godine obeleZila je, i
Skolska reforma tj. uvodenje usmerenog obrazovanja (1978). Reforma je za po-
sledicu, pored ostalog, imala prevagu strucnog pozivnog obrazovanja kod devo-
jaka (80% od svih upisanih devojaka), nad opsteobrazovnim modelom (20% od
upisane zenske omladine). U okviru struénog obrazovanja dominirao je izbor
usmerenja ka netehnickim i nemanuelnim poslovima (50% od upisane Zenske
omladine). Tehni¢ko-industrijsko obrazovanje izabralo je oko 30 odsto od svih
upisanih devojaka.’?

Analizom promena i trendova u obrazovnom usmerenju devojaka na
srednjoskolskom nivou, Andelka Mili¢ uocava neke osnovne tendencije. Jedna
od njih je i vece orijentisanje devojaka ka pozivnom stru¢nom obrazovanju, a u
okviru toga pretezno na nemanuelne i netehnicke struke. Uprkos takvoj osnov-
noj tendenciji, treba naglasiti da u poslednjem periodu nije bilo nijedne struke
niti obrazovnog usmerenja u kome devojke nisu bile prisutne. To nije bila karak-
teristika ranijih etapa, jer se desavalo da u pojedinim strukama devojaka gotovo
da i nije bilo. Pored ovih tendencija, uocen je i proces feminizacije nekih speci-
jalnosti i struka. Nastavnicki poziv na prvom i drugom obrazovnom nivou, jedan
je od primera u kojem je naglasSeno ucesce zena. U okviru usmerenja na indu-
strijsko-tehnicke struke, u pojedinim specijalnostima dolazi do veceg prisustva
devojaka i do feminizacije tih obrazovnih profila (npr. hemijsko-tehnoloske,
kozarske). Konac¢no, feminizacija je uocena i na nivou pojedinih radnih orijen-
tacija u industriji i to na svim obrazovnim nivoima. Primer za to je tekstilna stru-
ka, u kojoj su zene zastupljene u velikoj meri i na najvi§im obrazovnim nivo-
ima.??

Prema podacima koji su prikazani u publikaciji Ujedinjenih nacija, sredi-
nom devedesetih osnovne ili srednje Skole u Jugoslaviji pohadalo je 66 odsto
zena i 63 odsto muskaraca. Uc¢eS¢e Zena medu onima koji su sticali srednje obra-
zovanje bilo je 50 odsto.3*

327 A Mili¢, n. d., str. 45-48.
3 A Mili¢, n. d., str. 48-50.

3 Podaci se odnose na razdoblje 1992-1997. godine. The World’s Women 2000, Trends and Sta-
tistics, str. 107.
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Skolovanje na visim $kolama i fakultetima

Istorijat Skolovanja Zena na najviSim $kolama i Univerzitetu u Srbiji vodi
nas do prve studentkinje, Drage Ljoci¢, koja je iskoristila mogucnost da se kao
vanredni student 1871. godine upiSe na Veliku Skolu u Beogradu. Slede¢e godine
nastavila je Skolovanje u Cirihu. Prve dve redovne studentkinje koje su se
upisale na Veliku Skolu, ucinile su to tek 16 godina kasnije. Posle toga u Veliku
Skolu, koja je pocetkom 20. veka prerasla u Univerzitet, upisuju se i druge stu-
dentkinje. Njihov broj se postepeno povecavao, izuzev u jednom kracem perio-
du, kada je na snazi bila zabrana upisa novih devojaka u gimnazije. U godini
osnivanja Beogradskog univerziteta, 1905/06, od ukupno upisanih studenata bilo
je 13,1 odsto studentkinja, a tokom 1921/22. bilo ih je 20 odsto.*>

Jacanje viSeg i visokog obrazovanja u posleratnom razdoblju manifesto-
valo se u uvecavanju mreze visokoskolskih ustanova, ali i povecanju broja stu-
denata. Od prve godine nakon oslobodenja pa do 1980/81. u Jugoslaviji broj vi-
Sih i visokih Skola se povecao 11 puta, a broj studenata 18 puta. Do ekspanzije
u razvitku visSeg i visokog obrazovanja doslo je posebno 70-ih godina, da bi sre-
dinom osamdesetih godina opadao broj studenata, a smanjivala se i visokoskol-
ska mreza.3¢

Broj diplomiranih studenata sa visokim obrazovanjem u Srbiji od 1961.
kontinuirano je u porastu, sve do 1983. godine, kada je registrovano najvise stu-
denata koji su zavrsili studije. Od tog vremena pa do 1990. godine, broj diplomi-
ranih studenata u Srbiji je iz godine u godinu nesto nizi. U poslednjoj deceniji
dvadesetog veka broj onih koji su stekli diplome visokoobrazovnih institucija po
godinama beleZi kolebanja, ali nivo iz 1983. godine nije dostignut.?’

Obrazovanje na najvis§im nivoima skolovanja obuhvatalo je i zene. Ne-
koliko godina posle zavrsetka Drugog svetskog rata, godine 1953, diplomu vi-
§ih, visokih Skola i fakulteta u Srbiji imalo je samo 0,3 odsto Zena od popisane
zenske populacije, a 1961. godine 0,7.38

Procenat i broj studentkinja u odnosu na sve upisane studente u Srbiji
krajem pedesetih i pocetkom Sezdesetih godina prikazan je u narednoj tabeli.>”

N. Bozinovi¢, Zensko pitanje..., str. 58-59.

Jugoslavija 1945-1985, Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1986, str. 114

Statisticki godisnjak Jugoslavije 2000, str. 383.

8 Statisticki bilten 298, str. 14, 15.

39 JAB, Konferencija. .., k. 5, Skolovanje. U razdoblju od 1957. do 1961, za pet godina ukupno je
diplomiralo 9.418 studentkinja, odnosno 30,9% od ukupnog broja diplomiranih studenata.

W W W
[
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Tabela 2.
Studentkinje u Srbiji

Godina Ukupno studentkinja Procenat Zena
1957/58. 12.028 30,6%
1958/59. 14.556 31%
1959/60. 15.270 30,6%
1960/61. 20.014 28,8%
1961/62. 22.101 28,8%

Na osnovu drugog izvora, broj, kao i odnos izmedu studentkinja i stu-
denta koji su pohadali visokoskolske obrazovne institucije u Srbiji, prema vrsti
Skola, tokom 1961/62. godine, prikazan je u sledecoj tabeli.

Tabela 3.
Studenti u Srbiji tokom 1961/62. godine

Vrsta §kole Ukupan broj studenata | Studentkinje | Procenat studentkinja
Vise §kole 20.763 5.899 28,4%
Fakulteti 54.894 15.893 28,9%
Umet. akademije 865 309 35,7%

U narednom periodu se povecao broj studentkinja, ali i ues¢e Zena u
ukupnom broju studenata. O tome svedoce i podaci iz sledece tabele, gde je
iskazan broj studenata koji su pohadali najvise Skole u Srbiji devet godina kas-
nije, Skolske 1970/71.40

Tabela 4.
Studenti u Srbiji tokom 1970/71. godine

Vrsta §kole Ukupan broj studenata| Studentkinje | Procenat studentkinja
Vise Skole 33.992 13.419 39,5%
Fakulteti 78.680 30.243 38,4%
Umet. akademije 1.150 508 44.2%

Najveci udeo zena medu upisanim studentima tada je bio na farmaceut-
skom, filoloskom i filozofskom fakultetu. Po strukturi upisanih studentkinja naj-
viSe ih se upisivalo na filozofski, potom na tehnicke fakultete, ekonomski itd.*!

40 Podaci za 1961/62, kao i za 1970/71. godinu preuzeti su iz tabele: Uenici i studenti prema vrsti
Skole koju pohadaju, Statisticki bilten 788, str. 38—42. U tabelama su iskazani podaci o studen-
tima koju su pohadali $kole, a ne o diplomiranim studentima.

41

Podaci se odnose na skolsku 1969/70. godinu.
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Tendencija sve veceg prisustva zena na visokoSkolskim institucijama
nastavljena je i u narednom periodu. Krajem osme decenije dvadesetog veka u
Srbiji je od ukupno upisanih redovnih i vanrednih studenata na univerzitetima,
visim 1 visokim Skolama bilo 75.829 Zena, §to je Cinilo 46,5 odsto upisanih. U
centralnoj Srbiji procenat zastupljenosti Zena bio je 50 odsto, Vojvodini 46,5
odsto i na Kosovu 33,4 odsto.*?

Podaci o skolskoj spremi zenskog stanovniStva u Srbiji pocCetkom Sezde-
setih, 1962. godine, pokazivali su da je joS uvek najviSe Zena, 45,4 odsto od
ukupnog zenskog stanovnistva starijeg od 10 godina, bilo bez $kole ili je zavrSilo
do tri razreda osnovne skole. Samo Cetiri razreda osnovne skole zavrsilo je 42,4
odsto zena, a kompletnu osnovnu $kolu 5,1. Skolu za kvalifikovane i visokokva-
lifikovane radnike zavrs$ilo je 2,2 odsto, a srednje strucne Skole 1,9 odsto zena.
Diplomu gimnazija imalo je 1,2 odsto od ukupnog Zenskog stanovnistva iznad
10 godina zivota. Samo 0,8 odsto Zena je zavrsilo fakultete, visoke i vise Skole.?

Prema popisu iz 1991. godine sa viSim obrazovanjem u centralnoj Srbiji
bilo je 3,3 odsto Zena, a sa visokim 4,5 odsto.**

Na osnovu podataka popisa stanovnistva za 1991. godinu u SR Jugosla-
viji je bez ikakve skole bilo 14,2 odsto Zena u odnosu na popisanu Zensku popu-
laciju starosti 15 1 viSe godina. Do tri razreda osnovne Skole zavrsilo je 3,8 odsto
Zena, a u kategoriji Zena koje su imale zavrSena Cetiri do sedam razreda osnovne
skole bilo ih je 21,9 odsto. Zene koje su samo zavrsile kompletnu osmogodisnju
Skolu ¢inile su 25,1 odsto od popisane Zenske populacije. Diplomu srednjih
Skola, gimnazija, odnosno drugih srednjoskolskih obrazovnih institucija steklo
je 26,9 odsto Zena. Vise obrazovanje imalo je 3,2 odsto Zena, a visoko 4 odsto.*

%2 Podaci se odnose na 1988/89. godinu. N. Bozinovi¢, Zensko pitanje... , str. 229. Poslednjih go-

dina dvadesetog veka u visokoskolskim ustanovama na prostoru SR Jugoslavije vise od polo-

vine studenata bile su Zene. Statisticki godisnjak Jugoslavije 2000, str. 337.

IAB, Konferencija..., k. 5, Podaci zavoda za statistiku FNRJ, na osnovu 5% uzorka, St. bilten

br. 223/62.

4 Marina Blagojevi¢, Roditeljstvo i fertilitet. Srbija devedesetih, Beograd, 1997, str. 34.

45 Po popisu stanovni§tva za 1991. godinu od ukupno 4.085.519 Zenskog stanovni$tva, popisano
je 3.596.239. U tabeli ,,Stanovni$tvo staro 15 i viSe godina prema polu i Skolskoj spremi, po
popisu 19917, usled nedostatka procena, distribucija je izvrSena samo za popisano stanovni-
$tvo. Statisticki godisnjak Jugoslavije, 2000, str. 61.
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Grafikon 2.
Skolska sprema Zenskog stanovnistva starosti 15 i viSe godina 1991.
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Na nedovoljnu efikasnost studiranja ukazuje ¢injenica da je prosecno
trajanje studija na fakultetima, akademijama i vi$im Skolama 1988. godine bilo
6,5 godina. Tada je prosecno trajanje studija na fakultetima bilo 7,1 godina.

Zene su zastupljene i na poslediplomskim studijama, a neke su stekle i
titule doktora nauka. U razdoblju od 1945. do 1964. godine doktorat je u bivsoj
Jugoslaviji odbranilo 469 Zena, od ukupno 2.810 doktora nauka, a od 1965. do
1974. doktoriralo je 4.043 poslediplomca, od ega su 784 bile zene.*® Tada je
medu Zenama sa ovom titulom, najvise bilo onih koje su doktorirale u prirodno
-matematickim oblastima (452), zatim u drustvenim (371), medicinskim (229),
poljoprivredno-§umarskim (193), a najmanje u tehni¢kim oblastima (44).4” Ti-
tulu doktora nauka od 1945. do 1990. godine je u Jugoslaviji steklo 16.480 mu-
Skaraca i 4.420 Zena.*® U periodu od 1962. do 1991. godine u Srbiji je medu
magistrima bilo oko 30 odsto Zena, a medu doktorima nauka oko 20 odsto.*’ U
poslednjoj deceniji dvadesetog veka nastavljen je trend uvecavanja broja Zena
specijalista, magistara i doktora nauka.

46 Ovde bismo izdvojili 1969. godinu, jer su medu novim doktorima nauka Zene ¢inile ¢ak 87,6%
od svih lica koja su te godine stekla najvecu akademsku titulu. IAB, Konferencija..., k. 7,
Zaposlenost zena i Skolovanje Zenske omladine, Beograd, 1970. godine.

47 Zena u privredi i drustvu SFR Jugoslavije, osnovni pokazatelji, Beograd, 1975, str. 17. Podaci
se odnose samo na one doktore nauka koji su tu titulu stekli u Jugoslaviji.

48 N. Bozinovié, Zensko pitanje.. ., str. 230.

49 M. Blagojevi¢, n. d., str. 35.
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Navedeni podaci ukazuju da pravo na Skolovanje i obrazovanje u Srbiji
nije privilegija muskaraca, niti samo mogucnost predvidena zakonima koja je u
praksi daleko od realizacije. U posleratnom razdoblju odvijao se proces sve ve-
¢eg ukljucivanja Zena u skole na svim obrazovnim nivoima. One su bile sve pri-
sutnije u njima. Po svojoj zastupljenosti u Skolskim obrazovnim institucijama,
postepeno su se izjednacavale sa muskarcima, pocev od osnovnih Skola pa do
univerziteta, smanjujuci nesrazmeru koja je karakterisala stanje neposredno po
zavrSetku Drugog svetskog rata. Usmerenost Zena na pojedine obrazovne profi-
le, veca otvorenost i zainteresovanost za odredena zanimanja, tj. feminizacija po-
jedinih obrazovnih profila, ne umanjuje ¢injenicu da Zene u Srbiji imaju jednake
Sanse na sticanje znanja i profesionalnih kvalifikacija u skolskim institucijama.

U drugoj polovini dvadesetog veka poboljsana je obrazovna struktura
stanovniStva, a napredak je zabeleZen i u razvitku institucija viSeg i visokog
obrazovanja, posebno tokom sedamdesetih godina. Obrazovna struktura stanov-
niStva, mada povoljnija od predratne jo§ uvek nije zadovoljavajuc¢a. Ono §to
ovde naglasavamo jeste Cinjenica da je tokom decenija posleratnog razvoja u
Srbiji smanjena zateCena nesrazmera izmedu obrazovnog nivoa zena i muskara-
ca i anulirane postojece razlike i nejednakosti. Upravo je Skolovanje i obrazo-
vanje onaj segment drustvenog zivota u Srbiji u kojem zene nisu potisnute u
drugi plan i u kojem su, u odnosu na prethodna vremena, one ostvarile napredak.

Summary

Women Education in Serbia (1945-1991)

In the post-WW I period the initial high illiteracy among female popula-
tion was gradually reduced. However, up to the early twentieth century, illiteracy
had not been exterminated. In some parts of Serbia the extreme differences in po-
pulation literacy levels of earlier periods, typical for previous periods, were mode-
rated. Illiteracy remained typical mostly among elderly female population.

Women became increasingly involved in schooling at all educational le-
vels. Their participation in educational institutions was gradually balanced to the
male population share. Therefore, previously marked differences that had existed
both before and immediately after the World War II were reduced. Female youth
was more and more present at schools, starting from elementary ones to the Uni-
versity level.
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Dr Moméilo MITROVIC
Institut za noviju istoriju Srbije

APSTRAKT: Rad je pisan na osnovu listova ,Politika” i ,,Borba”, lite-
rature i arhivske dokumentacije Arhiva grada Beograda.

Proslave i slavlja u Srbiji tokom 1945. godine ve¢inom su izvodene u
znaku tri karakteristicne odrednice: tek zavrSenog Drugog svetskog rata, opore
svakodnevnice i koncepta novog drustva koji su nove vlasti projektovale. KPJ,
odnosno KP Srbije nastojala je da u svoje ruke uzme sve poluge vlasti, menjala
drustveno-ekonomsku strukturu, nastojala da zavlada svim porama druStvenog,
kulturnog, porodicnog, sportskog i sveg drugog zivota. Svoj ideoloski koncept,
izgradnju novog socijalistickog drustva nametala je potpunom dominacijom nad
javnim zivotom i njegovim manifestacijama. U svojoj organizacionoj strukturi
imala je forme koje su nedvosmisleno pokazivale sustinu delovanja, ,,agitprop
komisije”, ,,aktive agitatora” i drugo.

Vrativsi se krajem 1944. godine u Srbiju, Partija je ,,osvajanjem vlasti”
mogla da provodi svoju parolu, ¢esto isticanu izmedu dva svetska rata, ,,rada sa
masama”. Naravno, sad u posve drugim uslovima, drugim metodama i na¢inima.
Jedno od objasnjenja potreba za kolektivnom masovno$¢u daje mnogo godina
kasnije Dobrica Cosié, isticu¢i da su tokom rata ljudi bili ,,sami, ugrozeni od
svakog i sebe, da im je sloboda vise od svega drugog znacila povratak u ljud-
skost”. Ljudskost se trazila u mnostvu i kolektivu. Sveopsta kolektivnost, zajed-
nistvo u svemu, nisu samo izrazi ideologije i njene posledice ve¢ se u vecinu i
verovalo, potvrdivalo i osporavalo. ,,Sve nas je teralo u nekakve kolektive i orga-
nizacije, zajednicku drzavu i zajednicke stanove, zajednic¢ku ishranu i zajednicka
ucenja, zajedni¢ko raskréivanje porusenog i zajednicko obnavljanje starog i

......

pisalo, odlazilo u pozoriste... ni neprijatelji nove vlasti nisu mogli neprijateljo-
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vati sami”.! Ni on, o¢ito, ne umanjuje ideolosku pozadinu kolektivitetima i ma-
sovnosti izgradnje novog drustva.

Drzavne proslave Cinile su spoj dveju potreba: opstih i individualnih.
Tesko se moglo objasniti da su manifestacije u kojima je sudelovalo hiljade pa i
desetine hiljada ucesnika izrazavale samo ideologiju, propagandu i aktivnost
partijskih aktivista. Bilo je tu sigurno vere u bolje sutra, zabluda i traZenja ne-
poznatog. Osnovni ton nesumnjivo je davala KPJ, njeno rukovodstvo, organiza-
cije i kadrovi. Ili jo§ preciznije, njena potreba da se ,,staro zameni novim”.
Predratne drzavne praznike, simbole i svest zameni novim. Isticani su novi sim-
boli, oblici delovanja, praznovani novi praznici, svetkovine, tradicionalnom pra-
znovanju davani novi sadrzaji, forsirane nove vrednosti. Trazene su nove orga-
nizacione forme, slavljeni novi ljudi, prikrivani stari ciljevi i davana perspekti-
va ,,svetlije buduénosti”.

Da bi se takav koncept odrzao, vlasti su medu prvim zakonima 25. avgu-
sta 1945. godine donele Zakon o udruzenjima, zborovima i drugim javnim sku-
povima, u ¢ijem je 19. ¢lanu receno: ,,U cilju razvijanja politi¢ke svesti i aktiv-
nosti narodnih masa, gradanima DFJ zajamcuje se pravo odrzavanja javnih sku-
pova, zborova, mitinga, priredbi pod vedrim nebom ili na kome drugom javnom
mestu i priredivanje uli¢nih povorki, demonstracija i manifestacija”. Uz uslov,
da budu najavljene sreskom, odnosno gradskom narodnom odboru najmanje 48
sati pre odrzavanja. U zahtevu koji se navodio ovim organima trebalo je napisati
koja je svrha skupa i takav je akt trebalo da potpiSu najmanje dva sazivaca.
Zakon medutim predvida i zabranu javnog skupa, ,,ako postoji stvarna opasnost
ugrozavanja reda i mira”. Saziva¢i skupa mogli su traziti da im narodna vlast
olaksa organizovanje skupa stavljanjem na upotrebu trgova, ulica, javnih zgrada
1 drugo. Za red na skupu odgovaralo je predsednistvo skupa, odnosno sazivaci.
Zakon je, u duhu vremena o kom govorimo, isticao da strani drzavljani i ,,lica
koja nemaju biracko pravo ne mogu sazivati javne skupove i rukovoditi njima”.?

Nova godina 1945. trebalo je da pokaze da Srbija, a posebno Beograd
Zive ,,novim zivotom”. Docek Nove godine protekao je u ose¢anju velikih ,,ispa-
Stanja za vreme okupacije i trajanja rata”. Ali, ,,vedro, uz privrzenost onima koji
su mu doneli slobodu”.? U Beogradu su ulice oZivele, islo se ,,da bi se nekako i
fizicki osetila blagodet slobode™, da bi se slobodno disao svez vazduh. Kako su
novine u to vreme pisale svuda je bilo ,,mnogo vedrine ali ne i buke, ponajma-
nje nekadanje pijane razuzdanosti”.* Nova godina je najvise do¢ekivana po do-
movima rejonskih JNOF-a, domovima nezbrinute dece, u poseti ranjenicima.

U D. Cosié, Prijatelji, Beograd, 2005, str. 55.

2 Zakon o udruZenjima, zborovima i drugim javnim skupovima, Beograd, 1945, str. 10, 11.
3 Politika, 2. 1. 1945.

4 Isto.
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Program i proslava sadrzavali su horske pesme, recitacije, skeceve i krace po-
zori$ne komade. Skupljani su prilozi za ranjene borce, zaboravljano je na trenu-
tak sve ono mucno Sto je prezivljeno. Opisujuc¢i ovu atmosferu novinar Politike
je zabelezio da je Nova godina do¢ekana na ,,nov nacin”.

Odmah da kazemo da je za docek srpske Nove godine Komanda grada
Beograda dozvolila slobodno kretanje preko cele no¢i, dok su u no¢i izmedu 13.
i 14. januara tramvaji radili do dva ¢asa posle pono¢i.’

Na Badnji dan 6. januara 1945. godine, Josip Broz Tito je sve¢ano doce-
kao vojsku koja je po tradiciji nosila badnjak. Vojska je badnjak nosila i u Nisu.
Za Bozi¢ iste godine Politika je donela karikaturu sa legendom ,,Bozi¢ 1945 —
narodi Jugoslavije kroz patnje najcrnjeg robovanja i pusto$ razorene zemlje,
ujedinjeni u borbi idu za pobednickom crvenom zvezdom ka boljoj i lepSoj bu-
du¢nosti”.® Ranjenicima je na Bozi¢ marsal Tito poslao skroman dar ,,sa Zeljom
da $to pre ozdrave, da zauzmu svoja mesta u borbi protiv mrskog fasistickog
okupatora”.’

Politika je izvestila da ¢e na dan Bogojavljenja (19. januara) u Sabornoj
crkvi biti odrzana arhijerejska liturgija. Pevao je hor prvog pevackog drustva, a
bila je predvidena i litija oko crkve i osveéenje bogojavljenske vodice.®

Na dan Svetog Save Politika je donela karikaturu ,,Sveti Sava — i njega
su hteli da skinu sa postolja na koji ga je uzdigao srpski narod i da ga svuku u
kal izdaje i stave u sluzbu fasistikog necoveka”.? Fotografiju sa svetosavskog
prijema u ASNOS-u donela je Politika na prvoj strani. Cela treca strana ovoga
lista bila je posvecena proslavi Svetog Save. Prvi put u istoriji Sveti Sava je
proslavljen u Narodnoj skupstini. Bilo je prisutno vise od 350 gostiju, pored onih
iz inostranstva i predstavnici svih ,,drustvenih redova iz prestonice”.!? Na ovom

5 Politika, 13. januar 1945.

6 Politika, 6, 7,1 8. januar 1945,

7 Politika, 9. januar 1945. Dok je u izdanjima glasila u Srbiji BoZi¢ obelezavan sa manjom ili
vecom paznjom, Lidija Sklevicky piSe da su u Hrvatskoj novine mnogo vise paznje posveci-
vale ovom prazniku: ,,U gotovo svakom prosinackom broju Vjesnika priblizavanje Bozi¢a se
osjecalo.” Vrhunac je bio 24-26. decembra kada je izaao dvobroj ovog lista sa uvodnikom na
prvoj strani Prvi BozZi¢ u slobodnoj Narodnoj Republici i zaglavljem sa Cestitkom Sretan Bozic.
Slobodni dom, glasilo hrvatske Republikanske Hrvatske seljacke stranke, doneo je tekstove
prvaka ove stranke. Na prvi i drugi dan Bozi¢a u Hrvatskoj nisu radile usluzne radnje i indu-
strijska preduzeca, uoc¢i Bozica radile su samo brijacke radnje, prodavnice plina i prodavnice
mesnih proizvoda. Praznicki broj Vjesnika na Citavih deset strana doneo je oglase u kojima su
pojedinci, ustanove i preduzeca izraZavali Cestitke gradanima i prijateljima. Pukovnik Rade
Zigi¢ 1 general-major Milan KupreSanin, 28. decembra Cestitali su borcima i rukovodiocima
Druge armije Bozi¢ i Novu godinu. Lidija Skelvicky konstatuje da ¢e i u Hrvatskoj slede¢ih
godina Bozi¢ biti obeledavan sa mnogo manje prostora u dnevnim listovima. L. Sklevicky,
Konyji, Zene, ratovi, Povjest u nastavi, Zagreb, 1996, str. 177-178.

8 Politika, 19. januar 1945. godine.

9 Politika, 27. januar 1945.

10 Politika, 28. januar 1945,
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prvom prijemu u novoj Jugoslaviji, koji je organizovao ASNOS, Sinisa Stanko-
vi¢, njegov predsednik, pozdravljaju¢i druga MarSala i druge goste rekao je:
,»Pravo je da naSa omladina proslavi Svetog Savu kako to zahteva velika istorij-
ska danasnjica kroz borbeni pokli¢ za slobodu, bratstvo i ravnopravnost Juznih

Slovena”.!!

Mnogo zvanica iz zemlje i predstavnika stranih misija Svetog Savu je
proslavilo u velikoj sali Univerziteta. Rektor je slavu ocenio kao ,,istorijski zna-
Cajnu”. Za slavljenje Svetog Save tokom rata rekao je ,,da je sluzilo ne srpskom
narodu, ve¢ isklju¢ivo okupatorovim klanovima istrebljenja”.!? Sveti Sava sla-
vljen je u svim beogradskim Skolama uz prisustvo zvani¢nika, dackih roditelja,
nastavnika i ucenika. Posle verskog obreda, seCenja kolaca i himne ,,Hej Slo-
veni”, drzana su predavanja o znacaju svetog Save i izvedeni kra¢i umetnicki
programi. Gosti i uCesnici sluzeni su Zitom, a potom su organizovane igranke.
Proslava Svetog Save bila je zamisljena od rukovodstva KP Srbije kao odvoje-
na manifestacija od verskog obreda. U tom smislu poslata je i direktiva Skolama,
ali je na intervenciju Svetog sinoda proslava imala tradicionalni oblik.!? Sli¢no
je bilo i kod ,,Vrbice” koja je 1945. godine proslavljena ,,skromno ali radno”.
Slavio se jos Uskrs, dan Cirila i Metodija (24. maj) i drugo.!4

Proslava 27-godiSnjice Crvene armije 23. i 24. februara 1945. godine,
poprimila je karakter opStenarodne proslave do tada nevidene u Srbiji, a poseb-
no u oslobodenom Beogradu. Sve organizacije JINOF-a nadmetale su se u pripre-
mi manifestacija, ¢iji je osnovni cilj bio da iskaze zahvalnost Crvenoj armiji za
doprinos oslobodenju Srbije od okupatora. Sva preduzeca, ustanove, radni ko-
lektivi obelezavali su ovu godisnjicu prigodnim zborovima, manifestacijama,
predavanjima i slavljima. Odbori NOF-a beogradskih rejona priredivali su aka-
demije, priredbe, koncertne vederi za gradane, vojsku i omladinu.!> Posebne
proslave su bile u jedinicama vojske, Vrhovnom $tabu, na Univerzitetu i u Skola-
ma. Pukovnik Fjodor Bazlik je pisao u Politici o ,,moralnoj snazi Rusije”.

Vrhovni §tab JNA godisnjicu je obelezio svecanom akademijom na Ko-
lar¢evom univerzitetu. Uz Josipa Broza Tita, akademiji su prisustvovali marsal
Aleksandar, vrhovni saveznicki komandant za Sredozemlje, predstavnici vojnih

T Isto.

12 Isto.

Radmila Radi¢, Drzava i verske zajednice, Beograd, 2002, str. 228.

Isto. Od ove godine verski praznici u Srbiji potiskuju se svetovnim-drzavnim. Tokom 1946.
godine, Sveti Sava se sve manje pominje, a ve¢ 1947. godine, verski praznici su smanjeni na
najmanju mogu¢u meru: 1 dan za Bozi¢, 1 dan za Uskrs, dok su na Svetog Savu §kole radile.
Od 22. decembra 1948. godine, predsednistvo Vlade prestalo je da ,,priznaje” Bozi¢ kao pra-
znik. Od 1949. godine, za praznike, odnosno neradne dane su uvedeni: 1. i 2. maj, 29. i 30.
novembar, 1 i 2. januar. Ucenici katolicke veroispovesti mogli su iz $kole izostati 25. decem-
bra, a pravoslavne 7. januara i na dan krsne slave. Isto.

11. rejon, na primer, priredio je tri akademije u jednom danu — Politika, 22. februar 1945.
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misija savezni¢kih zemalja, sin britanskog premijera major Rudolf Cerdil, ¢la-
novi Nacionalnog komiteta, AVNOJ-a, ASNOS-a, Srpske pravoslavne crkve i
drugi.'® Prigodan program ove akademije zavrSen je spletom jugoslovenskih
igara u izvodenju folklorne grupe.

Na proslavi Beogradskog univerziteta govorili su profesori: Kirilo Savi¢,
Viktor Novak, Borislav Blagojevi¢ i Dusan Nedeljkovi¢. U govorima je ,,0data
zahvalnost Crvenoj armiji, zastitnici kulture i borcu za Covecniju buducnost
sveta”.!” Vrhunac proslave godiSnjice Crvene armije bio je miting na Pozori-
Snom trgu u Beogradu, gde je manifestovalo preko 100.000 Beogradana. Ovoliki
broj ljudi na jednom mestu koji je izrazavao ,,zahvalnost Crvenoj armiji i ljubav
prema Sovjetskom savezu” do tada nije zabelezen. Govornici na mitingu su isti-
cali ulogu Crvene armije u borbi za oslobodenje Srbije ,,0d odluc¢ujuceg znacaja.
Mi mozemo da se ponosimo, receno je pored ostalog, sto je niz heroja otadzbin-
skog rata, koji su od oslobodenja pali u bojevima pod Budimpestom, zeleli da
budu sahranjeni u Beogradu”.!® No¢u izmedu 22. i 23. februara gradom je isla
Setnja koju je Komanda grada dozvoljavala samo u retkim prilikama. Godisnjica
Crvene armije proslavljena je u celoj oslobodenoj Srbiji. Povorke, manifestaci-
je, mitinzi, zborovi, polaganje venaca na grobove poginulih, trebalo je da pokazu
svu zahvalnost i ljubav srpskog naroda prema svom oslobodiocu. Godisnjica
Crvene armije slavljena je i u Njujorku, Londonu, Parizu, Bugarskoj itd.

Obelezavanje 8. marta proteklo je 1945. godine u znaku ,,medunarodnog
dana Zena”.!® Od 1. marta ¢lanice AFZ-a drzale su predavanja i sastanke na koji-
ma se govorilo o istorijatu 8. marta i borbi Zena celog sveta za svoja politicka
prava. Godina 1945. oznacena je kao prekretnica, jer ,,prvi put u istoriji Zenskog
pokreta, nase Zene nece postaviti zahteve za postignuce svojih politickih prava i
ravnopravnosti, jer su one to postigle kroz narodnooslobodilacku borbu, bore¢i
se rame uz rame sa svojim drugovima”.?’ Bi¢e to dan mobilizacije Zena za ocu-
vanje ,krvlju steCenih prava, dan borbe nasih Zena za ucvrSCenje i izgradnju
nove DFJ, u kojoj one imaju sva prava”.?! Kao pocetak obelezavanja svog dana
srpske AFZ-ovke su uzimale 1909. godinu, kada su ,,ameri¢ki socijalisti priredili
demonstracije na kojima su trazili pravo glasa za zene”. Celokupna proslava
Dana Zena proticala je u znaku isticanja doprinosa koje su one dale narodnooslo-
bodilackoj borbi, ,.talasu herojskih rodoljubivih Zena”, isticanju 29. novembra

6" Politika, 23. februar 1945.

17" Politika, 21. februar 1945.

18 Politika, 24. februar 1945.

Detaljnije o 8. martu: Ida _GrajSek, 8. mart — medunarodni dan Zena, Povjest u nastavi I,
(2004), str. 112—-141; Ivan Colovi¢, Vreme znakova, Novi Sad, 1988; Vera Veskovi¢ Vangeli, §.
mart i napredno dvizenje na Zene vo Makdonija (1939-1945), Skoplje, 1985; L. Sklevicky,
»Sedamdeset peti medunarodni dan Zena”, Radnicke novine, 1985 i drugo.

20 politika, 5. mart 1945. godine.
2L Isto.
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1943. godine kada su dobile ravnopravnost i naglasavanju zadataka koji su pred
njima stajali u tek oslobodenoj zemlji (obnova zemlje). Medu dvadesetak dele-
gacija koje su u Londonu 8. marta donele Rezoluciju povodom Dana Zena bile
su i predstavnice Jugoslavije.

Koliki je znacaj 8. martu 1945. godine davan u Srbiji govori podatak da
je preko radio-stanice ,,Beograd” Mitra Mitrovi¢-Dilas, poverenik za prosvetu
ASNOS-a i ¢lan Centralnog odbora AFZ-a, govorila o ,,borbenom prazniku Ze-
na”. ,,Ruke ¢e nam biti zuljevite od lopata i krampova, kako kazu Bosanke, leda
umorna od prenoSenja zita za vojsku preko strmih i dalekih puteva, bicemo
umorne od besane noci provedene na radu u borbi za slobodu, ali na nasim lici-

ma sjace radost pobjede”, rekla je tada Mitra Mitrovi¢.??

Proslave su, kako je u to vreme bio obicaj, organizovane u rejonskim od-
borima AFZ-a Beograda, Novog Sada, Subotice itd. Slikar Mujazinovi¢ je izra-
dio poseban plakat posvecen danu Zena. Plakati su radeni i u drugim mestima
Srbije. Svecani koncert posve¢en ovom danu, uz mnogobrojne zvanice, odrzan
je i u Narodnom pozoristu u Beogradu.

Iza naizgled spontanih proslava i manifestacija, koje su tokom 1945. go-
dine Sirom Srbije, a posebno u Beogradu, dobijale sve masovniji karakter, moglo
se odmah uociti, stajala je KP Srbije, jos uvek poluilegalna organizacija. Sa ve¢
izgradenim drzavnim, a posebno partijskim organizacijama, ona je pismima, di-
rektivama, personalnom unijom i drugim oblicima rada stajala iza svih svetko-
vina i proslava, jasno im daju¢i ton i ideoloski sklop. Partijske organizacije na
terenu i masovne organizacije (NOF, SKOJ, NOS, AFZ, Pionirska organizacija)
dobijale su precizna uputstva o priredivanju proslava, njihovim sadrzajima,
eventualnim govornicima, tezama za govore, parolama koje je trebalo da nose
ucesnici i drugom.

Mesni i sreski komiteti Partije od Pokrajinskog komiteta za Srbiju 19.
marta 1945. godine dobili su Direktivu o proslavi 27. marta ,,znacajnog datuma”
za sve narode Jugoslavije u borbi protiv nemackog zavojevac¢a.?3 Taj datum,
reCeno je u Direktivi, znadi ,,narodni praznik” koji treba slaviti vrlo Siroko. Treba
u proslavi privu¢i ,,najsiri krug rodoljubivih masa i najire slojeve stanovnistva”.
Treba da bude izraZena sva jedinstvenost narodnih masa u borbi za oslobodenje
domovine i njenoj obnovi. Treba prirediti mitinge, zborove, predavanja, priredbe
i dati $to svecaniji izgled selima i gradovima. Partijski komiteti moraju da urade
planove proslava u okrugu, ali i u najmanjem selu, da rasporede ljude, govornike
za svaku varoS, selo. Pri tome ,.komunisti treba da zauzmu vidno mesto medu
govornicima”. Pored tumacenja znacaja 27. marta, kaze se u pomenutoj direk-

22 Politika, 9. mart 1945.
23 Arhiv grada Beograda, fond Gradski komitet SKS Beograd, 1944-1947, 308. (U daljem tekstu:
AGB, GK SKS Beograda).
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tivi, govore treba aktuelizovati novim dogadajima, da posluze za mobilizaciju
naroda na konkretnim zadacima (na primer opravci mostova, puteva i drugo).
Partijskim organizacijama stigle su i teze za govore na proslavama ovog dana.
Navedene su i dve parole koje je, uz ostale, trebalo isticati na dan proslave:
,Ziveo 27. mart dan borbe protiv faistickog zavojevada!” i ,,Zivela narodna
Vlada DFJ na &elu sa drugom Titom!”?*

Kako su ove instrukcije primljene u medijima najbolje ilustruje list
Politika koji je 27. 1 28. marta svaki put posvetio po Cetiri strane dogadajima od
27. marta 1941. godine. Uz autorski uvodni komentar ,,27. mart 19417, Politika
donosi i svedocanstva o ,,istorijskom danu”, gde su izjave dali Svetozar Vukma-
novi¢ - Tempo, poverenik za unutrasnje poslove Srbije Milentije Popovi¢, pove-
renik za prosvetu Mitra Mitrovi¢, pukovnik Miodrag Lozi¢, nacelnik Staba vaz-
duhoplovstva JA. Isidora Sekuli¢ navedenima se pridruzila ¢lankom ,,Jedan od
nasih datuma — 27. mart 1941”.25 Objavljeni tekstovi nametnuli su dilemu oko
organizatora demonstracija, koja u srpskoj istoriografiji do danas nije otklo-
njena.”® Za uvodnic¢ara, Mih. S. Petrovi¢a ,,27. mart, onaj prvi 27. mart, bio je
narodno delo, u punom smislu narodno delo”. On ga zato i zove ,,praznik pobe-
de naroda”, koji je daleko prevaziSao okvire zemlje u kojoj se dogodio i koji je
bio ,,prvi svetao dan u ¢itavoj jednoj deceniji”.?” Na drugoj strani, Svetozar Vu-
kmanovi¢ - Tempo, Mitra Mitrovi¢ i Milentije Popovi¢ organizaciju bunta 27.
marta pripisuju KPJ isti¢u¢i pri tome njen doprinos celokupnom dogadaju. ,,Ovi
su dogadaji pripremani jo§ mnogo ranije, naporima komunista i ostalih rodolju-
ba”, kaze Popovi¢ i dodaje: ,,Narod se sjedinio u jedno telo, jednu misao koju su
izrazavali funkcioneri KP, ¢lanovi CK KPJ i PK za Srbiju”.?® Isidora Sekuli¢ je
zapisala: ,,Vredna je paZnje pojava kako u nekim zemljama, vise no u drugim —
javno misljenje ili sam narod zadire u politiku i u odsudnom trenutku joj menja
pravac i smisao. To su trenutci kada u politiku navre moral. Ima i politika moral
ali specifi¢ni... Od 1804-1941. kroz niz svakojakih Srbija i1 srpskih politika,
narod je ostajao stvaralacki faktor u zemlji, bio volja i bio ukaz, neCemu ucinio
kraj, nesto zapoceo, i u svim slu¢ajevima gotov bio da krvlju svojom ispisuje
ukaz, da trpi i ¢eka, sve jedno, trijumf ili tragiku svog morala... Tog trenutka
istorija je za trenutak pocekala, mit je ovladao, pun Zivota je dominirao u nama
svima, svecano, plodno, tragi¢no. To su lepi trenutci kad narod izbaci totalnu
pojavu nagona i svesti u isti mah”.?°

24 Isto.

25 Politika, 27. mart 1945. godine.

26 K. Nikoli¢ o proslavi kaze: ,,Velika pseudoreligijska procesija odrzana je u Beogradu 27. marta
1945. godine. Namera novog rezima bila je o€igledna: ‘ulazak u istoriju’ prisvajanjem doga-
daja sa kojim nisu imali veze i upotreba istog dogadaja u dnevno-politicke svrhe”. K. Nikoli¢,
Tito govori s$to narod misli, Beograd, 2006, str. 89.

Isto.

28 Isto.

29 Isto.

27
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Na dan ,,narodnog praznika” sve radnje, preduzeca i lokali su bili za-
tvoreni. Bioskopi su mogli davati predstave posle 18 ¢asova, na ku¢ama su isti-
cane ,,propisane zastave” sa petokrakom zvezdom.

Shodno partijskim instrukcijama praznik je slavljen u celoj Srbiji, dok se
u Beogradu pretvorio u celodnevnu manifestaciju gradana i mestana okolnih
mesta. Novine su zabelezile da je u manifestacijama sudelovalo oko 250.000
gradana (150.000 na trgu ispred Narodnog pozorista i oko 100.000 oko zvuénika
postavljenih u celom gradu). lako je brojka nesumnjivo uvecana (Beograd je
tada imao oko 300.000 stanovnika), kako fotografije u listovima potvrduju, bio
je to najveci skup ikada odrzan u Beogradu. ,,Sve Zivo pohitalo je da proslavi
dan nacionalnog ponosa i slavlja, dan pobede, pravde nad nepravdom”, zabe-
lezio je novinar Politike, opisujuci izgled grada i dodajuéi da su leprsale hiljade
zastava. Njima su bile iski¢ene sve kuce, svi prozori, svi skverovi i redovi jos$
neolistalog drvec¢a.’? Na Terazijama je postavljena prostrana tribina za zvani-
¢nike 1 goste, dok su ispred nje defilovale vojne jedinice, omladina, pioniri, se-
ljaci okolnih sela. Defile je trajao puna tri sata.

Slavlje je nastavljeno posle podne na trgu ispred pozorista. Vrhunac je
dostigao pojavom Josipa Broza Tita, koji je po prvi put pred Beogradanima
odrzao govor, iako ga, kako je rekao, nije planirao. Rekao je tada da je 27. mart
»izneo narod odozdo. Nije to stvar pojedinca, stvar male grupe, to je stvar
¢itavog naroda... Pojedinci su ¢inili ono §to je htjela masa, §to je htio narod...”>!
Josip Broz je iskoristio priliku da da ,,novi podstrek” za izgradnju zemlje i ko-
nacnu pobedu nad faSizmom. Podsetio je na neprijatelje unutar Jugoslavije ¢iji
¢e sledbenici biti ,,pregazeni kao crvi... Neka i u buduée, kao danas, ovakav red,
ovakav poredak, disciplina, bude u punoj mjeri sacuvana, da bi smo pokazali
vanjskom svijetu da smo mi sposobni ne samo za junacka djela, nego da smo
sposobni za izgradnju nase zemlje i u drzavnim poslovima”.3? Na mitingu su jo$
govorili Kirilo Savi¢, predsednik JNOF-a Beograda, kapetan Dragoljub Jova-
novi¢, u ime zarobljenika, dr Branko Cubrilovi¢, Miéa Vujaci¢, general major
Ljubodrag Duri¢ i Sreten Zujovi¢. Novine su zabeleZile proslavu 27. marta u
svim ve¢im gradovima u Srbiji, ali i u nekim americkim gradovima.

Takode su zabelezile i atmosferu koja je vladala medu ucesnicima pro-
slava. Pravljene su posebne ovacije prilikom pojava marsala Tita i pominjanja
SSSR-a. Prilikom svakog pominjanja Crvene armije, Staljina, dugo se uzvikiva-
lo, pljeskalo, skandiralo. Novinari kazu da je 100.000 ljudi manifestovalo potpi-
sivanju Ugovora o prijateljstvu, uzajamnoj pomo¢i i posleratnoj saradnji izmedu
Sovjetskog Saveza i Jugoslavije. Ovako ilustruju raspolozenje prisutnih: Govori

30 Polika, 28. marta 1945.
31 Isto.
32 Isto.
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Andrija Hebrang, predsednik Privrednog saveta: ,,Drugarice i drugovi, gradani
grada Beograda, iz Moskve nam stizu radosne vesti, da predsednik naSe vlade
Tito (odudevljeni poklici ,,Ziveo™ i neprekidno skandiranje ,,Tito, Tito™), sklopio
ugovor o prijateljstvu... sa bratskim Sovjetskim Savezom (burno pljeskanje). I
tako redom. Pri pomenu ,,izdajnika” manifestanti bi vikali ,,Dole”. To isto ¢inili
su i prilikom pominjanja ,,fasista”, ,,Ante Paveli¢a” i ,,Draze Mihailovi¢a”. Na
pomen palih boraca ,,sinova Jugoslavije i Sovjetskog Saveza” ¢uli su se povici
,Slava im”. Re¢i prijateljstva sa Sovjetskim Savezom, pratilo je skandiranje
,Zauvek sa Rusijom”, ,,burno odobravanje” i uzvici ,,ziveo”. Pljeskalo se i skan-
diralo ,,Beograd-Moskva”, ,,Ziveo Sovjetski Savez”. Govornici su obra¢anje ma-
si zavr$avali re¢ima ,,Ziveli tvorci ugovora marsal Staljin i predsednik nase Vlade
Marsal Tito”, ,,Ziveli nadi saveznici Engleska i Amerika”, ,,Zivela nova Titova

Jugoslavija, bratska zajednica nasih naroda”, ,,Smrt fasizmu”.33

Pripreme za proslavu Prvog maja otpocele su desetak dana ranije. Tada
je partijskim organizacijama stigla Direktiva’* Agitpropa komisije u kojoj je do
detalja razradena organizacija proslave ovog tradicionalnog radnickog praznika.
U Direktivi je receno da Prvi maj treba proslaviti kao opstenarodni (podvuceno
u direktivi) praznik rada, kao ,,dan mobilizacije celog naroda u borbi protiv
faSizma za oslobodenje naSe domovine i obnovu nase zemlje”.33 Prvi put ovaj
praznik bi¢e i ,,drzavni praznik”, nee biti radni dan, ,,ve¢ dan manifestacije,
vojnih parada, mitinga, narodnog veselja”. U njemu treba da ucestvuju, pored
narodne vlasti, JA, ceo narod i sve antifaSisticke organizacije. Da bi proslava
uspela, odmah treba u svim mestima organizovati odbore za proslavu Prvog
maja. U njih treba uzeti predstavnike sindikata, JA, INOF-a, AFZ-a i USAOS-a.
Treba, zatim, svim agitacionim sredstvima (konferencije, predavanja, plakate)
potpomoc¢i sindikate koji su organizovali takmicenje za poboljSanje kvaliteta
proizvoda, stepena organizacije rada, obnove zemlje, setve i drugo.

U Direktivi je utvrdeno kako treba otprilike da izgleda ,,proslava’:

a) Uoci Prvog maja organizovati paljenje vatre na svim brdima i svim
istaknutim mestima.

b) Prvog maja organizovati narodni miting u sreskim mestima za ceo
srez. Dovesti $to vise seljaka, da bi se pokazala ,,smotra nasih snaga”,
saveza radnicke klase i seljastva. Na zboru da govori vise govornika
(neko i od najistaknutijih udarnika) i da govori ,,budu aktuelni”. Tre-
ba o Prvom maju govoriti ukratko, a ,,teziSte na danasnju situaciju, na

3 Politika, 13. april 1945. godine. Manifestacije povodom ovog sporazuma odrzavane su u Po-
zareveu (4.000 Ljudi), Velikom Gradistu, Kraljevu, Cacku, Guci (2.000 ljudi), Uzicu, Pancevu
itd. Politika, 15. april 1945. godine.

34O direktivama za proslavu Prvog maja videti: M. Mrkobrat, Prvomajske proslave u Beogradu
1945-1950, Beograd, 2005, (diplomski rad).
35 AGB, CK SK Beograda, 1944-1947, 308.
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velike pobede narodnooslobodilackog pokreta, a narocito na zadace
koje se stavljaju pred radni¢ku klasu, sve organizacije, ceo narod”.3¢

c¢) Pre mitinga treba organizovati povorku kroz grad sa parolama, trans-
parentima, drzavnim, nacionalnim i crvenim zastavama, plakatama,
rezultatima takmicenja, fotografijama udarnika. Posle mitinga narod-
no veselje, a uvece kulturne priredbe (pozorisni komadi, film, horske
recitacije) i igranke.

Posebnu paznju, napisano je u Direktivi, treba usmeriti na dekoraciju
grada, zastave, parole, slike marsala Tita, grb DFJ, zelenilo, plakate sa slikama i
grafikonima, uveli¢ane fotografije udarnika, eventualno narodnih heroja tog gra-
da. Na tribini mora biti ,,obavezno” slika mar$ala Tita, petokraka zvezda, drzavni
grb, drzavna nacionalna i drzavna zastava, te po moguénosti zastave saveznika.
Lokalni listovi treba da izdaju poseban broj za prvomajsku proslavu. Proglasi i
teze o Prvom maju bili su objavljeni preko Radio Beograda. Uz direktivu, partij-
skim organizacijama poslate su i parole kojima je trebalo aktuelizovati povorke,
mitinge 1 manifestacije. Ni manje ni viSe nego njih 34 — od kojih se samo prva
odnosila na Prvi maj: ,,Ziveo Prvi maj, dan pobede borbenih snaga radnog na-
roda u borbi protiv fagizma!”. U ostalim parolama se klicalo antihitlerovskoj
koaliciji, saveznicima, jedinstvu slovenskih naroda, ugovoru o prijateljstvu sa
SSSR-om, bratstvu i jedinstvu, AVNOJ-u, DFJ, JA, ,,vodi nasih naroda Vrhov-
nom komandantu”, JNOF-u, omladini, pobedama na delu obnove nase zemlje,
herojima rada, KPJ, jedinstvu radni¢ke omladine svih naroda DFJ, ,razvijanju
tekovina NOB”, ve¢itom prijateljstvu sa albanskim i bugarskim narodom, agrar-
noj reformi itd. Bilo je tu jo§ parola u slavu palih boraca JA, Crvene armije,
saveznicCkih boraca i boraca Albanije i Bugarske. Osudivani su fasisti, ,,domaci
izdajnici”, unutra$nji neprijatelji, crnoberzijanci, $pekulanti.’”

Sprovodenje ove direktive ilustrova¢emo na primeru organizacije pro-
slave Prvog maja na Univerzitetu.’® Tamo se, naime, jo§ 7. aprila 1945. godine,
sastao biro Univerzitetskog komiteta na kome je odluceno da u povorci Prvog
maja ucestvuje 1/3 svih studenata, tj. njih oko 7.000. Na sastanku je receno da
na fakultetima treba uzeti one studente koji mogu ,.fizi¢ki da izdrze stajanje”.
Dogovoreno je da se dekoriSu sve zgrade fakulteta blizu centra, da se na njima
istaknu plakati i da se pre toga eliminiSu zastareli i neaktuelni plakati. Precizi-
rano je da studentska povorka nosi maketu po kojoj je prepoznatljivo da se radi
o studentima, zatim slike Politbiroa, pa transparente na kojima pored uspeha u
radu treba istaci i to $ta je narodna vlast dala za studente. Parole je obezbedivao
Gradski komitet, dok su transparenti izradivani na Gradevinskom fakultetu. Na

36 Isto.
37 Isto.

3 Vise 0 ovim proslavama: M. Mitrovi¢, D. Stankovi¢, Zapisnici i izvestaji UK KPS 1945—1948,
Beograd, 1985; Isti, Zapisnici i izvestaji 1948—1952, Beograd, 1987.
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zacelju kolone 1.600 studenata ,,izve$¢e pred tribinom slovo Tito”. Svi fakulteti
na Univerzitetu imali su odbore za proslavu Prvog maja.’

Proslava Prvog maja otpocela je 27. aprila u IV rejonu u Beogradu, sve-
¢anom priredbom u bioskopu Avala. Zatim su slavili zaposleni u bankama, usta-
novama, prosvetni radnici, prodavci duvana itd. Jedinstveni sindikat objavio je
prigodnu publikaciju sa fotografijama Josipa Broza Tita (,,Velika™) Marksa, En-
gelsa, Lenjina i Staljina, Tucovi¢a, DuSana Popovica i nekoliko boraca narodnog
ustanka.*

Naslovi novina oznacavali su Prvi maj kao drzavni praznik. Politika je
1. maja na naslovnoj strani donela tekst dr Blagoja Neskovica ,,Danas se u slo-
bodnoj zemlji proslavlja Prvi maj, dan smotre borbenih snaga trudbenika, grada
i sela”, komentar urednistva ,,Na§ Prvi maj”, zatim tekst Cedomira Minderovi¢a
,,Maj 1943. — fragmenti iz V ofanzive” i izvestaj sa proslave Prvog maja u Na-
rodnom pozoristu.

Centralna manifestacija proslave u Beogradu bila je povorka koja se od
Slavije kretala ka Kalemegdanu. Ispred tribine na Terazijama defilovala je voj-
ska, pioniri, pa $kolska omladina, sindikati (glavni odbori i savezi), AFZ, seljaci
i gradani. U rejonima je priredivano opsStenarodno veselje, letela je avijacija, pu-
cala artiljerija. Na igrali§tu ,,Jugoslavije” priredena je fiskulturna priredba. Sve-
¢ane akademije odrzavane su posle 18 ¢asova. Pored tribine na kojoj se nalazio
marsal Tito proslo je 250.000 ucesnika.*! Manifestacije povodom Prvog maja
odrzane su u svim mestima u Srbiji: Kragujevcu, Nisu, Subotici, Novom Sadu,
Sremskoj Mitrovici, Petrogradu, Valjevu, Smederevu, Mladenovcu.*?

Krajem aprila 1945. godine u Beogradu je ,,Vrbica” proslavljena ,,skrom-
no ali radno”. Prvi put posle Cetiri godine ,,iz de¢jih grla orila se pesma pobede
i slobode”. DPaci osnovnih $kola i nizih razreda srednjih Skola okupili su se oko
Skolskih zgrada, a zatim ulicama do najblize crkve. ,,U rukama su nosili vrbe.

Posle crkvenog obreda su im vlasti priredile besplatne bioskopske prestave”.43

Uskrs 1945. godine obelezen je u Politici ¢lankom protojereja J. Kara-
matijevica, pukovnika JA, ,,Na§ Uskrs” i karikaturom skrienog ,,Hitlerovog no-
vog poretka” iznad koje je Covek sa polomljenim lancima u rukama i oreolom
zvezde. U potpisu karikature je zapisano: ,,I razbivsi grobnu plocu koja se ras-
pade i pod ru§evinama pokopa neimare grobnice, vaskrse novi ¢ovek u slobodi”.
Karikatura nosi naslov ,,Uskrs 1945”. J. Karamatijevi¢ pise: ,,Pa i praznik Vaskr-
senja Hristova za sve vreme nase NOB docekivali smo s verom u Vaskrs okupi-

3% AGB, GK SKS/4/3.
40 politika, 29. april 1945. godine
41 Politika, 3. maj 1945. godine.

42 Vige o proslavama Prvog maja: P. Sardevi¢, ,,Proslave u Beogradu (1893—-1988), — Praznik i
politika”, Tokovi 1/90, Beograd, 1990, str. 71-75.
3 Politika, 29. april 1945. godine.
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rane, ali nepokorene domovine. Uskrs smo proslavljali, kad su to ratne prilike
dopustale, u nasim crkvama i manastirima, ali vi§e na nasim planinama, i to u
borbi, stalnoj borbi, bez odmora, bez postede i bez smene... Vera u nas vaskrs
donela je da se formiraju narodne vlasti iz koje je izrastao najve¢i narodni forum
AVNOI. Ovu veru pojacali su rukovodioci na ¢elu sa Bogom izabranim vodom
Marsalom Titom koji nas je vodio iz pobede u pobedu”.#*

Dan pobede 9. maj Predsednistvo AVNOIJ-a proglasilo je ,,opStenarod-
nim praznikom pobede, koji je u DFJ slavljen kao ,,sve¢an praznicki dan”. Preko
beogradskog radija marsal Tito govorio je o velikom danu mira i slobode, odao
priznanje borcima za slobodu i nezavisnost otadzbine ,,¢ija ¢e dela ostati veciti
spomenici heroizma”. U govoru je pozvao ,,sve zavedene koji su se borili za

okupatora da odmah poloZe oruzje i da se predaju vlastima”.43

U Srbiji je Dan pobede slavljen u svim mestima: u Valjevu je veselje tra-
jalo celu no¢, u Veliku Planu su stigli seljaci iz okolnih sela kolima oki¢enim
zastavama, u Guci je na mitingu bilo 3.000 ljudi, za orasacki srez centralna pro-
slava je bila u Milogevcu, 10.000 ljudi u Cacku slavilo je pobedu, u Jagodini je
povorka bila od 12.000 dusa, u Krusevcu 15.000 manifestanata, Kraljevu 3.500,
seljaci u srezu moravickom obustavili su rad u polju da bi proslavili pobedu. Sli¢-
no je bilo u Leskovcu, Pan¢evu, Somboru, Kikindi itd.*

Proslava Dana pobede u Beogradu se odvijala spontano, bez prethodnih
uputa, instrukcija, rasporeda i organizacija. Beogradani su slavili slobodu na Te-
razijama, Slaviji, kod Mostara. Glavnim saobracajnicama noSene su parole,
transparenti, omladina je na Terazijama igrala kolo. Na grobove palih boraca po-
lagano je cveée. Grupa maskiranih mladi¢a ,,zive karikature nejackog folks-
Sturma” izvrsila je ,kapitulaciju pred nasom vojskom” na veliko zadovoljstvo
desetina hiljada slavljenika. Za novinara Politike parola dana bila je ,,BoljSevici
— pobednici”. U svim ovim slavljima posebno su mesto zauzimali seljaci. Vidna
je bila potreba da im se naznaci novi polozaj u drustvu, da im se pokaze kako
mogu da slave sa ,,gradanima”, da se zahvali za doprinos NOB-u.

U svim beogradskim crkvama odrzano je svecano blagodarenje povo-
dom svrsetka rata. U Sabornoj crkvi sluzio je mitropolit Josif, zamenik patri-
jarha. Blagodarenju su pored ostalih prisustvovali namesnici kralja, ministri u
Vladi Srbije, predstavnici AVNOJ-a, INOF-a, Narodne skupstine, Univerziteta i
drugi.?’

Od 22. do 24. maja odrZani su sletovi pionira u okruznim mestima Srbije
i Beograda. Sletovi su odrzavani u ¢ast rodendana marsala Tita. U Pozarevcu je

4 Politika, 6. 1 7. maj 1945. godine.
4 Politika, 10. maj 1945. godine.
46 Isto.

47 Politika, 11. maj 1945. godine.
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na sletu bilo preko 700 omladinaca, u Somboru su otvorene izlozbe slika i
crteza, dok je u Beogradu u ovim manifestacijama ucestvovalo vise od 10.000
pionira i pionirki. Istovremeno u cast Titovog rodendana kretale su Stafete u
svim krajevima zemlje, koje su nosile pozdrave marSalu. Zavrsna trka Stafete
odrzana je 24. maja od pocasne tribine na Slaviji do Titovog stana u Belom dvo-
ru.*® Marsal Tito toga dana je bio odsutan pa je nosioce §tafete, predstavnike svih
federalnih jedinica primio predsednik Vlade Mitar Baki¢. Bilo je tu joS generala,
predstavnika omladinskih organizacija i drugih. Iz Titovog doma upucen mu je
pozdravni telegram. Novine su zabelezile da je 53. rodendan marsala Tita pro-
slavljen skromno, ali svecano i dostojanstveno. Predsednistvo AVNOJ-a priredi-
lo je u ¢ast marSalovog rodendana prijem, dok je na prvoj strani Politike obja-
vljen ¢lanak V. Ribnikara ,,0 drugu Titu”.*

Cetvrti jul 1945. godine obelezen je ¢lankom Svetozara Vukmanoviéa -
Tempa ,,Na danasnji dan pre Cetiri godine, pala je odluka o podizanju ustanka u
zemlji”, u kome se uopsteno govori o aprilskim danima u Srbiji i sastanku CK
KPJ od 4. jula 1941. godine, na kojem ,,nije utvrden termin kad treba poceti
akciju. NaglaSeno je samo da to treba raditi i da akcija treba poceti u §to kracem

roku”.%0

Odlukom PredsedniStva Narodne skupstine Srbije 7. jul je proglasen na-
rodnim praznikom Srbije. ,,Zakon o ustanovljenju Narodnog suda za proslavu
Ustanka u Srbiji” imao je dva ¢lana. U prvom je receno, da bi se ,,proslavila
uspomena na dan kada je u Srbiji pukla prva ustanicka puska protiv fasistickih
okupatora i njegovih slugu, oglasuje se dan 7. jul za narodni praznik, koji ¢e se
svake godine proslavljati kao dan kad je otpo¢eo narodni ustanak u Srbiji”.>!
Dan ustanka u Srbiji ,,kao veliki narodni praznik” najavljen je i u Politici 6. jula
¢lankom ,,Razvoj ustanka u Srbiji” koji je napisao Petar Stamboli¢. Na sam dan
praznika ceo broj Politike bio je u znaku Dana ustanka u Srbiji.

Kako su izvestili dnevni listovi, pre svega Borba i Politika, Dan ustanka
obeleZen je veliCanstveno. Borba je zabelezila da je na Kosmaju slavilo 15.000
ljudi, u Beloj Crkvi 50.000, na Bukulji 10.000, u Kogutnjaku 100.000.%2 Najvisi
partijski 1 drzavni funkcioneri govorili su na ovim proslavama. U Beloj Crkvi
govorio je Blagoje Neskovi¢, dr Zlatan Sremac, ministar narodnog zdravlja Na-
rodne vlade, Vlada Zecevi¢, ministar unutrasnjih dela Savezne vlade, Novak
Soldatovi¢, seljak iz kraja, Milo§ Moskovljevi¢, ministar Suma Vlade Srbije,
Mihailo Vujkovac iz sela Koritavca, Milorad Batanovi¢, sekretar Fronta podrinj-

® Politika, 23. i 24. maj 1945. godine.
4 Politika, 26. maj 1945. godine.

30 Politika, 4. jul 1945. godine.

S Borba, 28. jun 1945, godine.

32 Borba, 8. jul 1945. godine.
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skog okruga i na kraju Josip Broz Tito. Posle njega jos su govorili Sreten Vu-
kosavljevi¢, Draza Markovi¢, prota Smiljani¢, Bozidarka Damjanovi¢-Kika i
drugi. U Kogutnjaku, pored ostalih je govorio Sreten Zujovi¢, a na Bukulji dr
Ivan Ribar, general Lajtman, Ko¢a Popovi¢ i Marko Vujaci¢.>?

Savremenicima ovih slavlja i proslava ve¢ 1945. godine bilo je jasno da
se dogadaji iz NOB-a posebno potenciraju kod stanovnistva, da imaju Cvrste
organizacione forme, sa dugim pripremama i insistiranjem na masovnosti uce-
snika. Kako se kraj godine blizio, to je postajalo sve jasnije. Primer ovoga je i
proslava Dana oslobodenja Beograda 20. oktobra 1945. godine.

Pripreme za ovu proslavu otpocele su mesec dana pre no §to ¢e mani-
festacije Dana oslobodenja biti odrzane. Na sednici Izvr§nog narodnog odbora
grada Beograda od 26. septembra 1945. doneto je nekoliko odluka u vezi sa pro-
slavom Dana oslobodenja, od kojih su najznacajnije:

1. Odobrenje kratkoro¢ne pozajmice Odboru za proslavu od 500.000
dinara.

2. Nabavka poklona: biste marsala Tita, slike marsala Tita, maca, zlat-
nog prstena, zlatnog sata, pirotskog ¢ilima, sedam drzavnih zastava
sa natpisima, biste ,,Partizana”, 10 albuma sa slikama iz oslobodenja
Beograda.

3. Odluka o organizovanju prijema u ¢ast Dana oslobodenja.

4. Odluka da sva odeljenja, privredna preduzeca i narodni odbori rejona
odrede jednog sluzbenika koji se najvise istakao u obnovi grada, a
koji ¢e od Izvr$nog odbora grada biti nagraden naliv perom.

5. Odluka po kojoj sva privredna preduzeca Izvr§nog narodnog odbora
nagraduju iz svojih sredstava dva do tri namestenika koji su se najvi-
Se istakli u obnovi grada.

6. Odluka da se poklonom nagradi preduzece koje je najvise doprinelo
obnovi grada.>

Na osnovu ovih odluka, vajaru Sretenu Stojanovicu ispla¢eno je 30.000
dinara za prvi primerak biste Josipa Broza Tita, a za drugi 10.000 dinara, Petru
Lubardi, slikaru, za portret Josipa Broza Tita 20.000 dinara. Akontacija im je
odobrena po 5.000 dinara.>’

Izvr$ni narodni odbor grada povodom prve proslave Dana oslobodenja
grada Beograda proglasio je 19. oktobra 1945. pocasnim gradanima Beograda
marsala Sovjetskog Saveza Fjodora Ivanovi¢a Tolbuhina, generala Vladimira
Ivanoviéa Zdanova i generala lajtnanta Peka Dapéevica. Najvece ulice grada,

33 Isto.
34 Zapisnici Izvr$nog narodnog odbora grada Beograda, 1944-1945, Beograd, 1979, str. 496-497.
55 Isto, str. 520.
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kojima su prolazili njegovi oslobodioci, ulica Kralja Aleksandra i Sumadijska
preimenovane su u Bulevar Crvene armije i Bulevar Jugoslovenske armije.>
»Praznik oslobodenja Beograda treba da se pretvori u veliku narodnu svecanost.
Njega treba trajno obeleziti uspomenama na armije koje su ga oslobodile i na
njihove rukovodioce”, receno je prilikom proglasenja pocasnih vojskovoda u
pocasne gradane Beograda.’’ Sa sednice Izvr$nog odbora poslati su pozdravni
telegrami Josipu Visarionovic¢u Staljinu, marSalu Jugoslavije Josipu Brozu Titu,
marsalu Tolbuhinu i general lajtnantu Vladimiru I. Zdanovu.

Povodom prve proslave oslobodenja Zemun je pripojen gradu Beogradu.
Kako je u to vreme bio obicaj, Cestitke Beogradu povodom prve proslave uputili
su gradovi Zagreb, Skoplje, Sarajevo, Senta, zatim Prva proleterska divizija,
Treca jugoslovenska brigada, opunomoceni ministar Bugarske P. Todorov i gra-
danstvo i vojska grada Prizrena. Zdanov je gradu poslao poklon koji je bio izlo-
7en u gradskom muzeju.>®

Pripreme za proslavu oslobodenja grada u fabrikama, organizacijama,
ustanovama i udruzenjima znacile su obezbedivanje poklona®® vojnim i politi-
¢kim rukovodiocima Sovjetskog Saveza, kao i rukovodiocima Srbije i Jugosla-
vije, posebno onima koji su ucestvovali u oslobodenju grada. Predvideno je da
se tokom dana 20. oktobra odrze razne manifestacije u kojima ¢e stanovnici
Beograda i okoline ,,zajedno sa svojom vojskom pokazati svoju veliku ljubav i
zahvalnost prema svojim oslobodiocima”. Tog dana od ranog jutra noSeno je
cvece na grobove palih boraca. Odrzane su komemoracije na jednom ili dva me-
sta u svakom rejonu, zatim komemoracije na Novom groblju gde su sahranjeni
crvenoarmejci 1 partizani i banjicke Zrtve. Sva znacajna istorijska mesta vezana
za oslobodenje Beograda obelezena su spomen plo¢ama. Radi se o mestima na
kojima su bili $tabovi armija koje su grad oslobadale, mesto sastanka generala
Zdanova i generala Dap&evi¢a na Avali, zatim na prilazu zemunskom mostu,
beogradskoj Glavnjaci itd. Obelezena su i mesta gde su bili i Stabovi divizija
koje su ucestvovale u borbama, zatim mesto gde je Stampan prvi proglas u Beo-
gradu, mesta gde su se vodile odsudne borbe itd. Za 20. oktobar predviden je

36 Posle napada IB-a na Jugoslaviju 1948. godine, Gradski odbor Beograda promenio je naziv
Bulevar Crvene armije u Bulevar revolucije. Isto, str. 528.

37 Isto, str. 529.

33 Isto.

39 Pokloni (,,darovi”) su bili sakupljeni i izloZeni u Gradskom odboru fronta kao ,,izraz zahvalno-
sti Beogradana” svojim oslobodiocima. Kako je Politika zapisala bilo ih je mnogo namenjenih
marSalu Titu, Koc¢i Popovi¢u, Peku Dapcevicu, Aleksandru Rankovi¢u, Staljinu, Tolbuhinu,
Konjevu, Zukovu, Zdanovu, pa onda Jugoslovenskoj armiji, rukovodiocima i predstavnicima
svih jedinica koje su ucestvovale u oslobodenju Beograda, nepoznatom borcu. Bilo je poklona
skupocenih ali i sasvim skromnih: sablja poklonjena Staljinu, vunene rukavice, venci u dubo-
rezu, pletene vezene Carape, opanci itd. Uz svaki poklon iSla je ceduljica na kojoj je zapisano
kome su namenjeni: ,,Ovi opanci su za druga Staljina, velikog borca za slobodu naroda”.
Politika, 18. oktobar 1945. godine.
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veliki miting i mnogobrojne umetnicke priredbe na Kolar¢evom narodnom uni-
verzitetu, u Manjezu, Radnic¢koj komori itd. Nastupale su folklorne grupe, na-
rodni pevaci iz ¢itave zemlje, davani filmovi o oslobodenju grada, u pojedinim
rejonima otvarani su objekti za smestaj dece radnika invalida, Zena i drugih. U
proslavu su bili ukljueni knjizevnici, slikari i vajari.5°

Prilikom proslave oslobodenja grada prvi put je javno objavljeno i Na-
redenje komandanta parade vojske JA da se izvr$i pocasna paljba u osam casova
ujutru 20. oktobra u slavu palim borcima Jugoslovenske armije i Crvene armije
i jo§ jednom pocasna paljba i vatromet u 19 ¢asova istog dana.b!

Centralnu proslavu ¢inila je velika parada vojske ispred tribine na kojoj
se nalazilo mnostvo zvani¢nika, gostiju i boraca Jugoslovenske armije. ,,Juce je
Beograd proslavljao svoj prvi 20. oktobar u miru. I proslavio ga je ne kao
praznik jednog grada, nego kao praznik naroda. Iz svih zemalja nase prostrane
otadzbine dosla su braca i sestre u svoj Beograd da u njemu i sa njim proslave
praznik Beograda kao i svoj praznik.”%?

Tokom 1945. godine vidno su beleZeni znacajni datumi iz istorije So-
vjetskog Saveza i proslavljani datumi rodenja Lenjina i Staljina. Nizom ¢lanaka,
akademija i manifestacija proslavljen je ,,Dan velike oktobarske socijalisticke
revolucije” i 60 godina rodenja Staljina. U jednom od svojih brojeva Politika je
prenela 54 parole koje je Centralni komitet Svesavezne komunisticke partije
boljsevika objavio povodom dvadesetosmogodisnjice velike Oktobarske socija-
listicke revolucije.

Vreme je pokazalo da su se ovakvi izlivi ose¢anja i povezanosti sa So-
vjetskim Savezom narednih godina smanjivali u znatnoj meri, da bi u jednom
periodu od 1948. godine dobili sasvim drugaciju konotaciju.

Summary

Festivities and Celebrations in Serbia in 1945

Liberation of Serbia in 1944/1945 brought an entirely new approach to fe-
stivities and celebrations of important Serbian history dates, and especially dates
of the World War II history. The issue had got an ideological connotation accord-
ing to which the basic generators of all developments were the Communist Party
of Serbia, its AGITPROP Committee and mass organizations. The tendency for
both state and religious holidays that had been celebrated before the World War 11

%0 Politika, 24. septembar 1945. godine
U Politika, 19. oktobar 1945. godine.
62 Politika, 21. oktobar 1945. godine.
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was to get them replaced by new holidays imposed by the revolutionary subject.
The year of 1945 was a turning point concerning the Church holidays as well.
Many of them were publicly supported for the last time in the onset of proletarian
dictatorship system. This paper concerns both festivities and celebrations that were
of a mass character in the course of 1945. Aspiration towards large membership
was one of the very basic postulates of ideological concept of the new social-eco-
nomic system project, and its realization was an apparition of the emerging mono-
lithic system.
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- PABAHCKU OPMAH 3A KHbUT'E”
— KyNnTypHo Hacnehe un obnukosamwe HOBOr
naeHTUTETa cprnckKor gpywrea 1944-1950.1

Haitawa MUJIMhEBUR
Uuciutuyiu 3a HoBujy uciiopujy Cpbuje

ATICTPAKT: Y pagy ce, kpo3 dpomeHe ,2pahaHckoZ opmaHa 3a
Kmbu2e” kao cumbona epahaHcke Kynidype u obpa3oBara U BUGIbUBOS
ernemeHilia 0bpa3oBHOZ cilialllyca U gpywiiBeHOZ Lonoxaja EpahaHcKux
OpuliagHuka, aHanusupa OgHOC HOBUX Jjy20C/I0BEHCKUX Bnaciuu tpema
ZpaljaHCcKoM KynituypHOM U gyXOBHOM Hacnely y GpBum 2oguHama docrie
Lpy2oé ceeilickoZ paitia. Buwecipyka cumbornuka io2 komaga Hame-
wibaja omozyhuna je yodyaBare U Opahere Kako Uoroxaja He20BUX
BrnacHuKa, UpuBaliIHUX u3gaBaya U Kruxapa Wako u cygbuHe Uojegu-
Hux gpahaHckux Oucaya u KmUu2a Koje cy byHuse donuuye opmaHa. Y cy-
WikuHu ped je o tpouecy UpeliBapara ,2pahaHCKOZ opMaHa 3a Khuze”
y ,HapogHU opmaH 3a Kruzge” u 06/1UKOBary HOBOZ UgeHiuuiueita jy2o-
CJ/TOBEHCKOZ U cplickog gpywiuBa.

Beh je Amanga Acman (Aleida Assmann) nmpatehu pa3Boj uaeje oopa-
30Balba Yy HEMAUKOM IPYIITBY yKa3alla Ha 3Hauaj ,,rpahaHCKOT opMmaHa 3a
KEbure” Kao ,,00pa3oBHE MHCTUTYLMjE | elleMeHTa rpahanckor craryca.” Mcro-
puja cprckor rpahaHcTBa, Koje je pasIHuUTO y OJHOCY Ha HEMAYKO, Y OBOM
CMHCITY TIOKa3yje CIMYHOCT ca M. Hanwme, o cpenune 19. Beka, xazaa je 3aro-
4eo Mpollec CTBapama cprckor rpahaHcTBa, ma no kpaja Jpyror cBeTckor

T Pan je HanucaH y OKBUpPY HAyYHOUCTPaKUBA4YKOT mpojexTa ,,Cp6u u Jyrocnasuja: apikasa,

IpywTBo, nojutuka’ 6p. 147043 koju ¢uHaHcupa MUHHMCTAPCTBO HAYKE M 3ALITHTE JKU-
BoTHe cpeaune Peny6mnuke Cpouje.

Alaida Asman, Rad na nacionalnom pamcéenju. Kratka istorija nemacke ideje obrazovanja,
Beograd, 2002, str. 126-127.
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parta, opMaH 3a KIUTe MPEeACcTaBajbao je, CKOpo, 00aBe3HH aeo TpahaHckux
JHEBHUX coba u canoHa. Mlako mpBOOUTHO Be3aH 3a MPUBATHOCT U YCKH MOPO-
JMYHM KPYT MHTENEKTyalHuX U 60Jbe cTojehnx rpahanckux xyha? u crora Haj-
Ipe BUAJBHB Kao ,,I€0 MHAMBUIYAIHOr y4eimha y KynTypHoM naMhemy”, Kako
je To nemno pekna A. AcMan,* oH je ca IMpPermeM MICMEHOCTH U KyIType JOOH0
MIMPY BAXHOCT CATJICANBY KPO3 OCHUBAIE YATAOHUIA, IIKOJICKUX OUOIHOTE-
Ka M YOIIITE YCTAHOBA KOje Cy HeroBaje CBeCT O 3Hauajy Kmure. Tpeba Ha-
MOMEHYTH J1a Cy Hajuelnhu mpaTholm ,,rpahaHcKor opMaHa 3a KEbUIe OUIIH
JOIII U KJIABUP U yMeTHUYKe ciirke. CBOJUM MPHUCYCTBOM OHU CY OTIEMEHhHBA-
JIX )KUBOTHHU U CBAKOJIHEBHU TpocTtop rpahancrea. CBa Tpu elleMeHTa Ioja-
BJbMBAJIA Cy C€ M Kao ymopuiTa rpahaHckor oopasoBama. Mehy rpahanckim
MpUMaJHUIIIMA OHM Cy OMIIM 3HALIM paclio3HaBama, cliajama, MehycobHor pa-
3yMeBama, MHTEICKTyallHe IUPHHE, allll Cy Ce Y OJHOCY Ha OcCTajie CIIOjeBe
JOPYLITBA UCKA3UBAIU U KAO €IIEMEHTH PAa3/iBajarba, Hepa3yMeBama, KYJITypHE
pasmuunToctu. Koa oBUX MoOCmeamux HEPEeTKO cy cTBapanu ocehaj mHbpepu-
OPHOCTH. Y HCTO BpeMe, OHU Cy Y OKBUPY UCTOT IIPOCTOPA, 3ajeTHO WU Moceo-
HO, OV BUJUUBHMBH €JIEMEHATH JAPYIITBEHOT MOJIOXKAja M cTaTyca rpahaHckux
MPUITATHUKA.

MelyTum, HOBe IPYIITBEHE U MOJUTUYKE CHAT'ES OJTUYCHE Y KOMYHUCTH-
Ma, ca MPey3MMAameM BIIACTH, a y IIW/bY CTBapama ,,HOBOT IPYINTBA W ,,HOBE
KyJIType  y KOjuMa Huje OMI0 MecTa 3a rpahaHCTBO Kao IIIABHOT UAEOJIOIMIKOT
U MOJIMTUYKOT MPOTUBHUKA, CA CBUM IETOBUM OJUTHKaMa, u3Meljy ocTayior cy
,yaapuie” ¥ Ha Ta obesekja BeroBor KIACHOT TooXkaja u cratyca. Kao kyi-
TYpHH U 0Opa3oBHU cuMGomu rpahaHcTBa ,,rpahaHcKM OpMaH 3a KEUre
YMETHHYKE CIIMKE U KIABUPH CYy ¥ TOKY O0clIo0oherma U HEMOCPEAHO MO OCIO-
Oohemy cprickux rpajgoBa OWIM MOCEOHO HA METH HOBHX JYTOCIIOBEHCKHUX BJIa-

3 WnycTpanmje paau HCTHYEMO Heke mpuMepe. IIpexo kmimkape Bemmvupa Bamoskuha ma-

GaBipanu cy kwure Bypa Jdannunh, JoBan JoBanosuh 3maj, Ctojan HoBaxosuh, nmoposune
Kapawmara, I[Tonosuh, [TaBnosuh, Menakosuh... OHa je UX je y HCTO BpeMe M KpeAUTUpaJa.
(Munusoje M. Koctuh, Vciion BeoZpaga: iocriosu u ganu imipcosaya, Upuepegruxka u bankapa
y beoépagy XIX eexa, 1, beorpan, 1994, ctp. 181). [Ipema jemHOM HCTpakUBamwy O MPETILIAT-
nurmMa y CpOuju Ha usgama Cpricke KibiokeBHe 3aapyre u3 1910. ronuHe BehuHa BHuX je
npunajgana rpahaHCcKUM cllojeBEMa; HajOPOJHUJU Cy OMJIM YMHOBHUIM, Ia TPrOBIM ca To-
CTHOHMYAPUMA, CTYICHTH U haru (YriIaBHOM TUMHA3HjaIIH ), OQUIUPH U TOT0GUIUPH (CBa-
ku Tpehu), cBemTeHnIM (cBaku metu), npodecopu U yuuTesbH (OBU OPYIH y Mam0oj MepH),
HMHTEJIEKTYaIIH (Haj3aCTYIJbEHUJH ¢y OWTH TTpodecopr YHUBEP3UTETA U TO O] CBUX Mpode-
copa wux 70%) uta. CacBum Manu 6poj npeTIiaTHUKa 610 je Melhy cesballTBOM U 3aHATIIH-
jama. To je roBopmiIO U O MaTepUjaTHIM MOTyhHOCTHMA, KYJITYpHUM IopedaMa pa3ImInThX
IPYIITBEHUX clojeBa. Mako He mocToju aHanM3a COLMjaIHe CTPYKType HpPeTIUIATHHKA 3a
Hepros M3Mel)y 1Ba cBeTCKa paTa BEpOBATHO ce OHA HMje OMTHMje IIPOMEHMIa Gap ITo ce
THYe yKyImHor yuemnha rpalanckux cinojeBa. HapaBHo, Ta ycTaHOBA 01 HAIIMOHAITHOT 3HaYaja
je y mehypatHoj CpOuju m3ry6ousiaa HelTo Ha Ba)KHOCTH I0jaBOM JIPYTUX M3aBauKUX IIpe-
nyseha. (Jb. Tprosuesuh, Hciiopuja cpiicke xkroudiceste sagpyze, beorpan, 1992, crp. 315—
322).
4 A.Asman, n.d., str. 126.
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cTH, nipe cBera HapomHoocnobomunauke Bojcke. Y beorpany ce, mpeMa HeKuM
undopmanujama, y 1anuMa ocnobohema Moria BUAETH Kao ,,CTajlHa CIuKa y
MHOT'UM CTAaHOBUMA ,,[1a M IPYTOBU JIOKE, PYLIE, YHUIITABAjy, pa3HOCE  KILHTE,
YMETHUYKE CIIMKE, apXUBe U CIUYHO. HapouuTo je TO BaXkuiio 3a ,,COBJETCKE
BOJHHKe-TIFjaHe, 32 KOje ce Kake W a Cy cnaammm omonmoteky bp. Jlazape-
Buha” (KBMKEBHUK U aumiomata bpanko Jlazapesuh — mpum. H. M).> Oko
ClajbuBama HEeroBe OWONIMoTeke MocToju M aHeraota. OHa WAe OTIPHIINKE
oBako: b. JlazapeBuh je mocie moBpaTka u3 okoiauHe beorpana, rae je 6uo y
,,M30€TIIMIITBY , y CBOjOj BUIIM 3aTEKA0 3aHUMJBHMB IIPU30D: OKO BaTpe Koja je
ropena y KamMuHy Ouja je OKyIUbeHa I'pyla MapTHU3aHa, a MOJIUIIe OpMaHa ca
KibUraMa Oujie cy menuMudHo mpasHe. Hemocrarak yriba je Te jeceHu 1944,
TOJIMHE Y BeroBoj kyhu HajmokHaljeH JoxkemeM BaTpe Kiburama. Mnak Haj3a-
HUMJBUBH]U JIETaJb aHETJOTE jJeCTe Ja Cy MapTU3aHU OWIIU TOJIMKO yBUl)aBHU J1a
Cy 3a JIOKEHh¢ UCKOPUCTUIIM HE HOBE HErO cTape KIbUTe, MPEeTIoCcTaBbajyhu na
je \mHuxoBa BpeaHOCT Mama. Ca Mojuia je HemrocTajaia MOoJOoBUHA caOpaHux
nena Bonrepa, jemHo on mpBux m3mama. [locme tora je b. Jlazapesuh y3eo u
Jpyry HOJNOBHHY M 6anmo y Batpy.® OBa enmszona je 6uma caMo jeJHa y HU3Y
cimunnx. Kpos iy ce MoKe BUIETH HE CAMO OJHOC ,,HOBE BJIACTU  TpeMa jel-
HOM CeTMEHTY KYJITYPHOT Haclieha MOeoTIOmKOT M MOMUTUYIKOT IMPOTHBHUKA
Beh ¥ TO 1a cy BOJHHUIIM HOBE jyrOCIOBEHCKE BOjCKe OMIIN yTIIaBHOM HeoOpaso-
BaHM JbYIU CeJbAUKOT MOPEKIa KOjU HUCY OWIN BUYHU KibHU3U. Taga cy OpojHe
Oorare OMOMMOTEKE U 3a0CTABIITUHE UCTAKHYTUX I'pal)aHCKHUX MpeICcTaBHUKA
MOTITYHO WU JEIMMUYHO YHUIITEeHe. Tek je Mamu feo cauyBaH. bubmuoreka
u apxuBa Mupocnasa CrnanajkoBuha je Ha ciauuaH HayuH yHuinTeHa. [Ipema
JOCTYITHUM IOJalliMa, OHa j¢ HajBepOBaTHHU]E ClaJbeHa, MOIITO CY CE Y Hero-
By kyhy cmectunu npunagauiu O3H-e. M3riena na je HoBemGpa 1944. roau-
He 13 Kyhe OTHeTO HEKOJINKO kaMHOHa (TToMumbe ce 6poj 10) kmwura ,,011 cTpaHe
HAIIKX je[MHULA , AU U J1a je ,,orpOMaH 0poj KIHUra M aKaTa Clia/beH Ha Ba-
TPy OA cTpaHe Gopaiia u crpaxe . Mcruuyhu cBojy 3a6pUHYTOCT M 3ararbe-
HOCT, TIFcaIl U3BemTaja, med oxacexa 3a 6mbamoTeke U My3eje MUHICTapCcTBa
npocsete CpOuje TaTomup Bykanosuh je momy3anuTaHo U 3amameHO KOHCTa-
TOBAO: ,,3aIITO ce U KAKO ce OBO pajy 0Bako, ja He 3HaMm!”.” V ongnocy Ha Cra-

Apxus Cpbuje (AC), Munucrapcrso npocsete Haponue Peny6iuke Cpouje (MIT HPC), ¢-
1/1944; ITucmo Taromupa Bykanosuha-Jlyje om 18. HoBemMOpa 1944. rommue — IleTpy
Crambonuhy; Hcino, N3semraj T. Bykanosuha oz 30. meriem6pa 1944 — TToBepeHUIITBY 3a
npocsery Cpbuje.

Behe 3a nemoxpatcke npomene, CteHorpaM cBemouera Hukone Yajkanosuha, 6. Ilpema
cechamwy Jlo6puBoja Tomuha y aBopururty nopoauute kyhe y bosbeBily cy crnajbeHe KEbUTE U
YACOITUCU 3ajeHO ca WKOHaMa, MOPOJUYHUM alOyMmMuMa, muicMuMa. Tume je mopen Kydi-
TypHOT Hacjieha yHHIIITaBaHO U CBEIOYAHCTBO O mporuutoctu nopoauie (Jobpusoje - Boban
Towmuh, Ipseno cynye y 3enuitiy 1, beorpan, 2005, ctp. 58-59).

7 AC, MII HPC, ¢-1/1944; TIucmo Taromupa Bykanosuha-Jlyje on 18. HoBem6pa 1944. ro-
munHe — [Merpy Ctambonuhy.
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najkoBuhieBy OubanoTeky, borata apxuBa U OMOIMOTEKA OUBIIET HPEACEIHU-
ka Brage Munana CrojaguHoBuha je HajBehuM AemoM criaceHa, nako je Ouia,
KaKO Ce TO MCTHYE Y jeIHOM M3BENITajy, cBa ,dcnpemeTana . Ta cynOuHa je
MumowuIia 3aoctaBinTiHy CtanucnaBa Kpakosa, koja je y MOTIYHOCTH cavy-
BaHa uTA.® Ha Taj HAYMH je YHUIITABAHO BUIIEAEIIEHUjCKO yJIATALE Y 3HAKSE,
JIeo KyJITYpHOT U uctopujckor cehama. Apxuscka rpaha M. CrojanuHosuha u
jour Bumre M. CranajkoBuhia je, ycien mojioxaja Koju Cy BHX IBOJULIA 3ay3H-
MaJI¥ y IMPEeTXOQHKMM JelieHHjaMa M yJIoTe KOjy Cy uMaiu y gporahajuma, mpe-
CTaBJbalia, Kako je To ucrunao T. Bykanosuh, ,,HeUCHPITHY pU3HUILY Ca U3BO-
pHMa IIpBe BPCTE 3a MpOoydaBare UCTOPHUje HOBHjer BpeMeHa. MicTune pau,
MOTPeOHO je MPaBUTU pa3iIuKy m3Mel)y moHammama BOjcKe KOJy je IPH OCyIo-
Gohemy GMIIO TEIKO KOHTPOJIUCATH M OCTAJIMX MHCTUTYIIUjA BIACTH KO KO-
JUX je MocTojayia CBeCT, Majga ca HEMHHOBHO 3aKacCHEIIOM pEakLHjoM, 1a je
HEOTXO/HO CavyyBaTH OUONHMOTEKe, apXUBE U OCTAJIe YMETHUYKE OOjeKTe Kao
,,HApOIHy MMOBHHY ¥ KyJITypHO Hacnehe 3HauajHo 3a 6yayhuoct.!’ V cBakom
Clly4ajy, y TOM IPBOM CYCpETY, ,,rpalaHCKi OpMaH 3a KEUre Cy PEBOIIYLHO-
HapHe BJIACTU JOXHBENE Kao u3pas Biaaajyher momosxaja rpaljaHcTBa, berose
KYJITypHE TOMUHAIIMje W KYJITYpHE eKCIUIoaTallje, Koje je Kao TakBe Tpedaro
yHAUIITATU. Ki1acHO-MIe0 10Ky pa3iior HUje jenuHn. JIpyru Koju je 030uIbHO
yrposxkasao Hacnehe rpahancke KynType 6mio je HesHame. !

8 Hcimio.

® Haunaszehu Ha moMeHyTe MpuMepe yHUIITaBamba Tatomup Bykanosuh-Ilyje je mpemmarao
noBepeHuky Konbeky fa ce u3za nricaHa Hapea0a CBUM BOJHHM jeIMHHUIIAMA DA 3aIITHTE
HCTOPHJCKUX OOjeKaTta, Kiura, cauka u apyrux npeamera (AC, MIT HPC, ¢-1/1944; ITucmo
Taromupa Bykanosuha-/lyje ox 18. HoBeMOpa 1944, ronune — [Terpy Crambonuhy).

ITpu IToBepennmnTBy mpocBeTe CpOuje OMO je OCHOBAH OJICEK 3a OMOIUOTEKE M My3eje Ha
qujeM ce ueny Hanasuo Tatomup Bykanosuh. ITo meroBom Hanory cy ,,u3 Kyha HapogHUX
HenpHjaTesba’ JTOHOIIEHE Y My3ej OPe/ KEbMra M HAMEINTaja, pasHe ciauke u ckyimrype. (AC,
MIT HPC, Onesbeme 3a HaAyKy, YMETHOCT U KYITYypy, K-160; YMeTHuuku my3ej y beorpany
moB. bp. 2 ox 29. neuem6pa 1945 — MunucrapcrBy npocsete CpOuje, ofe/belhy 3a HAyKy,
YMETHOCT U KYJATYpYy). Pam Ha npukymbamy modeo je 24. oktobpa 1944. ronune, paxie, ye-
TUPH JaHa 1o ocnobohewy Beorpama. o kpaja aeriembpa 1944. roause y YMETHHYKA My3€]
npeHeta je 31 OubIMOTEKa MTO OKYMATOPCKUX YCTAHOBA U IMOjeIMHIA HEMAYKOT MOPEKIIa,
ITO rpahaHCKUX MPHITAJHUKA OTJIAIICHHX 33 HapoaHe Henpujatesbe (Hcitio, k-154; 3BerTaj
T. Bykanosuha, 6e3. 6p. ox 30. neriemOpa 1944 — ITosepenuinTBy 3a npocsety Cpbuje).
Crenehu mpuMep ToKa3yje KOIUKO HE3HAME TOIUKO M OJHOC ITPEMA OHOME IITO je ,,0MBIIE.
Hawume, y Toky okynanmje Ha [IpaBHOM dakyaTeTy je Ouiia moxpameHa, yIakoBaHa y TpU
XHJbaJe CaHIyKa, apxuBa DeHepammTaba u Ousmer Munucrapcrsa BojHOT. M3y3eB jemHoTr
Marber Jea Koju ¢y oqHenu Hemim ocrana je ckopo y LenuHu cauyBaHa. Hapelheme HOBUX
BJIACTHU [1a HUKO HE YNIa3H Y 3rpajly HUje IMOIITOBAaHO. Y 3rpaly ce ycelrmia BOjCKa B CKOPO
noja apxuBse je ynpomarrheHo, pa3balaHo ¥ MOLENaHo, a TOOPUM [IeJIOM M CIIaJbeHO, Kao
orpes. MacuBHE caHIYIM Cy LielIaHH Ja O ce BojcKa Ipejajia, a apXuBa je yImoTpebibaBaHa
3a nmotnany Batpe. Kaga je T. Bykanosuh 3aTpaxuo o6jallmeme ,,IpYTOBU U3 BOjCKE Cy
PEKIIM ,,JIa je TO BOjHO, OMBILE BOjCKe, ITa IIpeMa TOMe Ia je kao Gesspemuo’. Ciauuad cu-
Tyauuja je 6mia u ca PyckoM GHOTMOTEKOM M3 KOje je M3HECCH BEIMKU OpOj KEbUTa, TIOIeJbeH
pyckoj Bojcuu uimu npoaat. (AC, MIT HPC, k-154; U3Bewurtaj T. BykanoBuha ox 2. janyapa
1945 — IoBepennmTBy 32 mpocsety npu HKOJ-y u mpu ACHOC-y). Ha ucroj nuHuju Onnn
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Meljytum, 3a pas3iiuKy OJf OBOT YHHUIITUTEIHCKOT OJHOCA U3 IPBOT CY-
cpera jelHe O MHCTUTYILMja ,,HOBE BIIACTU Y YCIOBMMA Kaja Cy e BOJUIIE
omtyune 6opbe 3a ocmoboheme 3eMIbe Ol OKyIaTopa, YCIOCTABIBEH je TTpeMa
,,’pahaHCKOM OpMaHy 3a KIbHIre HETO Apyraduju ogHoc. OH je NCKa3UBaH U
MPEKO 3aKOHOJABHE AETATHOCTH, MPOIHUCA, YIYTCTaBa, JUPEKTUBA KOjUMa Cce
[MapTHja kao TIaBHA CHAra HOBOT MOJUTHYKOT M JAPYIITBEHOT CUCTEMa OJpe-
JIAJIA TIpeMa KyJITYPHO] TPaJAUILIUH U KYATYPHUM JOCTUTHYhUMa U BpeTHOCTHU-
Ma rpaljaHckor apyirTsa. JloHeceHU Cy MPOMUCH O CEKBECTPY M KOH(PUCKAIIU-
JY, HallMOHAJIM3alMju KOju ¢y oMoryhmmm mga xyntypHo Hacnelhe 3ajemHo ca
,FpahaHCKMM OpMaHOM 3a KIbHIE , CIMKaMma, KiIaBupuMa mnpehe y IpiKaBHO
BJIACHUIITBO M Ka0 TAKBO IIOCTAHE ,,HAPOAHO 100po” M Oyje HAa KOPHUCT YMTa-
BOT HApOJIa 4 He CaMO jeJHOT HeroBOr Jela, ofHOocHO cioja.!” Hakon Tora ce
U3BOJMJIO U YKIIalbarhe CBUX OHUX ,,3a0CTaTaka (ammusMa’ U3 KyJIType HOMyT
KibUra (almcTHIKOr U MpOo(aIIuCTHIKOT KapaKTepa, CIMKa WA (UIMOBA.
N3 6ubnuoteka rpahaHckux mojequHala Koju ¢y OWin ocyljeHH MIH KOJU Cy
eMHUTpUpajIH, MIPUBATHUX KIbMKAapa, M3AaBaukux mpeayseha, mocrojehinx Ou-
OrmmoTeka o1 Ipe paTta, YKOJIMKO y paTy HUCY YHHIITEHE WIX pa3BydeHe, a Koje
Cy Ipeluie y ApKaBHO BIACHHUINTBO, U30aUeHe CYy KIbUIe YHjH je UICjHU Kapak-
Tep OMO CYyMIBLUB, calipikaj INTETaH, (GYHKIMja Ipyradnja o1 OHe KOjy je medu-
HHCaJa ,,HOBa BJIACT y KyaTypH. Tek mociie Tora Morie ¢y ce IMyHUTH U IO-
crojehie U HOBOOTBOpEHE T'pAJICKe YUTAOHHIIE ca OUOIHOTEKaMma, ceocke Ou-
OJIMOTEKE M YCIIOCTABUTH HOBM TeMeJbl HapoaHor rmpocsehupama.!® To ykna-
Barbe OWIO je U CacTaBHU JIeO MOJIUTHKE pa3BliallNuBama NOpakeHUX cHara.

Ha ce He OM MOHOBMJIA CUTyallMja M3 IIPBUX MECCLH IO 0ciIobohemy
Cpbuje, xkaga je meo KyITypHOT Hacleha YHHUINTEH, JyrOCIOBEHCKa BJIACT je
uzgana Hapeheme 0 06pa3oBamy CaOUPHUX IIEHTapa ¥ KOje je CMeIlTaHa O/Iy-
3eTa HeMpHjaTeJbcka UMOBHMHA OJl KYJITYpHE, YMETHUYKE U UCTOPH]CKE BPEI-
Hoctu. Ha ocHOBY 3akoHa o mpubupamy, 4yBamy U PACIONEIN KIbUTa U APY-
TMX KyJITYPHO-HAYYHUX U YMETHHUKHUX IIpeaMeTa AYKHOCT cTapama O KyI-
TypHOM Haclely npenura je ca MuHucrapcrBa ¢uHaHcHja Ha MUHHUCTapCTBO

Cy U nnpuMepH koje je HaBeo Jb. [lumuh o yHMIITaBamy apXuBcke rpale y HEKOIMKO TpasoBa
BojBoaune unu neo apxuse y KparyjeBuy koja je mocnarta Ha OTIAM 3a Ipepay XapTHje Win
nax nperBapame aena GuiIMckor GoHIa y Jerak 3a MaTHKe 3a NPBY GUCKYITYpHY Hapamy...
(Lj. Dimi¢, Agitprop kultura: agitpropovska faza kulturne politike u Srbiji 1945—-1952, Beo-
grad, 1988, str. 65).
O HekuM akTUMa cMO ToBopwid panuje. OMHOC peMa KyJITypHOM Hacnely je perymucad u
3akoHOM O MpUOUpamy, YyBalkby U PACIOACIH KEHUra U APYTHX KYITYPHO-HAYYHHX MpPEI-
MeTa KOjU Cy IOCTalu cBojuHa apxkase pema Omnynn ABHOJ-a ox 21. neniem6pa 1944. ro-
mune (Sluzbeni list DFJ, br. 36 od 29. maja 1945); 3akoH 0O 3aIUTUTH CIIOMEHUKA KYIType U
npupoamadkux perkoctu JPJ; 3akoH 0 HAIMOHATM3ALU)H U CIL.
13 AC, MII HPC, k-155; WU3Bemraj npocseTHOT ofeiberba OHO I[la6amn 6p. 585 ox 13. mapra
1945 — Tpenceauuinrey ACHOC-a, moBepeHUIITBY 3a mpocsetry; Lj. Dimié, Agitprop kul-
tura..., str. 56-58.
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MIPOCBETE, & TOHECEHH Cy M MPOIHCU O ACTOKPYTy pajia U HAYMHY IOCIOBamba
yCTaHOBa Koje je Tpebayio aa ce OpUHY O NMPUKYIUbalky U YyBakhy MOMEHYTUX
npeaMeTa. YIIOTy CaBe3HHX OJHOCHO 3eMaJbCKUX CAOMPHHX LIEHTapa UMaja cy
MUHHCTapcTBa mpocseTe. Y beorpaay cy, mopen YMeTHUYIKOT My3eja, JTOKaJ-
HU CaOMpHH LEHTPH OCHUBAHU IIMPOM I'pajga. Y YHYTPAIIHOCTH OHU Cy OCHU-
BaHM ITPU OKPYXHIM HAPOJHUM OJOOPHUMA ¥ MECTHMA TJE Cy TIOCTOjajle OKpY-
KHE ynpaBe HapomHux qobapa. M3Mely cabupHUX IieHTapa U yrpaBa Hapo-
HUX J00apa yCIOCTaBJ/beHE Cy ITOCIOBEHE B3¢ y CMHUCIY Ipey3UMarba OHUX
MpeaMeTa KOjU Cy MPElUTH y Ap)KaBHY CBOJUHY a MOTHAJANH CY O] HaJ[JIexK-
HOCT IpocBeTHUX BiacTu.'* Y Beorpay je MpuKyIUbeHN MaTepujal, y CKIay ca
KapakTepoM, pasnesbeH m3mel)y Hapomne Oubnmorexe m YMETHHUKOT My3eja.
OO0pasoBaHe cy Ouie u CTpy4YHE KOMHUCH]jE KOje Cy IMperiienane cabpaHu mate-
pujan u nasbe ra npocnehusane nomenytum ycranosama.'> Ha oBaj HaumH BiacT
je ycrena J1a cadyBa 3HAaTaH Je0 OHOTa IITO je OJy3ela MPWINKOM pas3Biamhu-
Bamba rpahaHckux ciaojeBa. Y TOMEHYTO] IMOBUHH HaJIA3WIIE CY CE KEbUTE, CITHUKE,
aJIM U HAMEIITaj, TOpIeaH, Kao ¥ pa3He Ipyre KyJITYpHE BPEIHOCTH.

V kpeupamy HOBE KYJITYpHE IOJIHUTUKE JYTOCIOBEHCKA BIIACT je oa0a-
IIBaJIa CBE OHO 3a IITa je cMaTpalla Aa KOYM HAIpelak, CBe ITO ce CyKoOba-
BaJIO ca HOBOM KOHIIEMITH]OM JIPYINTBA U KYJIType, CBE MITO je OMIIO CYIIPOTHO
U/ICOTIOUIKMM ITOCTaBKaMa HOBHUX JAPYIITBEHHMX M IOJMTHUYKHX cHara. Y TOM
cMHUCITy ,,rpahaHCKM OpMaH 3a KbHIe  je JOKMBEO MPEBPEIHOBAE 3ajeIHO ca
yJIOroM KOjy je nobmia kmwura. Ha xmury ce riaemano, kaxo je To ucrakao Jb.
Jdumuh, ka0 Ha HHCTPYMEHT PEBOIYIHje, KAa0 Ha Ba)XKHO CPEACTBA BaCIUTAaba
U yTHIIaja Ha CBECT Jbyu.'® PeBonmyoHapHa BJacT je cMaTpana Ja OHa HHje
BHIIE ,,CPEACTBO OypiKoasuje 3a YTYIUbUBAE KIACHE U MATPHOTCKE CBECTH
HUTH je ,,BUIIE 3]1aTHA jaMa KalMTaIuCcTU4IKor Gorahema u mmekynanuje”.!’
Kmura je, Tako, mocrania 3HauajHO MOTUTUYKO, UACOIOIIKO U KYJATYPHO-YMET-
HUYKO OPYXKje Y JyXOBHOM IIpeoOpakajy Jbyau, U yCIlel Tora, HApO4uTO, Ba-
JKHA y OOJIMKOBaKY HOBOT UACHTUTETA JYTOCIOBEHCKOT U CPIICKOT APYIITBA.

Sluzbeni list DFJ, br. 36 od 29 maja 1945; 3axoH o npubHpamy, 4yBamy U pacloIeiIH KbUra
U JAPYruX KyIATYPHO-HAYYHHX IPEAMETa KOJH Cy MOCTAlM CBOjuHA ApkaBe mpema Omrynu
ABHOJ-a oz 21. mpeniem6pa 1944. roqune; AC, MIT HPC, onebere 3a HayKy, YMETHOCT U
KyTypY, K-157-4, IIpBUIHUK O MIPEHOCY HAAJICKHOCTH M3 MUHHCTapcBa puHaHchja — J[pikaB-
He yIpaBe HapoTHUX qobapa y HauieskHoCcT MuHucTapersa npocsere Jlemokpatcke Penepa-
tuBHe Jyrocnasuje o 25 jyna 1945; Sluzbeni list DFJ br. 54 od 31. jula 1945, YnyctBo 3a
OCHOBamb€ M MOCIOBamke cabupHux LeHTapa o 31. jyma 1945.

AC, MII HPC, Opnerpeme 3a KyITypy u YMeTHOCT, k-170/17; W3Bemraj MIT HPC onememe
3a KyJITypy U yMeTHOCT Op. 2561 ox 22. maja 1947 — KomuteTy 3a KynTypy B yMeTHOCT Biaze
OHPJ.

16 1j. Dimié, Agitprop kultura..., str. 153—154.

Apxus Cpowuje u Lpue I'ope (ACLII), Lentpanuu komurer CaBeza koMyHHCTa JyrociaBuje
(LIK CKJ), VIIL, II (5-d-102), k-26; N3BemTaj 0 n3naBaykoj aenatHocT 1947.
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To je ycnmoBuio 4MTaB HH3 IIPOMEHA Ha Moimuiama ,rpahaHckor opmaHa 3a
Kibure  y OubaMoTexkamMa MpUBATHHX JIMIA U JABHUX YCTAHOBA.

,I'pabhancku opman 3a Kiure~ Kao cMMOOJ MaTepujanusanuje rpahan-
CKOoT 0Opa3oBama (pa3HOBPCHUX 3Hama, Wjeja, MHUcala...) U rpaljaHcke KyJ-
Type, OCTao je 0€3 BpelHUX Jiejla U Iucalla U Mmocrajao je ,,HApOJIHU OpMaH 3a
KibUre , mocMaTpajyhu ra y oBoM ciydajy Kao OpMaH ca KmUrama Koje cy
UICJHO U CaApiKajHO CTPOTO yCMEpeHe, KIbHre Koje cy uMaiie popmy peanusma,
conmjarHo 000jeH caJpikaj, MOTUTHYKY aKTyeITHOCT U caBpeMeHOCT. Jyrocio-
BEHCKa BJIACT je Y HEKOJIMKO HaBpaTa MHHIMpAlla M MpaBJbee MHIAEKCA 3a-
OpameHUX Kibura U nucana. [1psu myT je To 6o uHACKC Koju je m3gano I1po-
maraHgHo onebee BpxoBHor mrab6a HOB, mpyru myT ra je HampaBHia
,IIpocBeTa” 3a W3mama OKYIATOPCKOr M3aaBaykor mpemyseha ,Jyroucrok”.
3a Tpehu momnuc 3abpameHnx Kkura u nucana Onerbeme 3a HAPOIHO MPOCBe-
huBame Munucrapcra npocsere Cpouje o6paszosaio je 21. HoBeMOpa 1946.
rogune, KoMucujy 3a mperjien CnuckoBa KiHra OEOTpajJCKUX aHTHKBapa,
KIbMKapa 1 u3aaBaukux mnpeayseha. Tama je jomr yBek Behu 6poj OBHX ycTaHO-
Ba OMO y IPUBATHUM pykama; rpey3elie ux ApkaBa y CBOje BJIACHHIITBO ,,ApPY-
roMm” HanmoHamusanujom 1948. roauHe, Kaga M CBe OCTajle yCTAHOBE O]l 3HA-
yaja 3a KyJITypHH pa3Boj Hapoaa. Maxko je mpBoburaH 3agatak Komucuje 6mo
4 CacTaBH ,,MHACKC KibUra (haimmcTUYKe, MOHAPXUCTHYKE U MOpHOTrpadCKe
caJip>KMHe, Kao U phase medje muTepaType’, OHA Ta je 3HAYajHO TPOIMPUIIA.
Ha ocnoBy nperiena 110 criuckoBa u3 110 6eorpackux IpUBaTHUX KEbIKapa
Kommucuja je, 3a Marmbe o aBa Mecella, U3paauiia jeIaH CIUcak ImpeMa KojeM je
3a0pameHa JuTeparypa Ouia cBpcraHa y AeBeT rpyma. Ilpea rpymna je oOy-
xBaTaja GalrcTUIKy U MpoQalIuCTHIKY JUTEPATYPY, Apyra KEbUTe MOHAPXU-
cTHUKe caapkuHe, Tpeha mopHorpadceky TuTepaTypy, YeTBpTa HalMOHAI-CO-
[UjaTUCTUYKE MUCIIe, a 3aTHM Cy CJIeIUIIe TpyIe Koje Cy 0OyXBaTWIIe Jeiia Ha-
POAHMX W3JAjHUKA U KOMIIPOMUTOBAHUX JIUIA, KEUTE IMIOBUHUCTUYKE CaJlp-
JKUHE, KIbUIe aHTUCOBJETCKE CaIPKUHE, KpUMHUHATHO-aBAHTYPUCTHUKE KEHUTE,
KIbUTe OKYJATUCTHUKOT U CIIMYHOT KapaKTepa U Ha Kpajy, aIBEHTUCTHUYKE KEbH-
re. ToMm mpumkoM u3 6eorpajckux U3Jora, ca Mojuia ,,rpaljaHckux opMaHa
3a KIbMIe W U3 aHTOJIOTHja OMIIM Cy MCTHCHYTH CBU OHM IpahaHCKM Ipej-
CTaBHHUIIM KOjU Cy Ce, ca TJeNWIITa HOBE BIIACTH, KOMIIPOMUTOBAIIA Y paTy,
OWIIM TIPOTJIAIIIEH! 32 HaApOJHE N3/IaJHUKE WK Cy OMIIA caMO HIEOJIOIIKH TIPO-
TUBHUIIM. Mely 64 nuia Hammm cy ce, Ja TOMEHHMO caMo Heka uMmeHa, Cio-
6oman JoBanosuh, /Iparuma Bacuh, Momuuno Hunuuh, I'puropuje Boxo-
Buh, Munomn I pmancku, Mupko Kocuh, Jlaza Mapkosuh, CBeromup Hacra-
cujeuh, Pactko Ilerposuh, Mnuja [pxuh, Cnobongan Apamxosuh, pary-
TiH JankoBuh, emuckon Hukomnaj Bemumuposuh, Huko Baprynosuh u apyru.
Hexu on mux O6wim cy cTpesbaHu HEMOCPeIHO Mocie ociobohema beorpana,
JIPYTU CY OCTAlIM y eMUTpALMji U CyheHO UM je y OAcycTBY, Tpehu ¢y ocTtaan
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6e3 nocna urci.'® V okBupy cnmcka ¢amuctuuke 1 npoamucTuuKe JIUTepa-
Type 6una cy 3abpameHa Aeida Munana Kamanuna, Hexonnko roauHa Huje
Morao ma o0jaBsbyje. IToBoa 3a 3a0paHy HETOBHX Jeia OHO je 00jaB/bUBAILE
JBa JIeNa MO OKyIauujoM: ,,YMeTHOCT U yMeTHuny  (1942) u ,,JIBa Beka cpii-
ckor ciukapcrBa (1943). KoMucuja je cMaTpana aa je m3arame HBHXOBHX
KEbUTA TI0 M3JT03UMa OeOrpaCKuX KibUkKapa, Kao MITO ¢e IECUIIO Ca U3BECHUM
nmenmuMa CeetucnaBa Credanosuha, mpeacraBbao ,,jeqHy BPCTy jaBHe cabia-
3HM” ¢ 063UPOM Ha HUXOBY ynory y paty.!” Ilpeanor 3a6pameHNX KEUra u
ayTopa 6uo je moTBpheH u cyackum omykama. OKpyKHU cya 3a rpag beorpan
JIOHEO je BUINE pellickha KojuMa Cy Omir 3a0pameHd pacTypame W Mpojaja
IIOMEHYTUX KHbWTa, ajli U HEKUX APYTHX Koje Cy MpHmoAaTe MPBOOUTHOM
circky. On apyre MOJIOBHHE amlpriia JO IpBe MoyoBHHE jyHa 1947. romune
JIOHECEHO je IIeCT CyAckux 3abpana. IIpBo pemreme goHero je 20. ampmia 3a
celaM IpeapaTHux usnama (,Mycomunn ox Emuna Jlynsura, ,,Hamoneon” u
,,Anrtuxpuct” ox Mepemesckor, ,,JIemux” ox OceHaoBcKor, ,,MamoHa craBa-
hux koma” u apyro ox Mopuca ne Kobpe, ,, Kpam~ ox anonuma, ,,Bohu Espo-
ne”), a mocnenme 4. jyna 1947. roguHe u OHO ce OMHOCHIIO HA KELUTE U31aTe Ha
HEMAYKOM je3UKY. 3a ayTope KOMIPOMHUTOBAHE MO/ OKYIALIMjOM U OTJIAIIICHE
3a HapoOJIHE U3aJHUKE PEIIehe je MoHeceHo 19. Maja m 0OyXBaTUIIO je CBE IITO
Cy HaIucalli TIOMeHyTH ayTopu. Meljy muma Hanuto ce u ume Kcenuje Arana-
cujeuh U meHa e1a KOjuX HUje GUI0 HA MPBOOMTHOM CIHUCKY 3a0pameHux. >’
Peu je o mpBOj jxeHH KoOja je JOKTOopupasia Ha beorpajJckoM YHUBEP3UTETY U
MIPBOj KEHU JOLEHTY Ha BeorpajackomM yHUBEp3UTETY, MPEACTABHUIM H]lca-
nucTruke ¢unozoduje, muciy Kwura o Enukypy, Iackany, CninHo3H, peBo-
mvonty ITnatona, Apucrotena, CninHo3e, anu u nuciy ,,Punozodcekux pparme-
HaTta” y JBa TOMa y KOjUMa j€ M3Hela CBOoja opurMHamHa (Guiuo3odcka cxpa-
Tama.”!

I8 Henocpemuo no ocno6ohemy 6unu cy crpesbanu npodecop Yuusepsutera M. IMpxuh, K-
xesuuim C. Credanosuh u I'. Boxosuh; C. JoBaHoBuh je 0cTao y eMUTpanuju u cyheHo My
je y oxcycry; C. dpamkosuh je emurpupao npexa ocioboheme; C. Hacracujesuh je oTmy-
IITEH ca Moca.

AC, LIK CKC, Vmpga arut-mpona, ¢-32; U3semraj Komucuje 3a mperiiell CIMCKOBa KEBUTa
OeorpaJcKuX aHTHUKBAPHHUIIA, KIbMKapa U u3naBavkux npeayseha on 4. janyapa 1947. roau-
He — MIT HPC, onemperpy 32 HapoaHO MpocBehnBambe.

AC, IK CKC, Yupasa arut-niporna, ¢-32; U3semraj Komucuje 3a nperien CnuckoBa KibUra
GeorpaicKux aHTHKBapHUIIA, KIbIDKapa U n3aaBaukux npeayseha on 4. janyapa 1947. roau-
He — MII HPC, onemmemy 3a HapoaHo nmpocBehuBame.

O tome Butite y: Jbusbana Bynetuh, JKusoii u mucao Kcenuje Awianacujesuh, beorpan, 2005.
HHade, OKpEeHYTOCT HACATUCTUYKO] GMIO30hMU je MeTUMHUYaH pa3lior 3a 3a0paHy HEHUX
nena. Jpyru pasior Hamasuo ce y HenpujatesbeTBy . HenmerpkoBuha koju joj Huje 3a6opa-
BUO OJI0Mjalbe¢ BEroBOT Mo3uBa aa ce 1920. romuHe MpUKIbYYH KOMYHHCTHUKO] OpraHU3aliu-
ju. KonkperHa ontyx0a cacrojaia ce y lbeHOM HaBOJHOM YTHULIA]y Ha mpujatesba M. I'pona
Jla oJIHece OCTaBKy aBrycra 1945. roguHe U u3a30Be KpU3y MpBe MOCIepaTHE Blaje. Yxal-
IIeHa je 1 Omna 3aTBopeHa of 25. anpwa o 17. maja 1947. rogune. beHo uMe je moBe3MBaHO
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V ucro Bpeme, 3HaYajHO Cy OCHpPOMAIICHM ,,rpahaHCKM OpMaHH 3a
KIbUre  y jaABHEM OUOIMOTEKaMa, N30alBaRkeM KIbUIa U IHCALA KOJU CBOJUM
UJCOJIOMIKUM MPOGUIOM, YMETHUYKOM (POPMOM H CaJpiKajeM HUCY Mpuraja-
1 HoBOM BpeMeHy. Ha mpumep, u3 Hapomne 6ubmmoreke y Hummy je ,,u36a-
yeHo u3 ynorpebe’ 1.187 kmura nomahux u crpanux nucana. Mehy muma, mo-
pexa rope MMOMEHYTHX 3a0pambeHNX ITHcalla M lbUXOBHUX JelTa, HAIUIA Cy U3 pas-
Hux pasiora u B. Mnmuh Mnahu, C. ITannyposuh, P. Komyruh, P. /Ipaunar,
M. I'pon, M. Hacracujesuh, O. Bajng, K. Xamcyn, np A. Koctuh, Y. Mujato-
suh, amu u K. Maj u Inyrapx.?> U3 I'paacke kmsuxHuIe y CMefepeBy je Mpu-
JINKOM WHBEHTapHucama u3aBojeHo 709 kmwura ,,palrmcTHYKOr WM TepMa-
Ho(uickor caapxkaja’. Omnykom IlpocsetHor oaceka Hapognor omGopa Te
KIBHTE Cy M3IBOjEHE OJ] OCTA/INX KIbUIa M HUCY JaBAHE HA YMTAHbE.”

IToceOHO ce BoaMIO pauyHa O YIOCHHITMIMA M3 KOJUX Cy yumie Oyayhe
redepanyje, na je Komucuja npernopyduBajia 1a ce IOBYKY IITO MpPe U3 jaBHE
yrnoTpebe MoceOHO YIIOSHUIIM U3 HAIIMOHATHE TpyIie MpeMeTa, 1a cBe hauke u
BOJHUYKE TecMapuile U nekiaaMmatopu. [1oBogoMm yniOeHuka U MpUpYyYHHUKA 32
HeMadku je3nk Kommcmja je Omira Munbema ga Ou mx Tpebayo 3a0paHHTH,
aJli U CBE HEMAayKe KIUTE TOJUTUYKOT U CIIMYHOT cajpikaja mociae XuTiepo-
BOT Jfoiiacka Ha BracT. CyrepucaHo je aa Tpeba BOJUTHU PadyHa U O U3BECHOM
Opojy KIHIa Ha KOjuMa Ce Hallase ClMKe KpasbeBa Anekcanapa u Ilerpa I1.24

U ca CyhemeM Irpymm o1 ocaM ,,[ITHKjyHa U HAPOJHUX U3IajHUKA KOJH Cy HABOIHO IPEKO Hhe
oapxasanu Besy ca M. I'ponom. (Jb. Bynetuh, . g., ctp. 215-217). MehyTum, 3aHUMIBHBO je
TIOMEHYTH U [1a CE y CIUICTY pa3liora HEHHX IOCIepaTHUX MpoliieMa HaBone W HeHa IIpe-
MaBama mo okynamujoM o CIHHO3M U APYTHM JeBPEjCKUM MUCITHOIMMA, 300T KOjUX je Oua
XallleHa 1 MaITPEeTHpaHa OJ] CTpaHe OKyMmanuoHux Biactu. Kako 6uo, ancypn je na je 30or
CBHX HUX MMajla mpobiieMe u mocie ociaobohema. (Aparocnas Amamosuh, PazZosopu ca
cagpemMeHuyuMa: Ko je Ha Hac ipecygHo yimuyao u 3awitio?, beorpan, 1982, ctp. 27).

AC, UK CKC, Ynpasa arut-nipona, ¢-32; U3semraj Komucuje 3a nperien CnuckoBa KbUTra
Georpa/cKux aHTUKBapHHUIIA, KIbIDKapa U u3aaBadkux npenyseha ox 4. janyapa 1947. ronune
— MIT HPC, onememy 3a HapoaHo mpocBehinBame. EBO HekonmMKo mpuMepa 300T dera cy
MOjeqMHIM O MTOTUCHYTH U3 cpricke Kyntype. B. Minnh Miahu je nzbauen 300r kapaktepa
CBOJUX IecaMa He caMo U3 6ubinoreka Beh u u3 nmocnepatHux antonoruja; C. [Tanayposuh
je y mponehe 1945. rogute ocylen ox Cyma 3a cyherme 3109rHA M MPECTYIa MPOTHB CPIICKE
HAIMOHAJIHE YacTH 300T CBOje aKTUBHOCTH IOJ okymanujom, Ap Aunekcannap Koctuh je
MOTAa0 Ja paly U paauo je Ha MeauuuHckoM (GaKyITeTy cBe 10 modeTka S0-ux roanHa Kaga
j€ YKIIOMeH, a n30adeHe Cy Herose CTyauje O OJHOCHMa M3Mel)y Mylikapana U skeHa (IITo je
BEPOBATHO BUl)EHO Kao mpoHorpadcka mreparya), 3a M. I'pona je TOBOJbaH pas3lior HEro-
Ba MOCJIepaTHa OIO3UIHOHA aKTUBHOCT M TaKO Jajbe.

AC, MIT HPC, x-154; UsBemraj ['pagckor HapomHoocnobommiagkor ogoopa CmenepeBa
6p. 1190 ox 20. pebpypa 1945 — ITosepenuintBy 3a npocsety Cpbuje, oe/beby 3a HAYKY,
KyITypy U yMmetHoCT; Hcitio, lomummsy n3Bemtaj 3a 1944, romuny I'pajacke KEBIKHHLE Y
CwmenepeBy Op. 16 ox 26. pebpyapa 1945 — I[ToBepeHHInTBY 3a npocBeTy CpbOuje, oieibemy 3a
HAYKY, KYITYpy U YMETHOCT.

AC, IIK CKC, YmpsBa arut-nipona, ¢-32; M3semraj KoMmucuje 3a nperien CliuckoBa KibHUra
6eorpaacKuX aHTUKBAPHUIIA, KIbIKapa U n3aaBaukux npeayscha oq 4. janyapa 1947. romune
— MIT HPC, onememy 3a HapoaHO mpocBehinBabe.
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Haxko je 3agatak Komucuje 61o ma mperiefa U ae4jy IJUTepaTypy OHa ce HHje
THMe OaBHMIIA, MOIITO je MPETX0AHO MUHUCTApCTBO IPOCBETEe OApeanao bpan-
ka ['aBeny ma HampaBu UHIIEKC KBUTa KOje ce HUCY CMeJIe OCTABUTH Y yIOTpe-
6u, jep O MorJe, ca TJIeIUINTa BIACTH, 1a UMAajy IITCTHE MOCICIUIlE TI0 Ba-
CIIMTAE€ U 00pa3oBambe MIANX Hapamraja.>

IIpecyany ped y ersuctuparmy MOjeIUHUX MHUCALlAa U KIbUTa U3 pPeaoBa
cprickor rpaljaHCTBa y CBECTH M CTBAPHOCTHU JYTOCIOBEHCKOT M CPIICKOT APY-
mTBa mocie pata uMmao je Arurnpon LenarpamHor komurera KI1J. Ykomuko
cy npema munbery Arurnpona LK KI1J muciu npymrBeHOM akTUBHOIIOY
WM CaJpiKajeM CBOJHX JieNla UCKA3UBAIU CYIIPOTHE CTABOBE U TEKEHE OJ] OHHX
KOje je HOBa JyroclOBEHCKa BIIACT JKelieJia U MPOMOBHcaia, lbuMa HUje OUIo
MecTa y 300pHUIMMA WM aHTOJIOTHjaMa, a IpeMa TOMe M Ha ToJiuiiamMa op-
MaHa jaBHMX U KyhHUX OMOIHOTeKa. JeAHOCTaBHO, OHM Cy HEU3ABambeM, 3a0pa-
HOM WU H30aluBameM OPHCAHU U3 UCTOPHUjE U CBECTH APYIITBA. MHUIbEHE
o mpemiory 36opuuka ,,Ilecauim Jyrocnasuje” xoje je kpajeM 1945. romune
mao Arutnpon K KIIJ mokasyje kako ¢y u 300r 4era mojeIUHU ITCCHHIU
MMOTUCKUBAHU U3 KyIType cehama Oymyhux redepanuja. Hajrpe je kpuTuko-
BaHA HallMOHAJHA HEyjeIHAYeHOCT, OyAayhu ma ce y 300pHHKY Halrao HajBehn
Opoj cprckux mnecHuka (ox 48 mpemuheHux mecHuka 34 cy owmu Cpbwu, 5
Xpsatu, 2 L{pHOTOPIM, KOA OCTANIMX CEe HUje BUJAETA HAI[MOHATHA MPHIIA]I-
Hoct). To je cxBaheHO Kao ,,IPOIYKEHE MPEAPATHE BETUKOCPIICKE KEUKEBHE
XereMoOHHMje Koja je Oua cpadyyHaTa Ha TO J1a ce MOTHUCHY XPBATCKH, CIOBE-
HAYKHM, MAKEIOHCKHM U IPHOTOPCKM mecHHIM... . Tlocie Tora ce mpenuio Ha
UCTUIAEE NTPUMEpPa HEMOIOOHUX MecHUKa U necama. OCIopeHo je MPUCYCTBO
necurka Bojucnasa J. Mnuha u necme ,,Ha Bapnapy” y k0joj ce MakeqoHCKa
pexa Bapnap mporiamaBa CpIiCKOM peKoM, a Koja je ,,ACKa3uBalla BEJIHMKO-
CPIICKH IIOBMHHU3aM M Bpehana makeqoHcku Hapox . MICTo je 6uito u ca mecMma-
Ma Brnagumupa Crannmuposuha, Munytuna JoBanosuha, Musocasa Jenuhia,
KOJU Cy, MpeMa MUIIJbCHY ATUTIIPONA, ,,[IPOMArUpaad U CIaBUIA YECTHUYUKE
akuuje y Makenonoju, cpousupame Maxkenonana u uzaeja Bemuke Cpbuje”. V
36opHUKY HUje Omo MecTa HE 3a Dypy Ilannha xoju je xao ,,peKUMCKH TTec-
HUK  CIaBUO IpeacTaBHuKe auHactuje O6penosuha, Jeneny dumurpujeBuh
ygja ¢y Aena objaBibeHa Toxd okymamnwjoMm, MmiocaBa Jenmmha koju je 6mo
capaaHuK JucTa Jemokpaitiuja v 4iaH YApPYKewa KIbWKEBHUKA U KA0 TaKaB
OIICHLEH Ja ,,KJIeBeTa JeMOKpaTHjy y Jyrocinasuju u npopuue pacnan Hapon-
Hor ¢gponta’. Cnuuno je Bubeme u y norneny Ilerpa Opgasuha, [Iparytuna
Hnuha, CreBana Brnagucnasa Kahanckor, JKusojuna IlayHosuha, Boxkugapa
Becuha, [parytuna ®ununosuha u .2

3 Hcmo.
26 ACHT, LIK CKJ, VIII, 11/8-c-28, k-29; Munuseme Arutnporna IJK KIIJ o 360puuxky ,,ITe-
cunnu Jyrocnasuje” ox 18. memem6pa 1945.
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IMomumame mucalia orjalleHUX 3a U3IajHUKE U HapOIHEe HelpUjaTesbe
y OMJIO KOM KOHTEKCTY CXBAaTaHO je Kao UCKa3 HenpujaTesbcTBa. CIMYHO je Ou-
JIO U KaJ ce HEKO YCYAMO Ja MOMEHE HUXOB 3HAuaj y KYJATYPHOM WM KEbU-
’KEBHOM CTBapamby, a MOCeOHO YKOJIUKO je TaKaB IbUXOB pajl HOTUPAH y HEKOJ
OJ1 AHTOJIOTH]ja HIIA Cy ITOMEHYTH Kao 3aClIy)KHU KyaTypHu pamuuuu. Kana je
22. anpuna 1945. rogune Ha ceqHuIM yapyxema ,,CB. CaBa” 0JaTO IPU3HARE
KbKeBHUKY ['puropujy Boxosuhy, Kao ,,BeIMKOM 4jIaHy ApyLITBa , HA yaa-
py ce Hairao npota CreBa Jumurpujesuhi, mpodecop YHUBep3UTETA Y IIEH3U-
ju. Taj uuH je BubeH Kao ,,u3a3uBauka KoMeMopauuja U , IPOBOKaLuja OymIy-
hu na je I'. Boxkosuh cTpebaH MOYETKOM TOIMHE KAO ,,HAPOJHHU M3JAJHUK U
Kao TaKaB 3allyXKHUO je caMo ,,3a00pas’ . Y UCTO BPeMe Ce MO3UBAJIO Ha KaXKiba-
Bame, OCYyJly U JKMI'OCaH-€ CBAKOT TakBoT uctyna.”’ Pagosan 3orosuh je omrpo
Hamao ypexHuinTBo Haute krusicesnocitiu 1946. TonuHe Koje je JOMYCTHIIO aa
ce momeny umena C. Josanosuha, K. lunsapuha, P. Mnagenosuha, M. Beib-
koBuha u apyrux y oubnuorpaduju pagoa o Makcumy I'opkom u CBetozapy
Mapxkosuhy a moBoI0OM 00eNekaBama AeceTOroaumuie cMpTi M. I'opkor u
crorogummuiie poherba C. Mapkosuha. Taga je OH mMcTakao aa ocyda Ha
n3aajy, y cTBapu, Tpeba Ja 3Hauu U ,,CMPT CBHJETJIOr [ela jeAHe JTUIHOCTH,
KOHAYHY JHUKBHIALIA]Y BUXOBOT MMEHA Ca CBHMjETJIMX CTPAaHUIIA UCTOPHjE Ha-
ponda...”, 1a ce He CM€ TOJEPHCATH HUXOB Aa/bh KUBOT Y HAPOAY, HUTH MO-
ryhHOCT Aa yTu4y ,,Ha (QOpMHUpPaibe BEerOBE CBUjECTH U BeTOBOT KapakTepa, Ha

pa3BUTaK H>ETOBOT APYINTBEHOT U KyJITYpHOT kuBoTa .2

Ha oBaj HauMH APYIITBO je JHIICHO Jeja CBOT Al M CBETCKOT KYJ-
TypHOT Hacneha; mimalju HapammTaju cy OcTaB/beHU Oe3 alTepHATHBE 1a O TPO-
[ITOCTU WU O ofpeljeHrM mojaBamMa U mpoOieMUMa APYIITBA CTEKHY Apyra-
yHhja ca3Hama u 00e30e/e Ipyrauuja pelema, Oe3 HauMHa Ja youe HeKe HOBeE
JyXOBHE IPOCTOPE O] OHUX KOje j& 3BaHNYHA BJIACT XeJjiesa, Oe3 MOoCTHIIaja Ha
JYXOBHO JIyTambe U CyCPeTare ca MOTJIenMa OHUX KOjU CY MUCAITH O YHyTpa-
UM HHTUMHHUM JIpaMama, IeCUMU3MY, Ouajamby WIH O CHOOU3MY.

V3 moMeHyTe pasiore IMOCTOjalId Cy JOII HEKH 3a YKIIamharmbe MOjeqUHIX
KIbUTA M3 jJaBHOT OMNTHIAja. JemaH mpemior 3abpaHe Ha MpUBATHA JcYja U3-
nama u3 1947. roguHe moxasyje a Cy IojeIrHa W3Iama 3a0pamuBaHa jep cy
uMasia (paHTaCTHYaH CaapiXKaj, Apyra jep ce y mbrMa MOMHbAa ,,BUIIA CUJIA
KOja MOJKe Jla MCITYHH YOBEKY CBaKy ’keJby U KOja HHUje pa3BHjajia JbyOaB merie

2T M. J1., ,Jenua usasusauka komeMopanuja”, bop6a, 6. Maja 1945, ctp. 1.

28 P. 3orosuh, ,,Moxe 1 u3naja aa sacrapu’, Bopba, 23. oktobap 1946, crp. 2 Unanak P. 3o-
rosuha ce MOjaBHO M Ipe HEro je CropHu Opoj uwacomnmca Hawia Kirbusicegnocii N3alio u3
mramre. Ihbume je oTBOpeHa CBOjeBpcHa pachpaBa o NpobieMy ,u3aaje’ y JUTepaTypH.
Haxon mera ciopau 6poj 4acrorica ce mojaBho y JABHOCTH €A CBUM IIPOKAKEHUM ayTOPH-
Ma, aJli Ce YPEIHHIITBO YacoIlica y YBOAHOM U MOKajHUYKOM WIAHKY Orpaamio, uctuayhu
TO K40 MPOITYCT U TPEIIKY U TIOHOBUWIO 30r0BMhEeBO MUILBEEHE.
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npema pany, Tpeha jep cy caap:kapana peluruo3He MoMeHTe u ci1.”’ Mehytum,
HUCY CaMoO y MATakby CaapiKaju ACUMjUX KIbUTa KOJIMKO U MOTUCKUBAILE U Clla-
Mame MPUBATHUX M3/laBavya U Kimxkapa. Mako je cnoboma y paay mpUBATHUX
u3aaBaya Ouia MocTaBJbeHa Y NIMPOKE OKBUPE NMPEKO 3aKOHA O IITAMITH OHE-
ceHor y jeceH 1945. roaune,’® Heke merose oapende cy mpysxkaie moryhHoct na
ce ’UX0B paj 3abpann. Kopucrtuia ce oapenda Koja je 3a0pamHuBalia CIyKeme
HITaMIIe ,,3a [IHpEHhe MOpPHOrpaduje, U 3a BPIICHE YIICHA U Y CIHMYHE HEMO-
panne cepxe . Tako je jenan usgaBad MOrao OMTH 3a0pambeH ,,300T TOBpPEe
Mmopana’ Oyayhu na je y kwusu ,,Yapobuu ayro~ O. Tabpujena u X. Ctpuema
ITaMiaHa WIyCTpalldja Koja je IMoKa3uBajla Kako je ,,BjeTap 3aaurao CyKmy
jenHoj mimanoj ke . JIpyru KOju ce HMCY MOTJIM JUPEKTHO MOABECTH TOJ
HCTH 3aKOH 3a0pameHu Cy C MOTUBAIM]jOM JIa CY MOjeIuHa Jejia U3 CTpaHe Jiu-
TepaType M31aiu ,,0e3 o100pema’, He HaBoJehu o Kor cy mucua u ca Kor
jesuka mpeseneHa.’! Paguiio ce, ¢ jeHe cTpaHe, 0 HacTojamy BiaacTu u Ilaptuje
Jla CBOjuUM 3abpaHamMa J1ajy mpaBHY GopMy, a ca Ipyre, O MOKYIajy MPUBATHUX
u3IaBaya 1a MpeXkuBe TaKo LITO Cy ce mpuiarohasanu, ma cy ,,ocpOouIu’ mo-
jenwHa cTpaHa Acna.

U mox je, ¢ jemHe cTpaHe, BJIACT JaBaja cIo00y U31aBauKoj JeIaTHO-
CTH W NMPUBATHUM KIWKAapaMa, ¢ JAPyre CTpaHe HX je KOHTPOJIOM M Pa3HUM
MepaMa CTaBJballa Y HEpaBHOIPABAH MOJIOKA]. YOP30 Cy NPUBATHUIIMA Y CBETY
KIbUTC CXBATUIIU J1a CY MIPOKIAMOBaHa C10060/1a pasa U CTBAPHOCT Y KOJTU3HUJH.
Mely npuBaTHUM H3naBaukuM npeaysehnma Tux romuHa y beorpamy noMumy
ce kmuxkapa ,,Ckepanh” Bmacauka Bname Bormanosmha, xoja je m3maBasa
YIIIaBHOM CTPYYHE KEbWTE U Jieuje IpUde MpeBeeHe ca pyckor, ,,MehyHapo-
Ha KIbIDKHULA Y BIACHUIITBY MunuakoBuha u Muxawuinosuha, ,,JIoM 1 1ko-
na” paacaumtBo Crojana MuneycHuha, Kisuxapa ,,ATeHeyM Y BIIACHUIITBY
Ane Anhennha, xoja je myonmukoBana 6enerpuctuky, UTTPO3 u npyre. 3a mo-
CIIeITEbe JIBE Ce YIITABHOM HCTUIANO a U3[ajy KIbUre Kojuma oaspahiajy Hapoa
OJ1 aKTYyeJIHUX MpobiieMa 0OHOBE U U3rpaame, 3aHeMapyjyhu tekopune HOB-a
u ci.’? Bnacr ux je onemoryhasana y paay Ha BHIIEe HauuHa, Mehy Kojuma cy
Ce MCTHIAIM Clie/ichin: KOHTpONHCake JOOMjeHNX KOJTHMUMHA MAmupa U TaM-

2 ACUT, IIK CKJ, VIII, VI (2-d-8), k-37; IIpeanor 3a nmpuBaTHa Aeunja U3dama Koja 6u Tpe-
Oano 3abpanutu u3 1947. roguse.

30 Cnyacbenu aucm JDJ, 6p. 65 ox 31. asrycra 1945; 3akon o mrammm; Hciio, 6p. 56 ox 12.
jyna 1946; 3axoH 0 MOTBPOM M U3MEHAMA 3aKOHA O IITaMIIH.

31 ACHT, LIK CKIJ, VIII, VI (2-d-8), k-37; ITpemior 3a mpuBaTHA Jeurja H3Aama Koja 61 Tpe-
Oano 3abpanutu u3 1947. roguse.

32 AC, MII HPC, x-166-13; UsemnTaj Yapyskema Tpropaua pasHUX cTpyka 3a rpaj beorpan
6p. 998 ox 2. neniem6pa 1946 — MIIT Cpbuje, onerbeme 3a HAYKY, YMETHOCT U KynTypy; ACI,
Cages kwkeBHHKa Jyrociasuje, ¢-108; MIT HPC 6p. 11385 ox 5. jyna 1947. — CaBe3y Kibu-
xeBHuka Jyrocnasuje; AC, LIK CKC, Arurnpon ympasa, k-21, M3semraj MK KIIC 6p. 2902
ox 23. ¢pedpyapa 1946 — LIK KIIC, arut-nporn oesbemy.

133



TOKOVI ISTORIJE 3/2006.

mapckux 0o0ja, 3a 1mTa je ouno HamiekHo Onespemne 3a mrammny Cpouje, anu u
IaBambe oTnagaka on Iloauiliuke 4UMe ce CpO3aBa0 KBAJUTET MPUBATHHUX H3-
nama, nosehaBame lieHA MANMPY WM CHIDKABAIbE LIeHA KEbU3K ITPEKo Ypea 3a
1eHe yOp3aBajyhu Ha Taj HAUMH BHUXOBO IMpomafame. Y ciaydajy HIpPKBEHUX
KIbUra KopuiheHo je, Kako ce MCTUILANIO, Kao ,,Haje)MKACHH]je CPEACTBO  Ha-
BOJTHO OJI0Mjarhe paTHUKA Ja ITaMITajy TakBa fmena. Om moderka 1946. roguse
WHCHCTHPAJIO Ce [1a Ip)XKaBHA ad W IpHWBaTHA M3aBayka mpemxyseha mocra-
BJbajy M3MaBauke IUIAHOBE 3a HapemHU Iepuoa. To je OMO joIln jemaH BpIIO
ebuKacaH HaYMH 1A Ce M3JaBayka AEJaTHOCT MPUBATHUKA KOHTpOJHMIIE.>’
Bnact u [1apTtuja HECy MoTrJIe 1a 103BOJIe MOTYhHOCT CITOGOMHOT paja mpuBaT-
HMKa y CBETY KIbHIE, IIUPEe U IPOMOBHCAIbE UEja KOje Cy OmIle ,,Ha3amane
KIbHTE ,,CYyMBUBOT cajipikaja’ Koje OM IITETHO JEN0Bajle Ha BACIIUTAE U KYyJI-
TYpHHU HaIlpelak Hapona. 3aTo ¢y HOBa JyrocjioBeHcka Biact u [lapTuja ocHu-
BaJle Kako CBOja u3JaBauka mpeay3eha Tako M OpikaBHe KibMDKape 3a -
cTpubyuujy kmura. ,,JIpxkasau usgasauku 3ason  (JAU3JYT) u ,Kyarypa”
Owmra cy JBa r1aBHA M3aBavyka mpemyseha koja je Tpedamo ga omoryhe ocrsa-
pYBame UIAEJHO-TIOMUTUYIKUX M KYITYPHUX IMJb€BAa HOBE JyTOCIIOBEHCKE BIIa-
ctu. [IpBo npexysehe je umaino 3aaaTak 1a u3aaje pernpe3eHTaTHBHA JIeNla CBUX
JYTOCITOBEHCKUX KIbMKEBHOCTH W TaKO AOIPHUHECE ,,yUBPIINEHY M IOpacTy
uzeje OpaTCTBa M jeIHMCTBA HALIMX HApoja , Ja objaBibyje Jela M3 Hayke,
KIbMDKEBHOCTH M YMETHOCTU CBUX CJIOBEHCKMX HAapofa, Ja IMOCBETU IMaXHy
U3IaBamy Jella peBOYIIHOHAPHO-IEMOKPATCKUX MHCcalla U3 MPOIUIOCTH U Jie-
J1a TOOOPHUKA CIOBEHCKE capalibe M y3ajaMHOCTH, Aa 00jaBibyje Aena caBpe-
MEHE KEbMKEBHOCTH, HAYKE U YMETHOCTH JYTOCIIOBEHCKUX HapOJa, 3aTHM Jielia
noMahe U cTpaHe, KJIaCHUHe KEIMDKEBHOCTH U CIT. [Ipyro npenysehe je mapruj-
CKOT' KapakTepa M OPHUJEHTHCAHO je Ha U3JaBarbe Jeja YeTBOPUIE KIIACHKa
MapKCHU3Ma-JIClhUHA3MA, Ka0 ¥ n3a0paHuX Jejla OCTANNX, HajIIO3HATUJUX MapK-
CUCTUYKUX TeOpeThYapa, Jejia peBOIyIHOHAPHO-TIPOIETEPCKUX KIbKCBHUKA,
HaIpeHNX IHCalla, MMOMyJapHe MapKCUCTHYKE JINTEPAType U3 CBUX 00IacTh
3Hama 1 apyro.>* Opa u ocrana uznasauka npexyseha (HITOK, ,,ITpocsera” u
Ip.) cy Omila opHjeHTHCaHa Ha IMPEBOJIE ca PYCKOT je3WKa, YUME je HajlTakIe
mupeH yrunaj Cosjerckor CaBe3a y KyATypH U jaBHOM JXKHUBOTY. Komuko je
COBjeTCKH KYJITYpHHU yTHIIA] TOMUHUPAO y KYIATYpHU MOKa3yje U MoJaTaK /1a Ccy
y nepuoay ox ocinobohema 10 1949. roqune oxo 1/3 cBux 00jaB/BEHUX HACIIO-

3 ACIHT, TOK CKJ, VIII, II (2-b-4), k-4; 3amucHuk ca cacTaHka ATUTIpONa OXp:KaHOr 12.
nerieMoOpa 1947; AC, MIT HPC, k-166-13, 3axteB KomuteTa 3a KynTypy U yMeTHOCT Brnaze
DHPJ 6p. 4522 ox 1. HoBeMOpa 1946 o nuTawy U3gaBaukux IwaHosa 3a 1947 — MII HPC;
Hcimio, I3BemTaj Y apyxkema TproBala pasHUX CTpyka 3a rpaj beorpan 6p. 998 ox 2. neuem-
6pa 1946 — MII Cpbuje, oneiberbe 3a HAyKy, YMETHOCT U KyATypy; Lj. Dimi¢, Agitprop kul-
tura..., str. 155.

AC, IK CKC, Opranu3anaoHO-HHCTPYKTOPCKO ofesbewbe, §-1; JIupeKTUBHO MUCMO aruT-
npomna LK KITJ-IIK KITIC Cpb6uje, onesberby 3a aruTalyjy U mporarasmy.
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Ba YMHUJIM IIPEBOJU ca pycKor jesuka. Mcro tako 85% mnpeBencHux u obja-
BJbEHUX KIUTa YHMHUIU Cy TIPEBOJIU ca PyCKOT je3uka. [IpBa Kipbura mrammnamMma
y Beorpany xpajem 1944. 6una je neno B. I'pocmana, ,,Hapox je 6ecmpran’ y
usnamy ,IIpocsere”. M3aama KiIacuka MapKCU3Ma-JIembMHI3Ma [ITaMIIaHa Cy
y MUJTHOHCKUM Tupaxuma (Ha npumep B. W. Jlemuna y tupaxy ox 1.433.000
npumepaka win J. B. Cramuna y 1.337.000 npumepaka).’® Ciauuso je u ca
yrOoeHHIMMa KO KOjuX je 1/4 Ouita mpeBeacHa ca pycKor 0e3 MKakKBHUX U3MEHa.
IMoceGHO BajkHA jeCTe UMIHEHHUIA [a CY HAYYHO-TIONMYyJIapHE ¥ ITOJHUTHYKE
Opolype, Kao U COBJjeTCKa Jiela KEbUKEBHOCT OUJIe HAJ3aCTYIUbCHUjE Y U3/a-
Baukoj menmatHoctu. He Tpeba 3a60paBuTH HU YBO3 coBjeTckuX Kmura (71,5%
Of1 cBUX yBe3eHHX y 1948), pasmeny u noknone.>® To je 3HAUajHO MeHANO U3-
TJIE ¥ Caapikaj TIOJIUIIA JABHUX U IPUBATHHUX ,,rpaaHCKUX OpMaHa 3a KIbHIe .

Hznama apkaBHUX M MApTUJCKUX M3AaBavYKUX Ipeay3eha cy miacupa-
Ha y HEKOJIMKO BpCTa KibKKapa: (PpOHTOBCKe, OMIIaauHCKe, maptujcke. [1pu-
METHO je J1a Cy MpUBaTHE KIbIKape u3beraBaie qa HabaBibajy HOBUja U3Jamka
HU3y3eB YUOCHHKA M HEKHX KEbUIa U3 OeIeTpHUCTHKE KOje Cy MMalle YHTaole U
moHocue 6p3y oouT. IToceOHO je TO BaKMIIO 3a IIKOJICKU U KaHIIEIapHjCKH
matepujai. O KEBUra npoJaBale ¢y yriaBHOM 3aIKXe IpeIpaTHUX M31amba.’
Ha moceOHOj MeTH HalIe Cy ce OHE KEbMXKape Koje Cy uMmaje mo3ajMHe Ou-
onmuoteke. tbuxoBa KOHTpona Huje Owiia Jaka, a ¢ rieauIITa Biactu u Ilap-
THje, OMIIa je BPJIO BaXkHa, jep ce HUje MOTJia JO3BOJIMTH MOTYRHOCT 1a CBOjHM
1o3ajMuIIaMa ,,IITETHO JeNyjy  Ha ,,BaclMTame Hapona . Byayhu ma ce cma-
TpaJIo Aa Cy Mo3ajMHe OMOIMOTEKe ApsKaBHA CTBAp MOTPEeOHO HX je OUIIO JIu-
kBuaMpaty. IIpeuiaraHo je BUXOBO OTKYIUbUBamE.

MehyTum, mpuBaTHE KibKAape Cy MMaje MO0 Mpey3rMara jOIl jeIHy
BakHY (DYHKIIH]y: OUIIE CY MECTO OKYyIbatba rpal)aHCKUX MPEICTaBHUKA, MECTO
pasroBopa u pa3MeHe MUCITH. Tako je MpUIMKOM Tperiena 6eorpajcKux KibH-
»Kapa peBHOCHU MapTHjall IPUMETHO [a Cy MPUCYTHHU ,,MHOTH MJajuhu u 1ie-
BOjKe, JIETO 0OOYYEHU U yXpambeHH KOjH Cy TPaKUIHN U31amha ,,ATeHeyma , allu
U 1a je ,,y coOM M3a KibMKape jemHa JaMa BOIiJIa ca HEKMM pa3roBOp Ha €H-
rieckoM jesuky .3° On HanmoHanusanuje 1948. roauHe npuBaTHE KHBUKAPE CY

35 Lj. Dimi¢, Agitprop kultura..., str. 173. O coBjeTckoM KynTypHOM yTuiajy y Cpbuju BumeTu
puie u 'y : Lj. Dimi¢, ,,Sovjetski kulturni uticaj u Srbiji 1945-1950”, Jugoslovenski istorijski
Casopis, br. 1-2/1987, str. 155-173.

36 L. Dimi¢, Agitprop kultura..., str. 174-175.

37 AC, LIK CKC, Arur-npon ynpsa, k-32; WUssemraj OK KIIC Humm o pany KibHxkapa y HH-
KoM okpyry 6p. 540 ox 28. debpyapa 1946 — [IK KIIC.

33 ACLT, LUK CKIJ, VIII, II (2-b-4), k-4; 3anucHux ca cactaHka AruTrporna oapxkaHor 12. ne-

emopa 1947.

AC, IIK CKC, Arut-niporn ymnpasa, k-32; M3Bemiraj o nperjieny 0eorpaIckux Kimkapa 0e3

6p. u gatyma. Kmukapy ,,ATeHeym” ocHOBao je mocie ocnobohema Aua Anhenuh. Cma-

TpaJIo Ce Jia CBOjUM euIMjama ,,onBpaha rpahaHCTBO O akTyelnHUX gorahaja cajaimmuie .
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1 OPMAITHO MpEILIE Y APKABHO BIACHUIITBO, 4 Tpal)aHCKU MpeICcTaBHUIIM BU-
IIIe HICY MOTJIHN 1a HabaBlbajy KIbUIe KOje Cy JKeIelId UIH KOje Cy OACTYyIale
on 3BannuHuX. ITocme pey3nMama Kibrkapa ouie ¢y n3badeHe M OHE KEbUTE
KOje Cy €BEHTYaJHO 3a0CTalle MPUINKOM paHHUjHUX Tperiieaa, a ga CBOjUM ca-
IpsKajeM HUCY OAroBapajie HOBOj IPYIITBEHO] CTBAPHOCTH M IPOKIAMOBAHIM
BpEIHOCTUMA.

,I'pabaHcku opmaH 3a KmHre KOjU je IOCTA0 ,,HAPOJHHM OPMaH 3a
KIbHUre je u3ryouo jom Heke cBoje yiore. IloceGHO je To GUTHO Kaaa ce paau
0 OpMaHHMMa Yy IPUBATHUM JIHEBHUM coOama OTJIAIICHUX HAPOJIHUX HeNpHjaTe-
Jba. IbuxoBUM KOH(MUCKOBamEM MOTOMIHMMA je OXy3MMaHO MpaBo Ha KyIl-
TypHO Haclehe, mpaBo Ha H300p U caMmooOpa3oBame Koje je Ipyradmje o OHOT
KOje je HyIMO jaBHU KOHIeNT oOpa3oBama. M nok cy nojeaune rpahancke xyhe
ycrese Ja cauyBajy TakBe OpMaHe ca Kiburama (y3 CKIamame CyMIbUBE JIHTe-
paType IMoceOGHO aKo ce PAIIIO O KHUBOTY Y 3ajeAHUNYKHM CTAHOBHMA Ca HEIo-
3HATUM JINIIMMA), JaBHE TMOJNHIE rpahaHCKUX opMaHa y KibrKapama cy Owue
MOTIIYHO U3MEH-CHE.

., I'pahanckn opmaH 3a kmure  nensuonepa Mapxka H. I'pyjuha u3 Beo-
rpajia npeacTaBba jeJaH Of] IpUMepa Kako HBEroBOr OJHOCA MpeMa KEUraMa
Tako W OJHOCA BJACTH IpeMa muMa. Haume, y opmaHy ce Hanazuino 695 Ha-
croBa pasHmx kmura. [locne ocyme, untaB opMmaH je KOH(HCKOBaH Kao ca-
CTaBHU JIeO Ka3He Koja je moroauia meropor Biacuuka. M mok ce M. I'pyjuhi
HaJla3uo Ha u3ap;kaBamy kasHe y KI1/JI IToxxapeBall opMaH je IOIMCAH U Ipe-
HECeH y BIIACHHUINTBO ApkaBe. [lomro je omyser, npxaBa je mMana mpaBo pa-
Criojlarama Ia je YuTaB opMaH ca kKmurama ynyTtwia Bmaau [{pue 'ope Ha
gypame.* [lyrorogumme pag M. I'pyjuha Ha o6orahuBamy opMaHa HOBUM
KibUrama OMo je TUME 3aBpIIeH a U MOTYhHOCT /1a Ta KOPUCTH ITOCTIe U3JIacKa
W3 3aTBOpPA. Y3 TO KIbUTEe Ka0 BUIJBUBU CUMOOJI IbeTOBOT 00pa3oBama Ouire cy
oxysete. MehyTuMm Huje oBZe ped caMoO O YKHUIamhy WHANBHUAYATHOT MpaBa Ha
,,IOCEI0Babe 00pa3oBama’ y OONUKY KEUTe Beh M Ha CBOJeBPCHU MIPEKUJT KYJI-
TypHE TpaJuIMje jeHE MOPOJIULIE; Y KCTO BpeMe, TUME je OTy3€TO U IpaBo Ha-
CIIEIHUIIIMA Ha Opoau4HO Hacnelhe u uaeHTuTeT. beroB opMaH ca Kmurama
j€ moCTao ,,HapOHU OPMaH ca KiUrama , Ha KOju je paBo Tpebasio ja umajy
CBH, a HE caMO OH.

Hako nmoMeHyTH opMaH o Opojy KbUra HHje HajoOpOjHUjU a HU HajOo-
raTvju, OH je 3aHUMJbUB U3 BHIIE pasiora. Hajmpe, oH je 1e0 MHANBHAyAJIHE

Ho debpyapa 1946. roguHe 0BO M3maBavko npeay3ehe u3gaio je mpemMa HEeKMM H3BOpUMa
camo naBe kmwure: Cunkiep-Ilerponej u Curpun Yucer-Jenu (AC, K CKC, Arut-npon
ynpasa, k-21; M3semra) MK KIIC Beorpan o u3gaBaukoj menatHoctu y beorpaay op. 115
on 23. ¢pebpyapa 1946 — LIK KIIC).

40 Cnucax je mpumuo majop JA TMepumnra Byjomresuh 2. jyna 1946. rogune. (AC, MuHHCTapCTBO
¢unancuja (M®) HPC, xouduckauuja, 1945-1946, k-714; Cnucax xwura ocyhennka Ma-
paka I'pyjuha ca cranom y Tepasuje 6p. 27 6e3. Op. ox 2. jyna 1946).
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ouorpaduje nmpunagHuka odbpa3zoBaHOr rpaljaHCTBa; APYro, MpuUMep je Kako
cyaOWHe KIbUTe TaKO M HeHOT BIacHHKa; Tpehe, cumMOomnyaH je u3pas enoxe
U3ry0JbEHOT YXOBHOT Haclieha jemHe Mopoaniie; YeTBPTO, PUMED je IPOMEHE
rmojiokaja u craryca rpahanckux npumnamuuka. [Tomuc npyxka moryhHocT 3a
aHalM3y OJHOCa TpeMa KI’HU3M U OpMaHy 3a KIbUTe Kao WHINBUAYATHOM
yuemrhy y oOpa3oBamy u 3Hamy. Opman 3a kwure M. I'pyjuha obyxBaTuo je
Hajpas3IUuuTHja JIea U3 00JIaCTH UCTOPHje, KIbIKEBHOCTH, J€3UKa, MOJIUTHKE,
mpasa 19. u 20. Bexa anu u gena MomyT KIacuka MapKCH3Ma-JIelhHHI3Ma, JIella
o OoutHuM mutamuMa ucropuje CCCP-a, CrajbuHoBe pedepare o MPOJeKTy
ycTraBa, 0 OCHOBHUM MUTAkUMA JICKUHU3MA U CII. Ty Cy U Te4ajeBU CHITIECKOT,
PYCKOT, HTAJIMjaHCKOT je3UKa, alld U Jejla Ha TUM je3UIMMa, Ta je BepOBaTHO
na ux je M. I'pyjuh 3120 unu ce cnyxuo muma. [lopes mucaiia Koju Cy mocraiu
HernoxeJbHU nonyT ap X. bapuha, C. JoBanosunha, enuckona Hukonuna, Ty cy
ce Hamaswm D. Enrenc, B. Y. Jlewun, J. B. Cramun, anu u J. b. Turo, M.
‘bunac u cin. cto Tako Ty cy u npBe nBe Kibure B. Uepumia o CBETCKOM pary.
Hwus waconmca nonyt JyocnogenckoZ uciiopujckoé vacoiiuca, I nachuxa cpii-
ckoZ yuenoZ gpywitiea, Inaca cpiicke Kpawescke axagemuje, Inacuuxa Jpy-
winiga cpiicke caogecrocimiu, Jlemonuca Maitiuye cpiicke n cn. Ty cy u Ycras
®HPJ, Haupt ycraBa ®HPJ, nporpam u craryr HO®-a, ka0 OCHOBHUX TTH-
Tama jyroclIoBEHCKE CTBAPHOCTH Tocie ociobohema.*! PasHoBpcHOCT nmena
rmokasyje na je uarepecoBame M. ['pyjuha 6mno Bpio mmpoxo. OHo ce, 0un-
TJIeHO, HUje 3ayCTaBJhalIO cCaMO Ha paHUjUM rnepuoauMa Beh je oOyxBaTuio u
aKTyelHe Mpo0bJjieMe; BIIACHUK OpMaHa je MOKYIABao Ja MIPOHUKHE U Y UJEje
MapKcH3Ma-JIelhUHN3Ma, alli U /1a ca3Ha KaKo je u3riefana mpuMeHa THX Uieja
y npakcu Cosjerckor Case3a. MelyTum, mpucycTBo ropopa riiaBHHUX JTUYHO-
CTH JYTOCJIOBEHCKE PEBOJIYLIM]E, 3aTUM IIPABHUX U MOJIMTHYKHUX aKaTa CBEIOYH
U O TeXIHH J1a Ce YIIO3HA ca OCHOBHHM ITUTamIMa HOBE JYTOCIIOBEHCKE BIIACTH,
MOJIUTHYKOM M MPABHOM OPraHU3alijoM HOBE ApiKaBe, JaKJIe ca aKTyeITHHM
npobjeMa KOju Cy Ta OKPYKUBAIA U YTHUIIATH Ha HErOBY CYJAONHY U CyIOUHY
YUTaBE HBHErOBE JPYIITBEHE TPYIIE.

Jaxe, ,,rpahaHCKu OpMaH ca KBurama’ je IocTeneHo MemaH. U3 pas-
HUX 00yJa U MOTHBA Ca H-ETOBUX IIOJHMIA HECTAIO j€, MOTHUCHYTO HIIA H3-
faueHo Ha JeceTHHE ayTopa ca LEeNOKyImHuM menuma. M Jok ¢y Heku ayTopu
HecTajajii ca HaMepoM Ja 6ymy 3ayBek 3abopasibeHu (63 0063upa Ha TO 1a JIu
CY XUBU WIN YIIOKOjeHM), IPYTU, OHU IPESKUBETHU, OTICTajaid Cy Mpuiaroha-
Bajyhu ce, cyoueHH ca pasHUM KOMIIPOMMCHMA KOje je caparba ca HOBUM BJIa-
CTUMa HaMeTalla; OHU Cy IIHCAlM y HOBOM IyXy KOJU je OAroBapao HOBOJ
CTBApHOCTH, aKTyelHUM npobiemuMa. To je oTBapano ImyT 3a UHTETpanujy y
COLIMJAIMCTUYKO APYIITBO. YIJIABHOM je ped O OHMM IIHCLIUMA KOjU Cy OMin

41" AC, M® HPC, Konduckanuja, 1945-1946, x-714; Criucak xmura ocyhenuka Mapka I'py-
juha ca cranom y Tepasuje Op. 27 6e3. 6p. ox 2. jyna 1946.
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okyIubeHu y CaBe3y KibIDKEBHUKA JyrocjaaBuje U penyOIMUKUM YIAPYKEeHUMa
nonyT Yapyxkema kmukesHuka Cpbuje.*? Hose Teme M cafipikaju KHUra Cy
cama CTBapHOCT, OHa HEMOCPeaHa, aJld U Jieo OHcKe paTHe mpoutoctu. bop-
6eHOCT, MOOMIM3AaTOPCKE TIOPYKE M ONTHMM3aM, ajll M TeMaTcKa jeqHOCTpa-
HOCT ¥ CHPOMAIITBO Cy HEKE Of FIbUXOBHX TIABHUX KapaKTepHUCTUKA, O6ap y
reproy Koju Hac mHTepecyje. IlemeceTnx je y ckiramy ca ApYIITBEHO-TIOIH-
THUYKUM NIPOMEHAaMa TOLUIO A0 IIMPET UHTEPECOBAbA, TEMATCKE Pa3HOBPCHO-
ctu u ci1. Taga ce Ha monwuile opMaHa 3a Kibure Bpahajy U Heka Jiena U lbUXOBH
MKCIH KOjU Cy OMJIM OJMax TMOCIe paTa y HEMIJIOCTH HOBE JYTOCIIOBEHCKE BJla-
ctu, nonyT M. Kamanuna u Cume INannyposuha®’, anu u Kcenunje Aranacu-
jeBuh. 4

4 Ypanctso y yapyxkemy je 06e36ehuBano paj CBAKOM KE-MKEBHUKY Y OKBUPHMA ,,COLMjAITH-
ctrdkor peanusma’. [Iopen KibMKEBHOT pajia WIAHCTBO je IIPYKaJIo MATEPHjaIHy U EKOHOM-
CKY CUTYpHOCT (CTaH, pa3HH oOymiu noMohu, Harpaze u ci.). HakoH y4namema 1 nposepe
AKTHBHOCTH KIbIDKEBHHKA IO OKyHaimjoM ox crpade Cyna yacty, yeneaumna je mocie I1psor
KOHrpeca KibMKeBHHKa JyrociaBrje peBU3Hja WiaHCTBa Kaja je U3 YIpyKema KIbIKeBHIKA
Cpbuje uszbaueno wux tpoje (bpanko Jlazapesuh, Mune-Kpna IlaBiosuhi u Cserucnan
Mapuh). Cnuuno je 6umo u ca octanuM yapyxkewmuma. [Togetkom 1948. rogune Yapyxeme
kbIkeBHIKa Cpbuje mMano je 78 wiaHnoBa. YIIaHCTBO y YAPYKEHY 3HAUMIO U IIPUXBATAHE
Hu3a o0aBe3a M aKTUBHOCTH Kao IITO Cy OAP)KaBame KIIDKEBHHX BEUepU Ha pa3HE TeMe Y
(dabpukama, ToMoBHUMaA KyIType, TAe je Tpebano, u3Mely ocranor, MpUOIMKUTH KEIKEB-
HOCT Hapomy, outaxkere Ha OMIIaIMHCKY MPYTy TAe je TpeOajo da MHCIH, Iopen yImo3Ha-
Bamba Cca XXMUBOTOM M PaJIoM Ha Ipy3H, MpoHal)y MOTHUBE 3a CBOje KEH)KEBHE pajioBe, yuemihe
y obenexxaBamy 3Ha4YajHUX JaTyMma Kao IITo cy mpocinase Byka Kapapumha, Otona XKy-
nanuuha, I[IpBor maja, OkToOapcke peBonyiyje u ci. KibMKeBHULIN KOJU U3 pa3HUX pa3io-
ra HHUCY IOCTallMl WIAHOBH YAPYKeHa OWIN Cy U3BaH KIbIDKEBHHX TOKOBA, HEMPECTAHO Y
cTpaxy u 60pOH 3a oApIKame rojie erusucTeHnmje. tbuxos 0poj Huje manu. Heku ox mux
MUCATTH CY YAPYXEHY Y Haau 1a he UM OHO MPYXHUTU MOMOh wiu ux Gap MOApKaTH y TO-
KylIajuMa ia 3ajJpike OHO IITO je IbUXOBO, Kao IITO je Ouo ciydaj ca Jb. MunuheM u moxy-
mrajeM ga 3aapku craH. (O tome Buiie y ACIT, Case3 kmimkeBHuKa Jyrocmasuje, §-12,
$-69, d-108, §-109).

P. Ionosuh, IMucyu y cayacou napoga. Xponuxa kroudsiceeno sxicusoimia y Cpouju 1944—1975,
Beorpan, 1991, ctp. 69-70

ITouerkoMm 1952. romuue, K. AtanacujeBuh je mpeko BPXOBHOT jaBHOT TY)XKHMOLIA 3arodesa
60op0Oy 3a ykuaame cyacke 3abpaHe Ha cBoja aena. Beh je 12. anpuna 1952. romune 3abpaHa
u ykunyTa. [Tocne Tora K. AranacujeBuh ce, mako cnopo, CUrypHoO Bpahaia y jaBHU )KHBOT,
ajaM HUKaa HUje ycmesa Jaa moBpaTu mpodecopy Ha Punozodpckom dakynrety y beorpamy
(Jb. Byneruh, #. g., cTp. 223-232).
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Summary

»The Middle Class Bookcase” — cultural heritage and
modeling a new identity of the Serbian society in 1944-1950

This paper analyses, through transformation of ,,the middle class book-
case” as a middle-class culture and education symbol as well as a visible element
of the middle-class population's educational status and social standing, the attitude
of new Yugoslav authorities toward middle-class heritage, both cultural and spiri-
tual, in the course of the first few years after the World War II. The multiple ,,mid-
dle class bookcase” mnemonic has made possible to overlook the relation at stake
in its various segments, forms of manifestation and measures taken. Two general
attitudes were identified. The first one, dominating at the beginning of the period,
refers to the perception of ,,the middle class bookcase”, €. g. of both its owners and
middle-class writers and their works that kept on feeding its shelves, as expre-
ssions of the middle-class governing position with both its cultural domination and
cultural exploitation practices, which were meant to be destroyed themselves. The
attitude of the kind was demonstrated by the National Liberation Army behavior.
The Army was a factor of power which was hard to control, and its behavior was
connected to a mixture of prevailing countrymen-fighters' ignorance and a fire-
wood shortage that took place in the winter of 1944—1945. Rich libraries and lega-
cies owned by some of the outstanding middle-class members — among which
were both Branko Lazarevic, a writer and a diplomat, and Miroslav Spalajkovic, a
diplomat — were partly or completely burnt and swiped. That attitude lost its impe-
tus after a period of peace had started and the administration had been consolidat-
ed. However, it did not disappear but was transformed instead — by judicial meas-
ures, directives and regulation — into measures and actions the purpose of which
was eliminating of both books and writers ideological character of which was per-
ceived as suspicious, and the contents of books as destructive ones. In several
occasions a register of forbidden books and writers that should be removed from
bookstores, antiquary shops and editorial companies that had not been handed over
to the state, used to be made. One of those indexes, made up in early January 1947
as a classification of forbidden literature in nine groups, was in due course verified
by judicial decisions. Among the others, it comprised 64 middle-class elite mem-
bers which were proclaimed either national apostates or ideological and political
opponents. Slobodan Jovanovic, Dragisa Vasic, Milos Crnjanski, Pastko Petrovic,
Milan Kasanin and Ksenija Atanasijevic are some of those. Therewith the society
was deprived from a part of its own as well as of the World's cultural heritage and,
at the same time, young generations were left without any alternative to gain or
make any knowledge either on the past or on any specific social developments and
problems other than those the authorities called for. At the same time, all the more
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important standing, even though with an overdue reaction, was that care should be
taken about protection of the middle-class cultural heritage, all but the part of it
that was opposing to proclaimed cultural values and the new social and cultural
concepts. The other side of the same standing was the approval of writers who had,
faced with various compromises, adjusted their works in order to comply with the
new spirit commensurate to both new reality and actual problems. These were to
stay on bookcase shelves. The 20 century social ,,liberalization” of early sixties
made space for both works and writers, which were for the time being disfavored
by authorities — M. Kasanin, S. Pandurovic and K. Atanasijevic were among them
— to get back to bookcase shelves.
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UDK 314.151.3-054.7 (=411.16) «1946/1947» (093.2)
341.485 (=411.16) «1939/1945»
341.7 (497.1 : 410) «1946/1947»

ODLAZAK JEVREJSKIH IZBEGLICA - ZRTAVA
HOLOKAUSTA IZ EVROPSKIH ZEMALJA ZA PALESTINU
PREKO TERITORIJE JUGOSLAVIJE 1946-1947. GODINE*

Mr Mladenka IVANKOVIC
Institut za noviju istoriju Srbije

APSTRAKT: Na osnovu nekoliko novih, do sada nekoriséenih do-
kumenata, kao i relevantne postojece literature, izvrsili smo, u meri u kojoj
Je to bilo moguce, rekonstrukciju iseljavanja jevrejskih ratnih izbeglica iz
Evrope u Palestinu, preko teritorije Jugoslavije, u periodu 1946—1947.
godine.

Politicka i vojna situacija u Palestini posle zavrSetka Drugog svetskog
rata je bila veoma osetljiva i komplikovana. Palestinom je, kao mandatorska sila,
upravljala Velika Britanija. Medutim, po svim pokazateljima, ona nije uspevala
da uspesno kontroliSe dogadanja na teritoriji koja joj je bila poverena. Stanje u
zemlji je bilo nestabilno i bremenito problemima koji su imali predistoriju dugu
nekoliko decenija i za koje je bilo neophodno $to hitnije na¢i neko trajnije re-
Senje. Mi ¢emo ovde ukratko izneti najglavnije momente i razloge koji su do-
prineli nastanku i uobli¢avanju palestinskog problema, a koji su neophodni za
potpuno i pravilno razumevanje naseg osnovnog teksta.

U vreme pre izbijanja Prvog svetskog rata, oblasti Bliskog istoka, pa
tako 1 Palestina, bile su deo Otomanskog carstva. Posto je oslobodila ove oblasti,
britanska vlada je smatrala da ima moralno pravo da narodima koji su ih nase-
ljavali u razli¢itim formama ponudi bilateralne dogovore koji bi trebalo da, u
buducnosti, budu od koristi i jednoj i drugoj strani. Po pitanju Palestine, engle-
ska vlada se izjasnila tako Sto je 2. decembra 1917. godine objavila jednu

* Clanak je nastao u okviru projekta Instututa za noviju istoriju Srbije, ,,Srbija i Jugoslavija —
drzava, drustvo, politika”.
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deklaraciju kao zvanic¢nu izjavu britanske vlade da ¢e, na njenoj teritoriji, Jevreji
dobiti svoj nacionalni dom u koji bi mogli da dolaze iz zemalja u kojima su pre-
bivali Sirom sveta, i da se nasele u njemu. Ova deklaracija je, prema imenu
tadaSnjeg ministra inostranih poslova ser Artura DZejmsa Balfura, u javnosti bila
nazvana Balfurova deklaracija i ostala je poznata pod tim imenom. Deklaracija
je 29. septembra 1923. godine bila ozvanic¢ena od Drustva naroda, koje je man-
dat za upravu nad Palestinom poverilo Velikoj Britaniji. Dobivsi i zvani¢no
medunarodnopravno priznanje za to, Jevreji su poceli da se doseljavaju, pojedi-
nacno i u grupama, osnivajuci pored starih i brojne nove naseobine, od kojih su
se kasnije razvili veliki gradski centri. Palestinski Arapi su sa nepoverenjem
pratili tok jevrejske imigracije, optuzujuci britanske vlasti da vode pro cioni-
sticku politiku. Ipak, sve do jeseni 1933. godine, kada je, beze¢i pred narastaju-
¢im nacizmom u Evropi, broj jevrejskih useljenika poceo da se sve brze po-
vecava, situacija u Palestini je bila relativno mirna i stabilna. Od tada, zemlju je
zahvatio talas pobuna i Strajkova u kojima je ucestvovalo i arapsko i jevrejsko
stanovnistvo podjednako — dve sada ve¢ otvoreno suprotstavljene strane. Da bi
umirili i stabilizovali situaciju, Englezi su, u nekoliko navrata, pokuSavali da
organizuju pregovore zainteresovanih strana, predlazu¢i razne modele resenja,
od formiranja autonomnih jedinica u okviru jedne drzave, pa do podele zemlje
na dva dela. Resenje koje bi zadovoljilo obe strane je bilo nemoguce pronaci. Za
to vreme, u Evropi se osecala bliska opasnost od velikog ratnog sukoba. Nala-
zeci se pred ozbiljnim medunarodnim dogadanjima, a da bi, u slu¢aju evropskog
rata, imala na svojoj strani ceo arapski svet, Engleska je pocetkom 1939. godine,
jednostrano, donela tzv. ,,Belu knjigu”. Odredbama ,,Bele knjige™ bila je, pored
ostalih restriktivnih mera prema jevrejskom stanovniStvu, uvedena zabrana ku-
povine zemlje, izuzev na strogo odredenim teritorijama, kao i ograni¢enje kvote
za useljavanje novih naseljenika na 1.500 ljudi mese¢no. Problem je dobio i
svoju moralnu dimenziju, jer je progon Jevreja od strane nacista u Evropi posta-
jao sve zes¢i. I tako, u vreme kada je izbio Drugi svetski rat, palestinski problem
je bio daleko od svog resenja.!

Drugi svetski rat je, pored strahovite represije, razaranja i unistenja mili-
ona ljudskih zivota, doveo i do velikih talasa prisilnih migracija. Ljudi su, u
najveéem broju slucajeva, bili konfinirani ili odvodeni u radne i koncentracione
logore. Vecina logora se nalazila na teritoriji Nemacke ili zemalja prikljuc¢enih
Trecem rajhu. Posle zavrSetka ratnih sukoba nastupio je period u kojem je na-
stradalima trebalo odati postu, a prezivelima omoguciti povratak njihovim do-
movima, ili bar onamo gde su oni smatrali da bi ih mogli iznova sagraditi, posto
su domovi iz kojih su odvedeni bili uglavnom razoreni. Repatrijacija bivsih rat-
nih zarobljenika je bila proces koji se nije svuda odigravao po istom tempu i nije
uvek imao logican i o¢ekivan tok i ritam, §to nije zavisilo samo od interne orga-

T Jean-Baptiste Duroselle, Histoire diplomatique de 1919 a nos jours, Paris, 1990, p. 123-314.
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nizacije i transportnih mogucnosti. Ispostavilo se da je pri organizovanju repa-
trijacije bilo nuZzno racunati i sa faktorima koji nisu uvek bili predvideni i defini-
sani dogovorenim sporazumima, ali su u praksi nesporno funkcionisali i bitno
usporavali njen tok, ili su za ishod imali prinudni odlazak repatriraca ka desti-
nacijama koje su im faktic¢ki bile nametnute, ¢ime je ozbiljno bilo dovedeno u
pitanje jedno od osnovnih ljudskih prava — pravo izbora mesta boravka. Oslo-
bodeni ratni zarobljenici su, po prestanku ratnih dejstava, imali pravo da se opre-
dele: da li ¢e biti repatrirani u zemlju svoga porekla, da izaberu da ostanu u
zemlji u kojoj su se zatekli ili da se odluce za odlazak u neku od tre¢ih zemalja.
Povratak bivsih ratnih zarobljenika se najbrze odvijao u slucajevima kada su se
oni opredelili za povratak u svoju zemlju porekla, jer su brigu o njima preuzi-
male vlade njihovih drzava, u skladu sa postojec¢im pravilima i nekim specific-
nim meduvladinim dogovorima. U sluc¢ajevima kada su se opredeljivali da osta-
nu u zemlji u kojoj ih je zatekao kraj rata, ili su izrazili Zelju da budu repatrirani
u neku tre¢u zemlju, postupak je trajao duze, jer je trebalo isposStovati neophod-
nu pravnu proceduru koja je bila predvidena u takvim slucajevima. Oni bi, tada,
najcesc¢e, nastavljali da zive u logorima, ponekad u istim onim u kojima su bili
utamniceni za vreme rata, gubili su drzavljanstvo zemalja iz kojih su poticali i
sticali status apatrida, a brigu o njima su preuzimale razne medunarodne organi-
zacije, na prvom mestu UNRRA.

Najveci broj ratnih vojnih zarobljenika jevrejske nacionalnosti se posle
oslobodenja odlucio za povratak u zemlju porekla i bio je repatriran ve¢ u prvom
talasu, u toku 1945. godine, onom brzinom koju su dozvoljavale ratom ruinirane
saobracajnice i brojnost raspolozivih prevoznih sredstava. [zvestan broj ratnih
vojnih zarobljenika i najveci broj civilnih interniraca jevrejske nacionalnosti se,
pak, odlucio za odlazak u Palestinu.

Narocitu nadu da ¢e njihovo opredeljivanje za odlazak u Palestinu imati
povoljan ishod ulivao im je izvesStaj anglo-americke ekspertske komisije na
osnovu kojeg je bio sainjen i zvanican predlog aprila 1946. godine. Ova ko-
misija je prihvatila preporuku Jevrejske agencije i devetom tackom njenog pred-
loga bilo je predvideno da se odmah dozvoli useljavanje 100.000 Jevreja - zrtava
holokausta u Palestinu, pod uslovom da SAD prihvate obavezu transporta i
ishrane imigranata za prva dva meseca po ulasku u zemlju.? Time je, prakti¢no,
trebalo da budu anulirane odredbe famozne ,,Bele knjige”.

Engleska vlada je ovaj predlog usvojila i time je trebalo da on postane
obavezujuéi za njeno ponasanje po ovom pitanju. Ipak, predlog nije zvani¢no
zaziveo, uglavnom zato §to, iz unutrasnjopolitickih razloga, nije bio usvojen i od
strane americke vlade.

2 Arhiv Saveznog ministarstva inostranih poslova (u daljem tekstu ASMIP), fond Politicka arhi-

va (u daljem tekstu PA), fascikla broj 89, za 1946. godinu.
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U meduvremenu, hiljade Jevreja - Zrtava holokausta su, kao raseljena lica,
i dalje ¢ekale da se njihovo opredeljenje za odlazak u Palestinu povoljno resi. Kada
su postali svesni da od vlade SAD ne mogu dobiti otvorenu i zvani¢nu podrsku,
Clanovi Svetskog jevrejskog kongresa (u daljem tekstu SJK) su se postarali da
nadu nacina da svojim sunarodnicima obezbede odlazak u ,,Jevrejski nacionalni
dom”. S ob21rom na predvidanu bI‘OJIlOSt jevrej Sklh imigranata i posleratno stanje
izabran je pomorski. Kao najpovoljnije luke za ukrcavanje su bile odabrane
crnomorske, jer su bile najblize zeljenom odredistu. Medutim, zbog obimne akci-
je vojnicke repatrijacije pri povratku sovjetskih trupa iz ovih oblasti u domovinu,
sve crnomorske luke su bile blokirane i zatvorene za civilni saobracaj.

Predstavnici SJK su se 2. jula 1945. godine zvani¢no obratili Predstav-
nistvu Demokratske Federativne Jugoslavije (u daljem tekstu DFJ) u Bukurestu
sa molbom za dopustenje da se transport grupe od oko 2.500 jevrejskih izbegli-
ca, zbog zatvorenosti crnomorskih luka za civilni saobracaj, izvrsi preko jugo-
slovenske luke Split. Do Splita je izbeglice trebalo da stignu organizovanim
zelezni¢kim transportom. Jugoslovenske vlasti su, takode, bile zamoljene da za
ucesnike u transportu izdaju pojedinacne transportne vize za ulazak u Jugosla-
viju, organizuju proputovanje od granice do Splita, ukrcavanje na brod i odlazak.
Naglaseno je da se podrazumeva da ¢e sve troskove prevoza, smestaja, ishrane i
svega drugog snositi SJK.? Zvani¢nim dopisom Ministarstva inostranih poslova
DFJ odgovoreno im je da je, i pored dobre volje da se pozitivno resi njihova
molba, u ovom ¢asu ,,nemoguce ovoj molbi... izaci u susret posto je put do Splita
prekinut i Zeleznica ne radi”. U odgovoru se sugerisalo da bi ,,evakuacija bila
moguca preko tr§¢anske luke, ali u ovom slucaju transport (bi morao) preci
preko Madarske i Austrije.”* Ovo je, koliko je nama poznato, bilo prvo zvani¢no
obracanje predstavnika jedne jevrejske medunarodne organizacije jugosloven-
skim vlastima za pomo¢ pri izvodenju organizovanog prevoza jevrejskih izbegli-
ca u Palestinu, posle Drugog svetskog rata.> Ukoliko se pokazalo kao neuspesno,
bilo je to iz Cisto objektivnih razloga — nemogucnosti koriS¢enja razorenih ze-
leznickih saobracajnica. Od znacaja je bila ¢injenica da su jugoslovenske vlasti
pokazale razumevanje problema i dobru volju da pomognu da se nastala situaci-
ja resi u najpovoljnijem izvodljivom obliku. Predstavnici SJK su sada sa izve-
snos$¢u mogli ocekivati da ¢e jugoslovenske vlasti i u buduc¢nosti zauzeti, u naj-
manju ruku, blagonaklon stav prema sli¢nim akcijama.

3 ASMIP, PA, fascikla broj 21, za 1945, godinu.

4 ASMIP, PA, isto.

> Pre ovoga, imali smo primer zvani¢nog obra¢anja Saveza ortodoksnih rabina Sjedinjenih
Americkih Drzava i Kanade sa sedistem u Njujorku kojim su se kod tamo$njeg Generalnog
konzulata interesovali za obavestenja o Jevrejima u Jugoslaviji i ponudili pomo¢. Konzulat je
o tome obavestio vladu u Beogradu, zatrazivsi instrukcije. Ovaj dokument nosi datum od 29.
maja 1945. godine. ASMIP, PA, fascikla broj 21, za 1945. godinu.
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Zbog vojnicke repatrijacije za civilni saobracaj su, sliéno lukama na
Crnom moru, bile zatvorene i sve francuske luke. Povoljnu okolnost za bivse
ratne zarobljenike je, kako ¢e se to kasnije pokazati, predstavljalo to $to je ljud-
stvo koje se zateklo na teritoriji anglo-americke okupacione zone bilo najpre
prebaceno iz engleske zone u americku, odakle je trebalo da bude transporto-
vano jednako kao i ljudstvo iz americke zone. Izgledi za reSavanje pitanja orga-
nizovanog useljavanja 100.000 jevrejskih zrtava holokausta u Palestinu, kako je
to predlozila anglo-americka ekspertska komisija od aprila 1946. godine su,
posle oklevanja americke vlade da taj predlog i zvanicno usvoji i Zestokih
protesta u arapskom svetu, bili vrlo neizvesni. Ocenivsi kao najbolju moguénost
da njihovi sunarodnici - zrtve holokausta koje su se opredelile za odlazak u
Palestinu dospeju do svog Zeljenog odredista predstavlja transport pomorskim
putem iz neke od jadranskih luka koje su ostale otvorene za civilni saobracaj,
predstavnici SJK su pomagali odlazak jevrejskih izbeglica, ovoga puta u Italiju
odakle je transporte, po njihovoj proceni, bilo najlakse organizovati. Italijanske
luke gde bi se moglo izvrsiti ukrcavanje su bile brojnije, a stanje saobracajnica
daleko bolje nego u Jugoslaviji. U izvodenju ove akcije jevrejski zvanicnici su
imali, ovoga puta pre¢utanu i nezvani¢nu,’ saradnju jugoslovenskih vlasti koje
im nisu pravile smetnje u prelasku preko teritorije ,,zone B” koja se nalazila pod
jugoslovenskom kontrolom. Britanske vlasti su uocile kretanje ovih organizo-
vanih izbeglickih grupa i oStro protestovale kod jugoslovenskih vlasti. Oni su
situaciju ocenili kao ozbiljnu i sugerisali su jugoslovenskim vlastima da je i one
tako tretiraju. O tome govori sadrzaj note Britanske ambasade jugoslovenskim
vlastima: ,,Britanska ambasada skre¢e paznju na ozbiljnu situaciju koja je nasta-
la kao posledica nedavnih kretanja jevrejskih izbeglica kroz Jugoslaviju u zonu
‘A’ Julijske krajine. U toku meseca aprila 10 grupa ovakvih lica, u ukupnom
broju od 582, pristiglo je vozom do pograni¢ne stanice Divaci u zoni ‘A’ bez
prethodnog odobravanja od strane Saveznickih vojnih vlasti. Sve grupe su imale
organizovano rukovodstvo koje je izjavljivalo da su ¢lanovi tih grupa dolazili u
Jugoslaviju iz Austrije, Cehoslovacke, Rumunije, Poljske i Nemacke i da se
nalaze na proputovanju za Italiju. Docnije su pristizale i druge grupe u okolno-
stima koje pokazuju da je to kretanje deo organizovanog plana u cilju omogu-
¢avanja nedozvoljenog ulaska u Italiju... (poSto ovo predstavlja veliku neprijat-
nost savezni¢kim vojnim vlastima, britanska vlada bila bi)... zahvalna kada bi se
izdala naredenja odnosnim jugoslovenskim vlastima u zoni ‘B’ da u potpunosti
saraduju sa vlastima zone ‘A’ u sprecavanju daljih pokusSaja prelaza Morganove
linije bez prethodnih odobrenja Savezni¢kih vojnih vlasti”.® Cinjenica da je
dolazak organizovanih transporta iz zone ,,B” u zonu ,,A” bio registrovan aprila

6 ASMIP, fascikla broj 20, za 1945. godinu.

7 Jugoslovenska vlada je sada bila prinudena da deluje mnogo opreznije jer su je na to pri-
moravale novonastale spoljnopoliticke okolnosti u vezi sa spornim pitanjem teritorije Trsta.

8 ASMIP, PA; fascikla broj 60, za 1946. godinu. ASMIP, PA, fascikla broj 60, za 1946. godinu.
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meseca, navodi na zakljucak da je, i pre nego §to su bili registrovani, bilo neko-
liko transporta Ciji prolazak nije bio primecen. Takode, podatak da dokumenat
kojim je Ministarstvo inostranih poslova prosledilo sadrzaj britanske note
Upravi drzavne bezbednosti nosi datum od 8. avgusta 1946. godine navodi na
zakljucak da je prvobitni protest britanskih vlasti ostao bez odgovarajuceg odje-
ka, odnosno da su u meduvremenu, izmedu aprila i avgusta transporti prolazili i
dalje, neometani od strane jugoslovenskih vlasti. Postalo je izvesno da se na
ovako otvoren protest sa visokog mesta jugoslovenske vlasti ipak nisu mogle
oglusiti, te da se i od pre¢utnog dopustanja organizovanog prebacivanja jevrej-
skih izbeglica preko pomenute stanice Divaci, kao i ostalih kontrolnih stanica
duz Morganove linije, moralo odustati. Britanska ambasada nije, medutim, bila
sigurna da ¢e njena prethodna nota proizvesti Zeljeno dejstvo, pa je 20. avgusta
iste godine uputila jo$ jednu notu kojom je podsecala na ozbiljnost situacije i
skretala paznju da je, narocito, vazno da se spreci svaki nacin odlaska jevrejskih
izbeglica u Palestinu, podvlace¢i da je neophodno da se ispoStuje predvidena
kvota za useljavanje u obimu od 1.500 ljudi mese¢no.” Ove note britanske
ambasade su ostale bez pismenog odgovora, ali je pomoc¢nik ministra inostranih
poslova, general Vladimir Velebit zatrazio zvani¢an prijem kod ambasadora.
Tom prilikom je izjavio da jugoslovenska vlada poklanja najozbiljniju paznju
svim informacijama i pozivima na saradnju koji dolaze iz britanskih izvora, da
je kretanje spornih transporta suprotno njenim vlastitim interesima i da vlada
¢ini sve §to je u njenoj moci da ga obustavi. Velebit je, nakon prijema kod bri-
tanskog ambasadora, uputio pismo ministru unutras$njih poslova Federativne
Narodne Republike Jugoslavije (u daljem tekstu FNRJ) kojim je trazio podrob-
nija obavesStenja po predmetu organizovanih grupa jevrejskim izbeglica koje
zele da se ilegalno usele u Palestinu.'”

Uprava drzavne bezbednosti je u svom odgovoru potvrdila da je bila
upoznata sa postojanjem pomenutih grupa, kao i da je oko njihovog prolaska
kroz Jugoslaviju bio, 14. februara 1947. godine, voden (ne)zvani¢ni razgovor!!

9 ASMIP, PA, fascikla broj 60, za 1946. godinu. Za britansku drzavnu politiku je od vitalne va-
znosti bilo da zadrzi postojec¢i nivo odnosa sa arapskim drzavama i da ne ucini nista Sto bi do-
velo do daljih provokacija arapskog javnog mnjenja. Ovo nastojanje je, izmedu ostalog, bilo u
tesnoj vezi i sa odnosima izmedu Velike Britanije i Egipta. Posto se odrekla prava koja su prois-
ticala iz ugovora sa Egiptom od 1936. godine, narocito onih koja su obezbedivala prisustvo en-
gleskih snaga u zoni Sueckog kanala (§to je Cer¢il nazvao ,,ne mudrom” odlukom), engleska
vlada je bila prinudena da trazi novo mesto za svoju vojsku. Ona je, logi¢no, gledala na Pale-
stinu kao na novu bazu za kontrolu nad Suedskim kanalom van egipatske teritorije. Zbog toga
je engleska vlada morala da bude vrlo obazriva prema Arapima i trudila se da ne uéini nista Sto
bi moglo da dovede do arapske pobune u Palestini. Jean-Baptiste Duroselle, Histoire diploma-
tique de 1919 a nos jours, Paris, 1990, p. 308-310.

Trazeni odgovor je generalu Velebitu bio sluzbeno dostavljen sa zakasnjenjem, tako da se ne
moze reci da je on u razgovoru sa britanskim ambasadorom bio neiskren.

Za ovaj razgovor ne mozemo reéi da je bio zvanican, jer se iz raspolozivih dokumenata to ne
vidi, ali, s obzirom na li¢nosti koje su u njemu uéestvovale, kao i na licnost po ¢ijoj preporuci
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izmedu ¢inovnika Ministarstva unutrasnjih poslova M. Lj. NeSi¢a i predstavni-
ka SJIK gospodina Ibereja (Uberaille).!?> Gospodin Iberej'? je na razgovor bio
primljen po preporuci Lazara Latinovica. On je u razgovoru najpre upoznao
sagovornika sa osnovnim podacima u vezi sa cionistickim pokretom i njegovom
namerom da pomaze useljavanje jevrejskih izbeglica u Palestinu. Nagovestio je
da je i ranije uspesno saradivao sa jugoslovenskim vlastima oko njihovog tranzi-
ta preko jugoslovenske teritorije, na cemu je vrlo zahvalan, i zamolio za dalju
saradnju, apelujuci na sagovornika da pokaze razumevanje, buduci da se i jugo-
slovenska vlada nalazi u nekoj vrstu ratnog sukoba sa Velikom Britanijom oko
Trsta i Koruske. Odgovor M. Nesi¢a je bio srogen vrlo diplomatski.'# Naglasio
je da vlada FNRJ duboko saoseca sa patnjama jevrejskog naroda i da ¢e raz-
motriti sve zahteve za izdavanje ulaznih i tranzitnih viza za sve Jevreje koji bi
zeleli da produ kroz Jugoslaviju na putu za neku zemlju u kojoj bi zeleli da se
nastane. Kada je govorio o toj tre¢oj zemlji, naglasio je da bi to mogla biti neka
zemlja Latinske Amerike, iako je u potpunosti bio svestan da je gospodin Iberej
sve vreme govorio o Palestini kao zemlji nastanjivanja. Za sudbinu jevrejskih
izbeglica, kako ¢emo to kasnije videti, bilo je bitno da su se sagovornici, iako su
govorili o razli¢itim destinacijama, savr§eno razumeli.'?

Pre brojnih organizovanih transporta jevrejskih izbeglica koje su na putu
ka Palestini tranzitirale kroz Jugoslaviju, a posto je ideja o njihovom prebaciva-

(M. Lj. Nesi¢ u svojoj zabelesci to ¢ak karakteriSe kao naredenje) je do razgovora i doslo,

mozemo sasvim odgovorno tvrditi da ovaj razgovor nije bio sasvim nezvanican.
12 ASMIP, PA, fascikla broj 60, za 1946. godinu.
Mi smi, ovde, napravili transkripciju imena jevrejskog ucesnika u pregovorima prema nacinu
kako bi se to ucinilo sa francuskim imenom, buduc¢i da je pomenuti gospodin na razgovor sa
jugoslovenskim sagovornikom doSao uz preporuku Lazara Latinovica, koji je tada vrSio du-
znost generalnog konzula u Marseju i budu¢i da je ime bilo napisano tako da je moglo asoci-
rati na francusko. Pretpostavljamo da se radi o istoj li¢nosti koja je pre izbijanja Drugog svet-
skog rata bila predstavnik Mosada u Becu i generalni sekretar austrijskog Hehaluca. Georg
Iberal (nemacka trankripcija njegovog imena) je posle proglasenja drzave Izrael, pod imenom
Ehud Avriel, postao diplomata visokog ranga i blizak saradnik Davida Ben Guriona. Prema:
Gabriele Anderl, Walter Manoschek, Neuspelo bekstvo, Beograd, 2004, str. 19.
,,Odgovorio sam mu da meni cela stvar nije poznata (,) ali da znam da je Britanska ambasada
protestovala protiv prelaska nekih jevrejskih grupa kroz Jugoslaviju na njihovom putu za ile-
galno useljavanje u Palestinu. Oni tvrde da su neki Jevreji prosli kroz logore u Jugoslaviji i da
su Jugoslovenske vlasti znale kuda ovi putuju. Rekao sam Uberal-u da ja neznam nista o ovome
ali da neverujem da su jugoslovenske vlasti bile upu¢ene.” ASMIP, PA, fascikla broj 60, za
1946. godinu.
To je lako uocljivo iz teksta sluzbene zabeleske koju je, posle razgovora, za svoje Ministarstvo,
napravio gospodin Nesic ,,... (posto je Iberej otvoreno rekao da Jevreji)... o¢ekuju da ¢emo im
mi pomoci za prebacivanje u Palestinu... (on mu je odgovorio da ¢e jugoslovenska vlada)... sa
simpatijama ispitati molbe svih Jevreja koji u tranzitu Zele da produ kroz Jugoslaviju na putu u
neku zemlju u kojoj bi Zeleli da se nastane (,) na primer neka zemlja Latinske Amerike. Uberal
je razumeo $ta sam zeleo da kaZzem i nije viSe insistirao navode¢i da su i sa Francuzima tako
organizovali celu stvar. On je ipak izjavio Zelju da vidi Generala Velebita. Rekao sam mu da ¢e
drug Velebit o tome biti izvesten ali da poseta nije potrebna.” ASMIP, PA, fascikla broj 60, za
1946. godinu.
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nju preko teritorije zone ,,B” morala biti napustena, u periodu izmedu avgusta i
novembra 1946. godine je, kako saznajemo iz raspolozivih dokumenata, izve-
stan broj jevrejskih izbeglica organizovano preSao iz Madarske u Jugoslaviju.
Ove izbeglice su, posle kraceg boravka u tranzitnom logoru u Subotici, nesme-
tano nastavile put preko jugoslovenske teritorije prema jadranskoj obali, do
Susaka, gde su se ukrcale na brod koji je trebalo da ih odvede do njihovog
zeljenog krajnjeg odredista. U vezi sa ovim prelascima, britanska ambasada u
Beogradu je ponovo uputila jednu notu najiskrenije moleci jugoslovenske vlasti
da ucine sve kako bi se sprecilo dalje ilegalno useljavanje jevrejskih izbeglica u
Palestinu.'® Jedan od brodova'” koji je novembra meseca 1946. godine prevozio
jevrejske izbeglice u Palestinu imao je tu nesrecu da u Egejskom moru dozivi
buru u kojoj je pretrpeo izvesna oste¢enja i da bude presretnut i proveravan. Tom
prilikom, na osnovu postoje¢e dokumentacije i izjava posade, Britanci su dosli
do saznanja da je brod ,,bez ikakve sumnje (...) nedavno bio prodat jednom pa-
namskom parobrodskom drustvu, specijalno u svrhu prevoza ilegalnih imigrana-
ta iz Jugoslavije u Palestinu. Jevreji u pitanju, ukrcavali su se uz sertifikate izda-
te od strane jugoslovenskih luckih vlasti u Bakru, posto su stigli u tu luku vozom
iz Zagreba. Brod je bio snabdeven gorivom uz otvorenu saradnju mesnih jugo-
slovenskih vlasti i isplovio iz Bakra za Palestinu pod tzv. Cionistickom zasta-
vom, §to samo po sebi predstavlja ilegalan akt”.'® O ovoj flagrantnoj povredi
postoje¢e medunarodnopravne regulative Britanska ambasada je zvanicnom no-
tom obavestila najvisu jugoslovensku instancu — marsala Josipa Broza Tita, uka-
zuju¢i mu na ocigledan nesklad izmedu uveravanja, kako jugoslovenskog Mini-
starstva inostranih poslova, tako i njegovih licno kada je, na britansko insistira-
nje da se izjasni o problemu ilegalnog tranzita jevrejskih izbeglica na putu za
Palestinu, izjavio ,,da (se) moze predasnja izjava generala Velebita smatrati kao
(njegova) sopstvena”.!” Tito se, tom prilikom saglasio da je zaista ,,iz izvesnih
razloga bilo potrebno zadrzati u logorima Jevreje koji su ilegalno prodrli u
Jugoslaviju i da je od vremena do vremena nekoliko njih i pobeglo... (na uporno
britansko insistiranje da se ovde postoji)... stalno, sistematsko i obilno prebaci-
vanje ilegalnih imigranata iz Jugoslavije... (i kada mu je bilo obe¢ano da ¢e mu
biti podneseni dokazi, Tito je obecao)... da ¢e sprovesti temeljitu istragu po tom
pitanju.”2°

Aprila 1947. godine u prostorijama Ministarstva inostranih poslova do-
Slo je do, ovoga puta zvani¢nog, susreta nacelnika Odeljenja za repatrijaciju Ko-

Te~ ASMIP, PA, isto.

17U pitanju je bio brod ,,Athinai”’, ASMIP, PA, isto.

Cin isticanja jevrejske zastave u jadranskim vodama su Englezi shvatili kao narogitu drskost,
mada on sam po sebi nije proizvodio nikakvo pravno dejstvo u smislu prejudiciranja resavanja
palestinskog problema.

19° ASMIP, PA, fascikla broj 60, za 1946. godinu.
20 Isto.
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miteta za socijalno staranje Branka Popovica sa predstavnikom Jevrejske agen-
cije (u daljem tekstu JA) iz Palestine, gospodinom Froimom Sulcom (Froim
Szulc) na kojem je trebalo da se jugoslovenska strana obavesti 0 nameravanom
organizovanom prebacivanju preostalih jevrejskih izbeglica iz Nemacke i Ru-
munije preko teritorije Jugoslavije i njenih luka za Palestinu.?! Predstavnik JA
je obavestio gospodina Popovica o brojnosti preostalih jevrejskih izbeglica (oko
250.000 ljudi u Nemackoj i 350.000 u Rumuniji) i preduzetim merama da se
pribave svi neophodni dokumenti za njihovo prebacivanje u Palestinu. Planirano
je da se, ukoliko se to pokaze moguénim, sve ljudstvo transportuje, u okviru ne-
koliko talasa, preko jugoslovenskih jadranskih luka, i to Zeleznicom do obale, a
odatle brodom. Brojnost svakog od ovih talasa bi bila oko 4.500 ljudi, jer je toli-
ki bio kapacitet broda koji im je stajao na raspolaganju. Ovoga puta, bio je to
jedan juznoamericki brod ¢ije je ime, razumljivo, bilo zadrzano u tajnosti, sa je-
vrejskom posadom. Po planovima JA, prvi brod je trebalo da krene ve¢ sredinom
maja meseca. Zbog ranijeg neprijatnog iskustva sa budnosc¢u britanskih obave-
Stajaca, a budu¢i da je trebalo da se prevoz izbeglica vrsi u grupama od po 500
ljudi, bilo je predvideno da Zeleznicki transporti izbegavaju prolaz kroz velika
mesta, a da se kao luke ukrcavanja ne koriste Susak i Split gde su postojali
americki 1 engleski konzulati. Za ukrcavanje je bila izabrana luka Bakar, koja je
i ranije bila uspesno koris¢ena. Zeleznicki transporti bi iz Nemacke stizali lini-
jom Bratislava — Nad Kanjiza — Kotriba — Bakar, a iz Rumunije preko Velike
Kikinde i Novog Sada do Bakra. U svakom slu¢aju, moglo se o¢ekivati da ¢e biti
potrebno 10 do 12 dana da bi se prebacilo sve predvideno ljudstvo do luke. Za
to vreme bi bilo neophodno obezbediti smestaj i boravak onih koji budu stigli
ranije, o cemu je ve¢ bio postignut dogovor sa hotelima u okolini Zagreba i Su-
Saka. Troskove boravka je, naravno, finansirala JA. Bilo je predvideno da brod
kojim je trebalo da jevrejske izbeglice budu prevezene u Palestinu bude ukot-
vljen u nekoj obliznjoj luci i da u luku Bakar uplovi tek kada svi putnici budu
prispeli. Predstavnik JA je narocito naglasio da su sva dokumenta koja su bila
potrebna za organizaciju transporta ve¢ prikupljena. Jevreji iz Nemacke su imali
dokumenta koja su izdale americke okupacione vlasti, a Jevreji iz Rumunije su
imali paso$e?” sa kolektivnom rumunskom vizom u kojoj je bio upisan i broj
izlazne dozvole Kontrolne komisije. Pored ovih dokumenata, bili su, takode,
obezbedeni i: kolektivna viza kubanskog konzula u Belgiji, pismo kubanskog
konzula u Belgiji kojim se mole sve usputne vlasti da izadu u susret transportu
prilikom njegovog puta za Kubu, kao i pismo juznoameri¢ke kompanije koja je
bila vlasnik broda da ¢e brod do¢i u Jadransko more po izbeglice. Sva ova doku-
menta, uz spisak svih lica koja emigriraju je trebalo da budu podneta jugosloven-

2 Isto.
22 Qvaj izraz je bio upotrebljen za putnu isravu u originalnom tekstu dokumenta i mi smo ga kao
takvog iskoristili mada, mozda, nije bio najispravniji.
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skim ambasadama u Pragu i Bukurestu, prilikom zahteva za kolektivnu jugoslo-
vensku tranzitnu vizu.23 Posle razgovora sa Popovi¢em, gospodin Sulc je imao
sastanak i u Ministarstvu unutrasnjih poslova u nastojanju da i od njih dobije na-
Celni pristanak kako bi se po konkretnim pitanjima obratio Ministarstvu unu-
tra§njih poslova Hrvatske, koje je trebalo da podnese glavni teret u planiranom
poduhvatu. Pored ovog obracanja jugoslovenskim vlastima, nasli smo tragove
koji svedoce da su se predstavnici SJK po istom predmetu obratili i Vladimiru
Velebitu koji je tada boravio u Njujorku. Nismo nasli nijedan trag o tome da je
trazenje pomenutih viza prihvaceno. Naprotiv, postoji tekst jednog kratkog tele-
grama poslatog obicnom postom kojim se u Njujork Salje obavestenje Velebitu
da je molba za tranzit odbijena.?* Medutim, upravo podatak da je ovo obaveste-
nje bilo poslato obi¢nom postom mogao bi da ukaZe na to da se u praksi postupi-
lo upravo suprotno, kao i mnogo puta ranije, kako smo ve¢ pokazali.?> Nije po-

23 U Pragu su se Jugoslovenskoj ambasadi sa zahtevom za vizu za jevrejske izbeglice obratili
predstavnici organizacije JEWISH WALFARE REFUGEES SOCIETY iz Njujorka, a u Buku-
reStu je vizu za izbeglice zatrazio Crveni krst. Svaki transport je trebalo da ima svoju vizu, $to
znaci da je, prema planiranom broju uc¢esnika, Ambasada u Pragu trebalo da izda pet viza, a
Ambasada u Bukurestu cetiri. ASMIP, PA, isto.

2 Isto.

25 Ovakav na$ zakljuéak direktno i nedvosmisleno je potkrepljen dokumentom u kojem se eks-
plicitno govori o repatrijaciji Jevreja za Palestinu preko jugoslovenskih luka, koji je pisan u for-
mi policijskog izvestaja, pa je bas tako i naslovljen. Dokument nije sacuvan u celosti, ve¢ samo
prva njegova strana, na kojoj je pri vrhu rukopisom dopisana napomena o tome da podaci ,,mogu
posluziti kod razgovora sa engl. (eskim) ambasadorom ili za odgovor na njihovu najnoviju
notu”, u potpisu ,,Marko” (Aleksandar Rankovi¢, prim. aut.). Ovde ¢emo navesti one delove tek-
sta navedenog dokumenta koji najociglednije potkrepljuju nase zakljucke: ,,Jula meseca 1946.
god. dosao je u Jugoslaviju palestinski novinar Jakub Diwecki sa zadatkom da preko Jugoslavije
organizuje prebacivanje jevrejskih izbeglica za Palestinu. Pre njega prosao je kroz Jugoslaviju
isto u vidu novinara jedan od rukovodilaca reemigracije u Evropi Uberall. Na njegovu inicija-
tivu Savez Jevrejskih Opstina trazio je dozvolu od Ministarstva Unutrasnjih poslova FNRJ da se
dozvoli prebacivanje Jevreja preko Jugoslavije. Odlukom Ministarstva Unutrasnjih Poslova
FNRJ to im je bilo dozvoljeno. Oni su odmah pristupili organizaciji toga i prebacivanje organi-
zovali na slede¢i nacin: Organizovali su u Zagrebu prihvatnu stanicu, koja je mogla da primi cca
4 hiljade Jevreja. Jevreji su dolazili u Jugoslaviju kao repatrirci sa repatricionim dokumentima
za razne zemlje na pr. za Italiju, Francusku, Juz. Ameriku i td. Preko svoje organizacije razgrana
te po Citavoj Evropi organizovali su da su dolazili u Jugoslaviju brodovi, specijalno pripremljeni
za prebacivanje ljudi (...) Ti brodovi imaju jevrejske posade, a vlasniStvo su organizacije HA-
GANA (...) Takav brod priblizi se palestinskoj obali, gdje ga Englezi zaustave. Posada broda
presvuce se u civilna odjela tako da na brodu nema ni jednog mornara i Englezi su prinudjeni
vuku u neku palestinsku luku, gdje Jevreje iskrcavaju i logoriSu. Ovi Jevreji onda beze iz logo-
ra, a po neki put ih spasavaju udarne formacije HAGANA, a desavalo se da su formacije HA-
GANA zauzele luku u koju je stigao takav brod i spasli sve Jevreje. Do aprila meseca prebaci-
vanje se uglavnom vrsilo iz Italije, Grcke 1 Francuske ... (a posle su se)... poCele upotrebljavati
crnomorske i jugoslavenske luke. Tako je 24. jula otiSao iz luke Bakar brod sa 2.400 Jevreja. Taj
brod je stigao u Palestinu 4. novembra iz luke Bakar otisla su dva broda, od kojih je jedan nosio
3.300, a drugi 520 lica. Manji brod se nasukao kod Rogoznice, te su svi Jevreji bili prebaceni na
veci brod koji je stigao do palestinske obale, ali su ga Englezi odvukli na Ciprus. Tre¢i brod je
otisao iz Jugoslavije 26. novembra i isto je zaglavio na Ciprusa. Na njemu je bilo vise od 774
Jevreja. Svega je preko Jugoslavije (u ovoj godini — primedba autora) prebaceno 7.294 Jevreja.
Jevreji koji su se prebacivali preko Jugoslavije dolazili su iz Njemacke (...) Pored toga prebacivali

150



M. IVANKOVIC Odlazak jevrejskih izbeglica - Zrtava holokausta...

stojao nijedan formalni razlog da trazene vize ne budu odobrene. Svi neophod-
ni dokumenti su bili uredno prikupljeni, a kao podnosioci zahteva su nastupali
predstavnici medunarodno priznatih organizacija. NaSe je misljenje da je
pomenuti kratki telegram bio namenjen pre britanskoj obavestajnoj sluzbi nego
Velebitu. Nema razloga da ne pretpostavimo da je, po predloZenom planu koji je
izneo gospodin Sulc, iz jugoslovenske luke Bakar isplovilo bar nekoliko trans-
porta. Ukoliko bi se brodovima, koji su u svojim putnim ispravama imali na-
zna&enu Kubu kao odredi$nu zemlju, dogodilo da u Mediteranu ,,zalutaju” i svo-
je putnike iskrcaju u Palestini, niko ne bi imao prava da tvrdi da je to ucinjeno
sa znanjem jugoslovenske vlade.

I dok su jugoslovenske vlasti DE FACTO dozvoljavale da se preko teri-
torije Jugoslavije i iz njenih luka, uz manje ili viSe otvorenu, ali nezvanic¢nu
saglasnost, obavlja transport desetine hiljada jevrejskih izbeglica u Palestinu, i
pored stalnih zvanicnih protesta britanskih vlasti, za koje je ogranicavanje broja
jevrejskih useljenika predstavljalo izuzetno vazan problem, dotle su te iste vlasti
izri¢ito zabranjivale Jevrejima - svojim drzavljanima da se iseljavaju u Palesti-
nu, izuzev ukoliko bi im uspelo da za to dobiju neophodne sertifikate palestinske
vlade. Ovako je postupano upravo stoga Sto je bilo neophodno da se vladi
Ujedinjenog Kraljevstva pokaze da vlada Jugoslavije poStuje njeno vodenje
politike na teritorijama na kojima joj je mandat poverila medunarodna zajedni-
ca. Zbog toga su Jevreji - jugoslovenski drzavljani bili prinudeni da se dovijaju
na razne nacine da bi dobili legalnu vizu za izlazak iz Jugoslavije i ulazak u Pa-
lestinu. Mnogi su koristili priliku da se prikljuce raznim zvani¢nim sportskim,
kulturnim ili ekonomskim delegacijama koje su legalno odlazile u Palestinu. Ka-
da bi ve¢ jednom usli, oni su, jednostavno, odbijali da se vrate. Ovakvo postu-
panje je, sve do proglasenja nezavisne drzave Izrael 14. maja 1948. godine, bilo,
u najve¢em broju slu¢ajeva,’® jedini nacin za Jevreje - drzavljane Jugoslavije da
se usele u zemlju svojih drevnih predaka — Erec Izrael.

su se iz Madarske, Rumunije, Cehoslovacke i manjim delom iz Poljske.” Arhiv Muzeja istorije
Jugoslavije, fond Kabinet marSala Jugoslavije, I-3— b/ 486.

Redi su bili slu¢ajevi da nekom od Jevreja - jugoslovenskih drzavljana uspe da dobije potreb-
ne sertfikate palestinske vlade za legalno useljenje u Palestinu. Tada bi postupak oko zavrSava-
nja formalnosti za dobijanje dokumenata za izlazak iz Jugoslavije obi¢no tekao bez problema i
po ubrzanom postupku. O tome nam recito govore podaci iz jednog od dokumenata koji sve-
doci o staranju, ne samo Saveza JVO ve¢ i jugoslovenskih civilnih vlasti oli¢enih u antifasi-
stickim odborima, da se pomogne licima koja su se iseljavala za Palestinu. U re¢enom doku-
mentu, gospoda Oskar i Frida Veljan izvestavaju Autonomni odbor za pomo¢ da su pribavili
sva neophodna dokumenta za odlazak u Palestinu, ali da je: ,,(njihovo) ... financijsko stanje vrlo
slabo, te bez vase pomoc¢i nebi mogli ostvariti naSu davnu Zelju ... (pa zato mole da im se
nov¢ano pomogne) ... primjetiti nam je jo§ da imamo za nekoliko dana jedan putnicki parobrod
iz Splita za Haifu, koji vozi natrag posjetioce Zagrebackog velesajma, sa kojim bi mogli puto-
vati.” Brzina kojom je povoljno (u meri koju su diktirala raspoloziva nov¢ana sredstva) reSena
njihova molba je upravo zadivljuju¢a i svedoci sama za sebe. Molba porodice Veljan je bila
datirana 10. juna 1947. godine. U nedostatku sredstava u tom momentu, a usled potrebe da se
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Summary

Departure of Jewish Refugies — Holocaust Victims from
European Countries to Palestina Through the Territory
of Yugoslavia in 19461947

After the World War 1I, the freed war prisoners were free to decide
whether they were to be repatriated to their homelands, to stay in the country
where they were at the time of liberation, or to move to another country. A num-
ber of Jewish military war prisoners and most of civilian refuges — the Holocaust
victims — decided to move to Palestina. Since Palestina was under the British
mandate at the time, and that British had imposed a very restrictive immigration
quote of 1,500 Jew immigrants a month, it was obvious that any additional
immigration could be realized by illegal means only. The World Jewish Con-
gress representatives addressed, among the other, the Government of Yugoslavia
asking them to help with organizing illegal transports to Palestina. Yugoslav
authorities stood by, firstly in public and tacitly afterwards, since international
politics started to be more and more complicated. Namely, Yugoslavia itself was,
at the moment so critical for Jewish refuges, in collision with England over the
Trieste territory status. Nevertheless, in cooperation of Yugoslav and Jewish offi-
cials a solution to that problem was found so that Yugoslav territory was used as
a transit route and Yugoslav Adriatic ports as boarding ports for boats carrying
numerous Jewish refuges to the desired destination — Palestina.

problem S§to hitnije resi, rukovodstvo JVO Zagreb ve¢ 12. juna 1947. godine izvesava da: ,,U
vezi telef.(onskog) razgovora sa Beogradom ... (i u dogovorima sa) ... drugovima iz Antif.
(asistickog) Odb.(ora) Zagreb odobrava se isplata od 2 000 ... (dinara).” Isplata je bila izvrSena
istog dana. Neophodna suma je, svakako, bila daleko veca, ali je u svemu ovome daleko najbit-
nija ¢injenica da je porodica Veljan, kao i mnoge druge pre i nakon nje, trazenu pomo¢ dobila,
i to u najkra¢em mogucem roku, kao i to da je kod svih ucesnika u procesu odlucivanja, evi-
dentno postojao maksimum dobre volje i spremnosti da pomognu. Arhiv Jevrejskog istorijskog
muzeja u Beogradu, fond Autonomni odbor, kutija 905.
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APSTRAKT: U tekstu se, na osnovu istraZivanja u Arhivu Srbije i
Crne Gore, Arhivu Josipa Broza Tita i Diplomatskom arhivu Saveznog
ministarstva spoljnih poslova, analiziraju odnosi izmedu jugoslovenskih
komunista i egipatskih komunisti¢kih i socijalistiCkih partija i pokreta. Rad
sadrzZi kratak pregled razvoja leviGarskih pokreta u Egiptu, analizu nacina
uspostavijanja medupartijskih veza, pregled razvoja medusobnih odnosa,
razmatranje uticaja ideoloSkih faktora na razvoj odnosa izmedu dve ze-
milje, kao i autorovu ocenu vaznosti partijskih veza za razvoj medudrZav-
nih odnosa.

Uvod

Opste uzevsi, posleratna istorija jugoslovenske komunisticke partije
predstavlja u prilicnoj meri nepoznanicu. Posto je Jugoslavija od zavrsetka Dru-
gog svetskog rata po svojoj fizionomiji predstavljala partijsku drzavu, komu-
nisticka partija je imala presudnu ulogu u razvoju drzave i drustva. Jedno od vaz-
nih, a ni priblizno istoriografski reSenih pitanja predstavlja problem odnosa par-
tije prema nacinu kreiranja jugoslovenske spoljne politike. U okviru tog pitanja
posebno se otvara aspekt medupartijskih veza sa ideoloski srodnim partijama i
pokretima.

Do sada je u domacoj istoriografiji samo delimi¢no razmatrano pitanje
medupartijskih odnosa i to u meri u kojoj je ono bilo povezano sa glavnim spolj-
nopolitickim angaZovanjima jugoslovenske drzave. U tom kontekstu, odnos ju-
goslovenskih komunista prema komunistickim, socijalistiCkim i antikolonijal-
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nim pokretima na Bliskom istoku nije istrazivan. Jugoslovenski komunisti su
nakon Drugog svetskog rata nastojali da uspostave i razvijaju kontakte sa le-
vicarskim pokretima i partijama u Egiptu. Prvih godina nakon Drugog svetskog
rata jugoslovensko-egipatski odnosi su bili na veoma niskom nivou, pa se zato
postavlja posebno pitanje bilateralnih odnosa dveju drzava i jugoslovenskih sta-
vova prema unutrasnjim prilikama u Egiptu i tamos$njim revolucionarnim pokre-
tima. Od sredine pedesetih godina Jugoslavija je razvijala politicke, ekonomske
i vojne odnose sa Egiptom, pa se namece i pitanje odnosa izmedu ideoloskih
okvira 1 politickog pragmatizma. Istovremeno, vazno je razmotriti i odnose ide-
oloski bliskih pokreta i partija prema Informbirou i Sovjetskom Savezu u po-
slednjim Staljinovim godinama.

Najznacajnija arhivska grada o medupartijskim kontaktima nalazi se u
okviru fonda Komisije za medunarodne odnose i veze Saveza komunista Jugo-
slavije! koji se Cuva u Arhivu Srbije i Crne Gore. Znacajan deo arhivske grade
o stavovima jugoslovenskog drzavnog i partijskog rukovodstva prema ideoloski
srodnim partijama i pokretima u Egiptu cuva se u okviru fondova Kabineta
marsala Jugoslavije? i Kabineta predsednika Republike? koji su smesteni u Arhi-
vu Josipa Broza Tita. Deo grade koji se ti¢e aktivnosti jugoslovenske diplomati-
je na tom planu ¢uva se u okviru fondova Politicke arhive Diplomatskog arhiva
Saveznog ministarstva spoljnih poslova.* Manji deo grade objavio je Branko
Petranovi¢ u zbirci dokumenta Politbiroa Centralnog komiteta KPJ.3 Takode,
fragmentarni podaci se mogu naé¢i u delima M. Agwani-ja,° P. Bullard-a,” J.
Beinin-a i Z. Lockman-a,® kao i A.- Rubinstein-a,’ R. Ginat-a'® i W. Laqueur-a.'!

I Arhiv Srbije i Crne Gore (u daljem tekstu: ASCG), fond 507 / IX — Komisija za medunarodne
odnose i veze Centralnog komiteta SKJ (u daljem tekstu: 507 / IX — KMOV CKSKJ), 25 / [-IV
iS/b-58.

Arhiv Josipa Broza Tita (u daljem tekstu: AJBT), Kabinet marsala Jugoslavije (u daljem tek-
stu: KMJ), [-3-b.

3 AJBT, Kabinet predsednika Republike (u daljem tekstu: KPR), I-2 / 5-2 i I-5-b.

Diplomatski arhiv Saveznog ministarstva spoljnih poslova (u daljem tekstu: DASMIP), Po-
liticka arhiva (u daljem tekstu: PA), 1946. godina, fascikla (u daljem tekstu: f) 21, 1947. godi-
na, f. 28, 1948. godina, f. 39, 1949. godina, f. 28 1 29, 1950. godina, f. 22, 1951, godina,
f. 19120, 1952. godina, f. 20, 1953. godina f. 21, 1954. godina f. 18, 1955. godina, f. 13, 1956.
godina, f. 15, 16, 17 1 18.

B. Petranovi¢ (priredivac), Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ (11. jun
1945 — 7. jul 1948), Beograd, 1995.

M. Agwani, Communism in the Arab East, London, 1969.

7 R. Bullard (ed.), The Middle East. A Political and Economic Survey, London, 1958.

J. Beinin, Z. Lockman, Workers on the Nile: Nationalism, Communism, Islam and the Egyptian
Working Class, 1882—1954, New York, 1988.

A. Rubinstein, Yugoslavia and Nonaligned World, Princeton, 1970.

10 R. Ginat, The Soviet Union and Egypt 1945-1955, London, 1993.

W. Z. Laqueur (ed.), The Middle East in Transition. Studies in Contemporary History, New
York, 1958.

154



A. ZIVOTIC KPJ/SKJ i egipatski komunisti i socijalisti 1946—1956.

Komunisti¢ke i socijalisticke partije i pokreti u Egiptu

U periodu egipatske borbe za obnavljanje samostalnosti grupa intelektu-
alaca je osnovala Socijalisticku partiju Egipta. Ta partija je postepeno $irila svoj
uticaj u malobrojnoj radnickoj klasi Egipta. Sindikati su bili pod velikim utica-
jem te partije. Predstavnici Socijalisticke partije su ucestvovali na IV kongresu
Kominterne, posle Cega je partija preimenovana u Komunisticku partiju Egipta.
Ipak, delatnost te partije nije bila dugog veka. Naime, rukovodstvo partije je po
nalogu Kominterne organizovalo generalni Strajk 1924. godine u kome su radni-
ci trazili stvaranje crvene republike i pomo¢ SSSR-u. ReZim je brzo reagovao,
pa je partija odmah zabranjena, a njeno rukovodstvo pohapseno. Od tada je ko-
munisti¢ka partija delovala ilegalno gubec¢i svoj raniji uticaj medu radnicima.!?
Nakon Drugog svetskog rata ponovo je doslo do stvaranja komunistickih orga-
nizacija. Stvarane su partijske ¢elije medu mladim intelektualcima, studentima,
zanatlijama i transportnim radnicima. Tek pocetkom pedesetih godina pocele su
se formirati komunisti¢ke grupe medu industrijskim radnicima. Sire aktivnosti su
paralisale unutarstranacke frakcionaske borbe. Rezim kralja Faruka je strahovao
od Sirenja komunistickog pokreta, pa je odmah po okoncanju rata doneto neko-
liko zakona protiv komunista i osnovana posebna politicka policija, dok je 1946.
godine osnovan i poseban logor za komuniste. Na spoljnopolitickom planu sve
egipatske komunisticke grupacije su podrzavale politiku SSSR-a, a nakon suko-
ba SSSR-a sa Jugoslavijom i pojave pukotina u do tada monolitnom socijali-
stickom bloku nisu korigovale osnovne pravce politi¢ke orjentacije.!3

Posle vojne revolucije 1952. godine egipatski komunisti su zauzeli ne-
prijateljski stav prema vojnoj diktaturi. Nov udarac razjedinjeni egipatski komu-
nisti¢ki pokret je doziveo 1953. godine kad je vojni rezim zabranio rad svim
politickim strankama. Represija nad komunistima je pojacana, pa je to rezulti-
ralo velikim hapSenjima ¢lanstva i pristalica. U saradnji sa Muslimanskom bra-
dom'* 1 Vafdom komunisti su radili na stvaranju jedinstvenog nacionalnog fronta
za borbu protiv vojne diktature. U uslovima potpunog politickog progona egi-
patski komunisti su se orijentisali na umerenu prezentaciju svojih stavova preko
nekih dnevnih i nedeljnih listova, trudeci se da publikuju samo one stavove koji
su bili bliski stavovima vlade. Drugi vid njihovog delovanja su predstavljale
aktivnosti razlicitih sindikalnih grupa u koje su infiltrirane manje komunisticke
grupe. Delatnost kroz sindikate se bazirala na Sirenju komunistickih ideja medu

12° ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, 25/ I-1, str. 1-2.

13 R. Ginat, navedeno delo, str. 25-29.

14 Muslimanska braca su predstavljala organizaciju koja se zalagala za smanjenje stranih ekonom-
skih i politickih uticaja u Egiptu i reformu drustva na bazi tradicionalnih islamskih vrednosti.
Organizacija je bila veoma brojna, a sluZzila se terorizmom kao jednim od metoda politi¢kog
delovanja. U strahu od moguceg prevratnickog delovanja vojni reZim je raspustio organizaci-
ju, a njene vode osudio na smrt veSanjem.
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radnicima i organizovanju radnickih §trajkova. Nakon ublazavanja politicke re-
presije od strane vojnog rezima i njegovog priblizavanja SSSR-u i Jugoslaviji na
spoljnopolitickom planu stvoreni su uslovi za stvaranje jedinstvene komunisti-
ke partije — Ujedinjene egipatske komunisti¢ke partije.'> Ipak, iako je ta parti-
ja objedinila najznacajnije komunisticke grupe, odredene marginalne grupacije
su ostale van te partije nastavljajuéi svoje delovanje vise u vidu politickih udru-
Zenja nego organizovanih stranaka.

Na egipatskoj politickoj sceni delovalo je jo§ nekoliko levicarski ori-
jentisanih pokreta. Najjacu grupaciju medu njima je predstavljalo levo krilo
Vafda.'® Medutim, ta grupacija u okviru najjace i najstarije egipatske partije nije
imala vecinsku podrSku unutar svoje stranke, a vremenom je pod udarcima
represije vojnog rezima gubila snagu.!” Aktivno je delovalo i nekoliko grupa
socijaldemokratske orjentacije koje su ¢inili, uglavnom, mladi intelektualci.'®
Postojala je i socijalisticka partija pod nazivom Misr El Fatat. Ta partija je osno-
vana 1935. godine. Tokom Drugog svetskog rata partija se zalagala za saradnju
sa silama osovine. Pod rukovodstvom Ahmeda Huseina socijalisticka partija je
1949. godine promenila naziv u Socijalisticka partija Egipta i poCetkom pede-
setih godina se nalazila u fazi redefinisanja i uobli¢avanja programa.'® Vre-
menom, posle sukoba unutar revolucionarne oficirske grupe i preuzimanja vod-
stva od strane Gamala Abdela Nasera i vojni rezim je po¢eo da insistira na re-
volucionarnim promenama ekonomske i socijalne strukture egipatskog drustva,
Sto je ojacalo pozicije rezima medu najsiromasnijim slojevima drustva, a oslabi-
lo ulogu svih ostalih partija i pokreta leve orjentacije.?’ Neposredno nakon 1955.
godine, zbog naglih ekonomskih i socijalnih promena kao posledica uzurbanog
sprovodenja Naserovog programa reformi i smanjenog pritiska drzavnog apara-
ta na leviCarske partije i pokrete, doslo je do brzog rasta popularnosti vojnog
rezima i proporcijalno tome do rapidnog slabljenja uticaja ostalih levicarskih
politickih grupacija. Postepeno, Naserov rezim je usled niza programskih zao-
kreta postepeno menjao osnovne programske postulate i dobijao fizionomiju
masovnog socijalistiCkog pokreta kome je on svojom li¢nom harizmom i pan-
arapskom politikom davao poseban pecat.

I3 ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, 25 /1-5.

16 Vafd je osnovao 1918. godine Saad Zaglul pasa kao Partiju delegacija. Partija je izrasla iz
pokreta za oslobodenje Egipta od britanske dominacije i ponovno uspostavljanje nacionalne
nezavisnosti. Na prvim parlamentarnim izborima odrzanim 1924. godine ta partija je pobedila
i suvereno dominirala egipatskom politickom scenom do revolucije 1952. godine. Posle smrti
Saad Zaglul pase partiju je predvodio Nahas pasa.

17 AJBT, KPR, 1-2 / 5-2.

18 'W. Z. Laqueur (ed.), navedeno delo, str. 337-342.

19" AJBT, KMJ, I-3-b / 196, izvestaj poverljivo broj 1540.

O Naserovom programu ekonomskih, socijalnih i politickih reformi opSirnije videti: 1) G. A.

Naser, Filozofija revolucije, Beograd, 1956. 2) 3. Ileuap, B. 3aropau, Peiiybauxancku Ecuiiait,

Beorpan, 1955.
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Uspostavljanje kontakta

Pocetkom 1946. godine rukovodstvo Komunisticke partije Jugoslavije je
procenjivalo da su osnovne tekovine revolucije konsolidovane. Smatralo se da je
nakon proglasenja republike, usvajanja novog ustava i postepene eliminacije
gradanske opozicije iz politickog Zivota doSao trenutak za Sirenje revolucije na
prostorima kapitalistickih zemalja. U sklopu tih aktivnosti tezilo se uspostavlja-
nju veza i sa revolucionarnim i antikolonijalnim pokretima na prostoru Bliskog
istoka. U tom smislu, komunisticki pokret u Egiptu, kao najznacajnijoj bliskoi-
stocnoj zemlji, ¢inio se najblizim. Uspostavljanje kontakta je bilo limitirano ¢i-
tavim nizom otezavajuc¢ih faktora. U Egiptu nije postojala jedinstvena komuni-
sticka partija. Sve komunisticke partije su delovale u ilegali, izloZene ostroj
represiji rezima. U takvim uslovima, jugoslovenski komunisti su bili prinudeni
da deluju preko ¢inovnic¢kog aparata jugoslovenskog poslanstva u Kairu u kome
je prvih posleratnih godina radio veliki broj sluzbenika iz diplomatske sluzbe
Kraljevine Jugoslavije.?! Sem toga, malobrojno diplomatsko osoblje je radilo u
veoma teskim uslovima jer se nalazilo pod stalnim nadzorom egipatske politicke
policije, pa je postojala velika opasnost od eventualne kompromitacije akcija.
Zato su akcije dugo pripremane i ¢esto maskirane drugim vidovima delovanja
kako sustina ne bi bila otkrivena. Kako zbog stalne prismotre, tako i zbog Ceste
preterane gordosti, nadobudnosti, nepaznje i neiskustva mnoge akcije jugoslo-
venskih diplomata je demaskirala egipatska politicka policija.

Prvi izvestaji o stanju komunistickog pokreta u Egiptu datiraju iz janu-
ara 1946. godine. Jugoslovenski poslanik u Egiptu Esref Badnjevi¢?? je 16. janu-
ara 1946. godine poslao izvestaj Ministarstvu inostranih poslova u kome je na-
veo da u Egiptu ne postoji jedinstvena komunisticka partija, ve¢ nekoliko ilegal-
nih komunistickih organizacija od kojih su neke izrazito revolucionarno na-
strojene i aktivne, a da se te grupe sastoje, uglavnom, od mladih intelektuala-
ca. Smatrao je da i pored izuzetno teskog stanja lokalnog komunistickog pokre-
ta postoje uslovi za njegov razvoj zbog nagomilanih socijalnih tenzija. Razma-
trajuci izvestaje iz razlicitih delova sveta, Politbiro Centralnog komiteta Komu-
nisticke partije Jugoslavije odlucio je 14. februara da pokusa tesnje povezivanje
sa revolucionarnim pokretima na Bliskom istoku.?* Ipak, nastojanja da se uspo-
stave blizi kontakti sa egipatskim komunistima su, u pocetku, davala slabe rezul-

I Pocetkom 1946. godine u jugoslovenskom poslanstvu u Kairu samo su poslanik Badnjevi¢ i
sekretari Vidmar 1 Curcija bili ¢lanovi Komunistic¢ke partije Jugoslavije.

22 Esref Badnjevi¢ je tokom 1945. godine bio portparol Ministarstva inostranih poslova. Nakon
sluzbe u Egiptu bio je jugoslovenski poslanik u Iranu. Na tom mestu ga je zatekla Rezolucija
Informbiroa. Posto se izjasnio za Rezoluciju uklonjen je iz diplomatske sluzbe.

23 AJBT, KMJ, I-3-b / 196, izvestaj poverljivo broj 24.

24 B. Petranovi¢ (priredivag), Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ (11. jun
1945 — 7. jul 1948), Beograd, 1995, str. 133—134.
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tate. PoSto su egipatski komunisti iz ilegalnosti delovali preko pojedinih listova,
prvi konkretni rezultati su se pojavili na propagandnom planu. Preko poslanstva
u Kairu je uspostavljena veza sa jednom aktivistkinjom egipatskog komunistic-
kog pokreta. Ona je prevela jugoslovenski ustav na arapski jezik.?> Objavljiva-
nje prevoda je finansirala jugoslovenska vlada preko svog poslanstva u Kairu.
Na intervenciju Ministarstva inostranih poslova tiraZ je povecan sa planiranih hi-
ljadu na deset hiljada primeraka, a Ministarstvo je ¢itavu akciju dodatno subven-
cionisalo sa tri stotine funti sterlinga.?® Ta propagandna aktivnost i prva zajedni-
Cka akcija sa egipatskim komunistima u Beogradu je veoma dobro ocenjena. In-
sistiralo se na produbljivanju postoje¢ih kontakta i Sirenju dalje saradnje.?’ Ta-
kode, egipatskim komunistima je preko poslanstva upuc¢ivana i novéana pomoc.

Kontakti izmedu jugoslovenskih diplomata i egipatskih komunista su
izazvali brzu reakciju egipatske vlade. Poslanik Badnjevi¢ je posle pocetnih
uspeha prestao da krije svoje kontakte sa lokalnim komunistima. Egipatska vla-
da je iskoristila njegovu izjavu vafdistickom listu A/ Misri o odbijanju izrucenja
jugoslovenskih ratnih zloc¢inaca koji su Ziveli u Egiptu kao povod da 7. aprila
1947. godine zatrazi njegov opoziv.2® Stampa nije krila stvarne razloge egipatske
vlade. Isticalo se da je jugoslovenski poslanik dozvolio sebi ono Sto sovjetski
nije i da je intenzivnim kontaktima sa egipatskim komunistima direktno radio na
podrivanju drzave Cije je gostoprimstvo uzivao. lako je Badnjevicev opoziv
implikovao naglo pogorSanje medusobnih diplomatskih odnosa, egipatska strana
se u pocetku trudila da suzbija medijsku kampanju protiv jugoslovenskih diplo-
mata, pa je ubrzo posle prvog talasa kritika Stampe, odijum javnosti postepeno
kanalisan. Istovremeno, pojavili su se i prvi rezultati na planu kontakta izmedu
omladinskih organizacija. U tom periodu je zahvaljujuéi saradnji sa egipatskim
komunistima jedna grupa egipatskih omladinaca ucestvovala na radnoj akciji za
izgradnju pruge Samac—Sarajevo. Novi jugoslovenski poslanik Sahinpagi¢ se
trudio da smanji intenzitet kontakta zadrzavajuci ve¢inu uspostavljenih veza sa
svim levicarskim grupacijama, ali je i takvo delovanje upadalo u oci egipatskih
vlasti. Ve¢ u junu 1947. godine kairski guvernorat je izveStavao ministarstvo
unutrasnjih poslova da Sahinpasi¢ §iri komunisti¢ku propagandu, o ¢emu je op-
Sirno pisao list £/ Chola. Ocekivao se i zahtev za njegovim opozivom, ali se
vlada ustrucavala da to ucini zato Sto se opoziv prethodnog jugoslovenskog po-
slanika desio svega nekoliko meseci ranije. O ¢itavoj stvari Sahinpasi¢ se kon-
sultovao sa sovjetskim poslanikom Saburinom, koji se na diskretan nacin distan-
cirao od ¢itavog slu¢aja nastoje¢i da u tom sporu ostane po strani.2” Sahinpagi¢

2> DASMIP, PA, 1946. godina, f. 21, telegram broj 14397.
26 DASMIP, PA, 1946. godina, f. 21, telegram broj 14399.
27 DASMIP, PA, 1947. godina, f. 21, izvestaj broj 412818.
28 DASMIP, PA, 1947. godina, f. 21, izvestaj broj 47360.
29 R. Ginat, navedeno delo, str. 33-39.
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se plasio da su njegove aktivnosti kompromitovane posto je posle Badnjevi-
¢evog opoziva nastavio sa predasnjim aktivnostima preuzevsi sve, ranije uspo-
stavljene, relevantne partijske kontakte i veze,® sem jedne, a dalja kompromi-
tacija bi, prema njegovim ocenama, imala nesagledive posledice po dostignuti
nivo jugoslovensko-egipatskih diplomatskih odnosa.’!

Sahinpasi¢eva delatnost u Kairu je direktno uticala na intenziviranje
kampanje egipatske Stampe protiv jugoslovenskih diplomata. Najostrije kritike
su dolazile sa stranica lista Sawadi koji se nalazio pod uticajem politicke polici-
je. Taj list je 2. aprila 1948. godine u Clanku Rat protiv komunizma je poceo.
Koje strano poslanstvo pomaze komunizam u Egiptu? isticao da je sovjetsko po-
slanstvo odbijalo da odrzava bilo kakve veze sa egipatskim komunistima, ali da
su jugoslovenski diplomatski sluzbenici to Cinili. Jugoslovensko poslanstvo je
optuzivano da je podstrekivalo levicarske pokrete u Egiptu i davalo im mate-
rijalna i moralna sredstva. U ¢lanku je navedeno da su egipatske vlasti do po-
dataka o takvom delovanju jugoslovenskih diplomata dosle posle pribavljanja
izvesnih diplomatskih dokumenata koja su inkriminisala jugoslovensku stranu.3?
O kakvim se ta¢no materijalima radi nije moguce utvrditi na osnovu raspolozive
izvorne grade.

Kompromitovanje jugoslovenskih veza sa egipatskim komunistima uslo-
vilo je svodenje na minimum dostignutog nivoa kontakta. Jugoslovensko partij-
sko rukovodstvo je procenjivalo da saradnja sa ideoloski srodnim, ali opozicio-
nim i ilegalnim organizacijama Steti politickim i ekonomskim odnosima sa Egip-
tom. Zato se pristupilo institucionalizovanju jugoslovenske propagande kroz
osnivanje kulturnih centara, Stampanje brosura, odrzavanje predavanja o Jugo-
slaviji i deSavanjima u noj.>3 Takode, jugoslovenske diplomate su se povodom
svake planirane aktivnosti na tom planu konsultovale sa kolegama iz sovjetskog
poslanstva, pa se postavlja pitanje da li su jugoslovenski komunisti, zaneseni
uspehom autenti¢ne revolucije koju su sami izveli, preuzeli na sebe ono §to
Sovjeti sputani zaklju¢cima konferencija na Jalti i u Potsdamu nisu mogli?
Smanjenje prostora za politicko-propagandno delovanje i sukob izmedu Jugo-
slavije i zemalja Informbiroa okoncali su jednu etapu odnosa izmedu jugoslo-
venskih i1 egipatskih komunista i oznacili po€etak nove u izmenjenim politickim
okolnostima.

30 Konkretne veze izmedu jugoslovenskih i egipatskih komunista se mogu samo fragmentarno

rekonstruisati posto su se do 1952. godine ti odnosi nalazili u nadleznosti Saveznog ministar-
stva unutrasnjih poslova, ¢ija arhivska grada nije dostupna, kao ni arhivska grada Koordinacio-
nog odeljenja Saveznog sekretarijata za inostrane poslove nakon toga.

31 DASMIP, PA, 1947. godina, f. 21, izvestaj broj 412818.

32 DASMIP, PA, 1948. godina, f. 39, telegram broj 48984.

33 DASMIP, PA, 1949. godina, f. 29, izvestaj broj 419869.
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Doba Informbiroa

Kompromitacija jugoslovenskih akcija na planu zblizavanja sa egipat-
skim komunistima hronoloski se poklopila sa jugoslovenskim sukobom sa
SSSR-om i zemljama Informbiroa. Otezavajucu okolnost je predstavljala Cinje-
nica da su, u ideoloskom smislu, malobrojni egipatski komunisti ¢vrsto stajali na
sovjetskim pozicijama.** U takvim uslovima, gotovo svaki ozbiljniji kontakt sa
komunisti¢kim grupama i organizacijama je bio nemoguc¢. Poseban udarac jugo-
slovenskim nastojanjima je predstavljala zvanicna zabrana rasturanja jugoslo-
venske Stampe i oficijelnih informativnih biltena u januaru 1950. godine.?> Ta
zabrana je sprovedena pod izgovorom sprecavanja Sirenja komunisti¢ke propa-
gande na egipatskoj teritoriji. Medutim, jugoslovenske diplomate su nastavile
kontakte sa socijalistickim i socijaldemokratskim politickim grupacijama. Posto
je komunisticka strana bila zatvorena, socijalisticka je bila otvorenija za sarad-
nju. Produbljivanje kontakta je bilo olakSano ¢injenicom da su egipatski socija-
listi delovali legalno u okviru registrovanih politickih partija. To se uklapalo sa
nastojanjima jugoslovenskih komunista da izgrade nov partijski i ideoloski iden-
titet na bazi oCuvanja samostalnosti u odnosu na SSSR i njegove saveznike koji
je, do tada, bio neprikosnoveni arbitar i ideoloski uzor u okviru socijalistickog
sveta.36

Najlaksi nacin povezivanja sa socijalistickim grupacijama je iSao preko
Stampe. Time se u perspektivi racunalo na dvostruku korist: uspostavljanje veza
sa lokalnim levicarskim grupacijama i Sirenje propagande o razvoju socijalizma
u Jugoslaviji. Znacajan prodor je uc¢injen nakon boravka Hasana Sobhija, ugled-
nog ¢lana Socijalisticke partije Egipta i poznatog novinara lista A Musawar, u
Jugoslaviji. On je krajem 1949. i pocetkom 1950. godine boravio u Jugoslaviji
kao gost Direkcije za informacije. Po povratku u Egipat, 9. februara 1950. godi-
ne, odrzao je predavanje o razvoju socijalizma u Jugoslaviji.>’ Sem toga, govo-
rio je i o istorijskom razvoju jugoslovenskih naroda, a u okviru toga posebno o
polozaju muslimana u Jugoslaviji. Predavanju je prisustvovalo oko 200 ljudi,
mahom mladih intelektualaca i studenata, $to je smatrano uspehom s obzirom na
to da je predavanje, iz nepoznatih razloga, odrzano Cetiri dana ranije nego Sto je
bilo zakazano. Pre predavanja krac¢i govor je odrzao i Ahmed Husein, predsed-
nik Socijalisti¢ke partije.®

Ambicije jugoslovenskog partijskog rukovodstva su bile mnogo Sire i
dublje. U prole¢e 1951. godine prevladalo je uverenje da se stihijsko, neplansko

3% DASMIP, PA, 1951. godina, f. 19, izvestaj broj 42491.

35 DASMIP, PA, 1950. godina, f. 22, izvestaj broj 42744.

36 A. Rubinstein, navedeno delo, str. 51-53.

37 AJBT, KMJ, 1 -3 — b/ 196, izvestaj poverljivo broj 1539.
3 AJBT, KMJ, I -3 —b/ 196, izvestaj poverljivo broj 1540.
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i slabo organizovano delovanje mora zameniti planskim i institucionalizovanim
aktivnostima. U tom smislu Komisija CK KPJ za medunarodna pitanja je 20.
juna iste godine uputila nalog otpravniku poslova poslanstva u Egiptu Nijazu Di-
zdarevi¢u da, pored redovnih izvestaja o vaznim pitanjima unutrasnje i spoljne
politike Egipta, redovno Salje podatke o levicarskim pokretima u Egiptu. Od
njega je zahtevano dublje proucavanje tog pitanja. Trazeno je slanje teoretskih
materijala tih partija i opstih publikacija koje one objavljuju. Sem toga, posebno
se insistiralo na analizi njihovih stavova po svim konkretnim pitanjima spoljne i
unutrasnje politike Egipta, a narocito njihovih stavova prema FNRIJ. Dizdare-
vicu je stavljeno u zadatak i produbljivanje starih i uspostavljanje novih kontak-
ta sa egipatskim levicarskim pokretima i partijama. Vazan segment politike jugo-
slovenskih komunista prema Egiptu je predstavljalo uspostavljanje kontakta sa
razli¢itim sindikalnim organizacijama u koje su se u tom periodu infiltrirale
manje komunisticke grupe, o ¢emu je Dizdarevi¢, takode, trebalo da izvestava
centralne partijske organe.*’ On je odmah razvio veoma Zivu aktivnost. Njegovo
delovanje se odvijalo na dva koloseka. Jedan aspekt njegovog rada je Cinilo
redovno slanje iscrpnih izvestaja o stanju sindikata, levicarskih partija, grupa i
organizacija i njihovim stavovima o vaznim pitanjima egipatske spoljne i unu-
trasnje politike. Ti izvestaji su bili potkrepljeni i bogato ilustrovani ¢lancima iz
levicarske Stampe, broSurama o pojedinim pitanjima i posebnim publikacijama.
Na drugoj strani, Dizdarevi¢ je preko socijalistickih listova i malobrojnih novi-
nara komunistickih uverenja koji su se prijateljski odnosili prema Jugoslaviji
plasirao razli¢ite ¢lanke o desavanjima u Jugoslaviji i jugoslovenskom pogledu
na razvoj socijalizma. Socijalisticki A/ Mokatam je prednjacio u pohvalama ju-
goslovenskom konceptu socijalizma. Preko novinara - pripadnika levog krila
Vafd-a u njihovom listu Al Misri su zbog karaktera partijskih stavova obja-
vljivani samo kraci ¢lanci neutralne sadrzine o socijalizmu u Jugoslaviji. Tako-
de, trudio se da kroz kontakte sa uglednijim ¢lanovima socijalistickih i nekolici-
nom aktivista i simpatizera komunistic¢kih partija koji nisu delili sovjetske ocene
o karakteru jugoslovenskog videnja socijalizma, prenosi jugoslovenski pogled
na karakter sukoba sa zemljama Informbiroa, nastoje¢i da dokaze ispravnost
jugoslovenskih stavova.*!

39 Nijaz Dizdarevi¢ je prvih posleratnih godina bio savetnik Jugoslovenske ambasade u Tirani.
Posle sluzbe u Egiptu bio je ambasador u Alziru i Francuskoj. Privremeno je reaktiviran u ¢inu
potpukovnika JNA krajem 1956. godine. U tom svojstvu je obavljao duznost oficira za vezu sa
egipatskom vladom pri komandi jugoslovenskog odreda u sastavu UNEF-a (medunarodne mi-
rovne snage Ujedinjenih nacija formirane posle anglo—francusko—izraelskog napada na Egipat
u oktobru i novembru 1956. godine) na Sinaju. Kra¢e vreme se bavio orijentalistikom i radio
kao profesor na Sarajevskom univerzitetu.

40 ASCG, 507 / IX - KMOV CKSK1J, 25/ IV - 2.

41 ASCG, 507 / IX - KMOV CKSKIJ, 25/ 1V — 4.
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Tokom jeseni 1951. godine pri Komisiji CK KPJ za medunarodna pita-
nja formirana je posebna Potkomisija za Bliski i Srednji istok. U delokrug rada
tog tela spadalo je pracenje aktuelnih spoljnopolitickih deSavanja na Bliskom
istoku, kao i razvijanje veza sa levicarskim grupacijama u tom regionu. Komisija
je pocela sa radom 15. oktobra, ali su prioritetni ciljevi rada na prostoru Egipta
definisani tek 3. januara 1952. godine. Osnovni kurs jugoslovenskih komunista
je skiciran veoma $iroko i bazirao se na opredeljenju za saradnju sa progresiv-
nim snagama i nacionalnooslobodilackim pokretima.** Tako uopsten i pomalo
konfuzan takav stav je predstavljao osnovnu smernicu delovanja u predstojecem
periodu. U okviru komisije Selmo Hasimbegovi¢* je bio zaduZzen za saradnju sa
egipatskom levicom. Na predlog Josipa Derde,** delokrug poslova pomenute
potkomisije je razgrani¢en u odnosu na Ministarstvo inostranih poslova. Ipak, za
sve vreme postojanja tog tela mnogi njegovi ¢lanovi nisu uspeli da shvate Sta je
zadatak Potkomisije, a Sta Ministarstva spoljnih poslova. On je sugerisao potre-
bu unapredenja dotadasnjih veza na bazi razmene politickih delegacija. Njegovi
predlozi su usvojeni, ali se Potkomisija i nakon nekoliko meseci rada nalazila u
procesu traganja za optimalnim modelom funkcionisanja.*> Generalno, ¢lanovi
Potkomisije su bili nezadovoljni radom sluzbenika poslanstva po zadatim pita-
njima iako se sami nisu potrudili da na bilo koji na¢in pomognu diplomatskim
sluzbenicima koji su, uprkos veoma teskim uslovima rada, postizali znacajne
rezultate. Do sredine 1952. godine Potkomisija nije uspela da se konstituise, a
samim tim ni da ozbiljnije deluje. Takode, ni Hasimbegovi¢ nije uspeo da orga-
nizuje agilnije delovanje na prostoru Egipta. Njegov rad se sveo na primanje
izvestaja iz poslanstva u Kairu i slanje krajnje uopstenih uputstava tom diplo-
matskom predstavniStvu. Na taj nacin, Potkomisija ne samo da nije odgovorila
svrsi zbog koje je i formirana, ve¢ je svojom neaktivnosc¢u i ¢esto zbunjuju¢im
uputstvima usporila aktivnosti koje su se, zahvaljuju¢i trudu osoblja jugosloven-
skog poslanstva u Kairu, odvijale u zeljenom pravcu. Iz tih razloga je to telo 1
ugaseno u maju 1952. godine.*®

42 ASCG, 507 / IX - KMOV CKSKJ, S / b-1-83.

4 Selmo Hasimbegovi¢ je roden 1918. godine u Prijepolju. Zavrsio je Pravni fakultet u Beogra-
du. U Drugom svetskom ratu je ucestvovao od 1941. godine. Tokom rata je bio pomoénik
komandanta Glavnog $taba NOV i POJ za Sandzak. Posle rata je bio ministar u republickoj
vladi i sekretar republi¢ke skupstine. Krajem $ezdesetih godina je presao u Savezni sekretari-
jat za inostrane poslove. Bio je ambasador u Japanu i Gvineji.

Josip Perda (1913-1989) je tokom Drugog svetskog rata obavljao niz vojnih, politickih i
obavestajnih funkcija u Hrvatskoj. Posle rata je bio prvi jugoslovenski poslanik i opunomoceni
ministar, a potom ambasador u Indiji i Egiptu. Duze vremena je bio pomo¢nik saveznog sekre-
tara za inostrane poslove i predsednik Spoljnopolitickog odbora Savezne skupstine. U vreme
MASPOK-a je bio potpredsednik Savezne skupstine. Dao je ostavku i povukao se u penziju.
Jedan je od ideologa i kreatora jugoslovenske politike na Bliskom istoku i jugoslovenskog
opredeljenja za nesvrstanost.

4 ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, S / b-1-85.

46 ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, S / b-1-88.
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Za to vreme Nijaz Dizdarevi¢ je u Kairu nastavio sa organizovanim ra-
dom. Na analitickom planu je redovno slao izvestaje i analize centralnim patrij-
skim organima o stanju levicarskih pokreta u Egiptu predlazuci razli¢ite metode
jacanja veza sa lokalnim komunistima i socijalistima. Trudio se da putem raz-
govora sa uticajnim pripadnicima levih pokreta i publikovanjem propagandnih
¢lanaka u socijalistickoj Stampi afirmiSe jugoslovenski koncept puta u socija-
lizam. Na taj nacin je nastojao da se, u izvesnom smislu, nametne kao stariji
partner egipatskim komunistima i socijalistima objasnjavajuci im vaznost kori-
S¢enja jugoslovenskih iskustava u njihovoj borbi. Njegove aktivnosti nije prati-
la odgovarajuca podrska centralnih partijskih organa zaduzenih za pitanja medu-
narodne saradnje, pa je tako pocetni rezultat do kog se doslo, zahvaljuju¢i
ogromnom Dizdarevi¢evom trudu i zalaganju, ostao nedograden i u potpunosti
neiskorisc¢en. Revolucionarno vrenje koje se osecalo u Egiptu nagovestavalo je
brze promene u drustvu. Ipak, Dizdarevi¢ je ocenjivao da ¢e do promena usko-
ro do¢i, ali da ih nece sprovesti ni komunisti ni socijalisti poSto ne raspolazu
dovoljnim politickim kapacitetima za izvodenje revolucije niti kontrolisu sin-
dikalni pokret.#’ Zbog toga je smatrao da revolucionarnu snagu u egipatskom
drustvu treba traziti na nekom drugom delu politicke scene. Revolucionarne pro-
mene koju su u Egiptu nastupile neposredno nakon Dizdarevicevih upozorenja
primorale su jugoslovensku stranu da redefinise sopstvene spoljnopoliticke me-
tode za delovanje na prostoru Egipta.

Egipatska revolucija

U Egiptu je 26. jula 1952. godine izbila vojna revolucija. U pocetku je
nov rezim zauzeo veoma ostar kurs prema komunistima. Sredinom 1953. godine
je doslo 1 do zabrane rada svih politic¢kih partija. Jugoslovensko drzavno i partij-
sko rukovodstvo je imalo dosta rezervisan stav prema revolucionarnim deSa-
vanjima u Egiptu. U nacelu je pozdravljana svaka revolucionarna delatnost voj-
nog rezima, ali je nastavak represije prema komunistima donekle izazivao nedo-
umice po pitanjima stvarnog karaktera revolucije. Sa druge strane, egipatski
komunisti su Jugoslaviju i njenu komunisti¢ku partiju, kao vodecu drzavnu i
drustvenu snagu, posmatrali kroz optiku jugoslovensko-sovjetskog sukoba optu-
zujuci jugoslovensku stranu za izdaju osnovnih marksistickih nacela i pribliza-
vanje Zapadu*®. Kako stav prema rezimu nije bio definisan, a sa komunistima
svaki kontakt, sem nekoliko izuzetaka kad su u pitanju veze sa ¢elnicima neko-
liko marginalnih komunistickih grupa, bio prekinut, kontakti su se razvijali samo
sa socijalistima. Ipak, odnosi sa egipatskim socijalistima nisu nudili dalju per-

#T"ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, 25 / IV-5.
48 AJBT, KPR, -2/ 5-2.
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spektivu zbog odredenih ideoloskih razmimoilazenja. Takode, te grupacije nisu
imale ambicija da izvrSe revolucionarne promene u Egiptu. Sa druge strane,
komunisti nisu dovodili u sumnju svoje opredeljenje za revoluciju, ali nisu imali
dovoljno snage da je sprovedu. Tako je u periodu do pocetka 1954. godine doslo
do opste stagnacije partijskih kontakta i veza.

Politicka situacija se tokom 1954. godine znatno izmenila. Unutar revo-
lucionarnog tabora je doslo do razmirica i nesuglasica. Svrgnut je general Nagib,
a na njegovo mesto je doSao mladi potpukovnik Gamal Abdel Naser. Njegov
koncept razvoja Egipta se bazirao na brzim ekonomskim i socijalnim promena-
ma.*® Egipatsko priblizavanja SSSR-u, a potom i Jugoslaviji posle susreta Josipa
Broza i G. A. Nasera u Egiptu, februara 1955. i posete krajem 1955. i po¢etkom
1956. godine, uticalo je i na postepeno korigovanje stava rezima prema levicar-
skim grupacijama.’® Egipatski komunisti, koji su u po¢etku imali krajnje nepri-
jateljski stav prema karakteru revolucije, poceli su da ublazavaju svoje stavove
nakon proklamovanja Naserovog programa reformi. Istovremeno, tokom 1955.
1 1956. godine je doslo i do normalizacije jugoslovensko-sovjetskih odnosa.
Uspostavljanje dobrih odnosa sa Egiptom i normalizacija odnosa sa SSSR-om su
omogucili jugoslovenskim komunistima da otvoreno rade na priblizavanju ko-
munista i voda revolucije.’! Svakako, jugoslovenske moguénosti su bile limitira-
ne razli¢itim faktorima, ali se prevashodno oslanjalo na snagu Brozovog auto-
riteta u o¢ima Nasera i ostalih voda vojnog revolucionarnog pokreta.

Jugoslovensko poslanstvo, a potom Ambasada’? u Kairu je pratila desa-
vanja u Egiptu smanjujuci kontakte sa socijalistickim grupacijama i, neposred-
no nakon normalizacije odnosa sa SSSR-om, ponovo uspostavljajuc¢i kontakte sa
komunistima. Jugoslovenske diplomate su tokom svojih kontakta sa komunistic-
kim prvacima nastojale da uticu na lokalne komuniste u cilju smanjenja ani-
moziteta prema vojnom rezimu. Istovremeno, jugoslovensko partijsko rukovod-
stvo je diplomatskim kanalima redovno obavestavano o planovima i aktivnosti-
ma Naserovog rezima.>? Josip Broz se trudio da se po tom pitanju drzi po strani.
Tokom svojih dugih razgovora sa Naserom nije potencirao pitanje saradnje iz-
medu rezima i komunista. Ipak, naglaSavao je potrebu saradnje svih progresiv-
nih snaga u egipatskom drustvu u cilju revolucionarnog preobrazaja Egipta i eli-
minacije presudnog uticaja stranog kapitala u privredi.>* Nenametljivim stavom
Broz je otvarao prostor za diskretno delovanje u pravcu priblizavanja komunista
i Naserovog rezima.

49 P. Bullard, navedeno delo, str. 211-218.

50 R. Ginat, navedeno delo, str. 32-33.

31 DASMIP, PA, 1955. godina, f. 13, izvestaj broj 4305.

52 Jugoslovensko poslanstvo je 30. jula 1955. godine odlukom Saveznog izvrinog veca podignu-
to na nivo ambasade. (DASMIP, PA, 1955. godina, f. 13, reSenje broj 92643 /1)

3 ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, 25 / IV-7.

4 AJBT, KPR, I — 2 — 5, dokument broj 583.
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Karakter odnosa izmedu Jugoslavije, Egipta i SSSR-a, a posebno odluke
XX kongresa Komunisticke partije Sovjetskog Saveza uticali su na konacnu
institucionalizaciju odnosa izmedu jugoslovenskih i egipatskih komunista. Cen-
tralnom komitetu SKJ se 1. jula 1956. godine obratio, u ime Centralnog komite-
ta Ujedinjene egipatske komunisti¢ke partije, Osman Sedid. On je u svom op§ir-
nom pismu istakao da su se razvojem politickih i ekonomskih odnosa izmedu
dve zemlje, kao i promenom odnosa egipatske drzave prema komunistima stekli
uslovi za uspostavljanje redovnih kontakta izmedu dve partije. Naglasavao je da
je osnovni motiv egipatskih komunista uspostavljanje odnosa baziranih na prin-
cipima jednakosti, poStovanja nezavisnosti svih drzava, miroljubivoj saradnji i
opoziciji svim agresivnim vojnim blokovima kako bi na taj na¢in pomogli uspo-
stavljanje tednjih odnosa izmedu dve zemlje. Za egipatske komuniste, prema Se-
didovim re¢ima, od izuzetne vaznosti je bilo obavestavanje o revolucionarnom
iskustvu jugoslovenskih komunista kako bi mogli da neka od njih iskoriste u
svojoj borbi.> Posebno je podvukao znac¢aj odluka XX kongresa KP Sovjetskog
Saveza za dalji razvoj odnosa izmedu jugoslovenskih i sovjetskih komunista.>®
Na taj nacin, odnosi izmedu jugoslovenskih i egipatskih komunista su izasli iz
jednodecenijske ilegale. Egipatski komunisti nisu predstavljali politicku snagu
koja se nalazila na vlasti, ali se u tom trenutku nalazila u procesu priblizavanja
svojih stavova po pitanjima ekonomskog i socijalnog razvitka egipatskog dru-
Stva neprikosnovenom Naserovom rezimu. Takode, egipatska komunisticka par-
tija je u tom periodu postepeno povecavala svoj uticaj u radni¢kim sredinama,
Sirila ¢lanstvo i jacala organizaciju na terenu postajuéi znacajna politicka gru-
pacija. U isto vreme intenzivirani su i kontakti sa predstavnicima niza egipatskih
sindikalnih organizacija u kojima su komunisti imali izvestan uticaj.’’

Kontakti izmedu jugoslovenskih i egipatskih komunista su se nastavili
kroz razlicite vidove saradnje. Sa jugoslovenske strane strogo je pazeno da od-
nosi sa egipatskim komunistima ne pokvare dostignut nivo medudrzavnih odno-
sa. Vremenom, posto je Naserov rezim evoluirao ka socijalistickom pokretu, sa
jugoslovenske strane je diskretno sugerisano priblizavanje i ujedinjavanje Nase-
rove Arapske socijalistiCcke unije sa egipatskim komunistima. Jugosloveni su
svojim delovanjem, prvenstveno insistiranjem na sopstvenim iskustvima narod-
nofrontovske faze jugoslovenske revolucije kao vidu integracije revolucionarno
orjentisanih politickih snaga, uticali na fuzionisanje Arapske socijalisticke unije
1 Ujedinjene egipatske komunisticke partije, kao i viSe manjih komunisti¢kih
partija. Taj proces je bio veoma dug sa dosta fluidnim vidovima spoljasnjih ma-
nifestacija, ali je uocljivo da su jugoslovenski komunisti u njemu imali znacaj-
nog udela sve do potpune integracije tih politickih grupa 1965. godine.’® Od

55 ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, 25 / 1-2.
56 ASCG, 507 / IX — KMOV CKSKJ, 25 / 1-3.
7 DASMIP, PA, 1956. godina, f. 15, izvestaj broj 43974.
8 ASCG, 507 / IX - KMOV CKSKJ, 25 / I-5.
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tada, dodatni impuls medupartijskoj saradnji je davao i sam karakter medudr-
zavnih odnosa. Bliskost dve drzave je uticala i na priblizavanje njihovih komu-
nistickih partija pri ¢emu su se jugoslovenski komunisti, pouceni gorkim isku-
stvima iz ranijeg perioda, trudili da svojim delovanjem ne predu tanku liniju koja
je razgraniCavala partijske i drzavne interese.

Zakljuéak

Tokom prve decenije po zavrSetku Drugog svetskog rata stav jugoslo-
venskih komunista prema levicarskim i antikolonijalnim politickim grupacijama
na prostoru Egipta je prosao kroz nekoliko faza. Tokom prvog perioda, koji je
trajao do jugoslovenskog sukoba sa zemljama Informbiroa, uspostavljeni su prvi
kontakti sa egipatskim komunistima. Posto je tadasnji egipatski rezim stajao na
izrazito antikomunistickim pozicijama, doslo je do niza diplomatskih incidena-
ta, Sto se odrazilo na sveukupni nivo medudrzavnih odnosa. Drugu fazu je karak-
terisalo oteZano delovanje u senci sukoba sa Informbiroom i medusobno udalja-
vanje usled principijelnog sledbenistva sovjetskih ideoloskih i politickih pozici-
ja egipatskih komunista. U tom periodu su razvijani kontakti sa socijalistickim
partijama. Zblizavanje Jugoslavije i Egipta na spoljnopolitickom planu uslovilo
je nastanak nove epohe u odnosima ideoloski srodnih pokreta. U izvesnom smi-
slu, jugoslovenska strana je uticala na priblizavanje komunista Naserovom rezi-
mu, Sto je nakon dugotrajnog procesa dovelo do integracije dve partije. Stav
jugoslovenskih komunista prema ideoloski bliskim pokretima, partijama i gru-
pama evoluirao je u zavisnosti od spoljnopolitickih okolnosti i prioritetnih cilje-
va partijskog i drzavnog rukovodstva.

Kad su u pitanju odnosi izmedu jugoslovenskih komunista i njima srod-
nih egipatskih partija i pokreta namece se Citav niz pitanja na koja na osnovu do
sada poznatih izvora nije moguce dati valjane odgovore. Da [i su jugoslovenski
komunisti neposredno po okoncanju Drugog svetskog rata na prostoru Egipta
radili ono Sto sovjetska strana sputana nizom ugovornih odnosa nije mogla? Da
na sebe preuzeli teret obaveza prema Sovjetskom Savezu? Jesu li u pitanju bili
kontakti sa ideoloski slicnim politickim grupacijama ili se radilo o pokusajima
ostvarenja ideala svetske revolucije? U kojoj meri je Informbiro uticao na pro-
menu prvobitnog stava? Da li je nakon egipatske revolucije politicki pragma-
tizam nadvladao ideolosku uskogrudost? Kolika je i kakva jugoslovenska uloga
u procesima priblizavanja i integracije Naserove Arapske socijalisticke unije i
komunistickih grupacija? Konacno, da li se radilo iskljucivo o partijskim veza-
ma ili o dopunskom sredstvu spoljne politike?
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Summary

KPJ/SKJ and Egyptian Communists and Socialists 19461956

After the World War II, Yugoslav communists persisted in making new
contacts with ideologically congenial parties and movements of Egypt. Both
making of these contacts and their subsequent development evolved through
several evolution phases. The very first contacts were made in 1946. Starting
from that moment through to the end of the period observed, in 1956, the in-
ternecine relationship underwent few stages. In the course of the first stage, last-
ing up to the year 1948, the initial contacts were established. Owing to the
Egyptian regime's extremely anticommunist character these developments cau-
sed succession of diplomatic incidents and therefore the cooperation failed to
achieve any institutional frameworks. Both making and the furtherance of these
contacts were realized by the Yugoslav mission personnel. The next stage of the
relationship was the INFORMBIRO period, in the course of which contacts were
minimized, due to the Egyptian communists' extremely pro-Soviet ideological
positions. The special sub-committee was established within the scope of the CK
KPJ International Affairs Committee, in the period, resulting in poor outcome of
its actions. Contacts with various socialist parties and groups were established in
the period, with planned activities replacing previously uncontrolled and poorly
organized work. The precipitous approach of Egypt and Yugoslavia to each other
in the aftermath of the military revolution in Egypt resulted in the further draw-
ing of Egyptian and Yugoslav communists together. These developments con-
tributed to their way out of the underground activity and convergence, as well as
to their subsequent integration into the Nasser's Arab Socialist Union.
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UDK 338.433 (497.1) «1957/1958»

SUPROTSTAVLJENI INTERESI JUGOSLOVENSKIH
REPUBLIKA OKO UVOZA | PODELE POLJOPRIVREDNIH
MASINA | SREDSTAVA 1957/58.

Mr Slobodan SELINIC
Institut za noviju istoriju Srbije

APSTRAKT: Na osnovu izvora iz Zajednice poslovnih saveza i
drugih struénih privrednih udruZenja za poslove mehanizacije i hemizaci-
je poljopriviede FNRJ, u radu su izneti rezultati istraZivanja razli¢itosti
interesa jugoslovenskih republika i pokrajina u pogledu agrarne politike,
lj. sprovodenja agrarne politike u segmentu koji se odnosio na njenu mo-
dernizaciju putem mehanizacije i Sire primene agrotehnic¢kih mera krajem
pedesetih godina XX veka.

O agrarnoj politici u prvoj deceniji posle Drugog svetskog rata i
promenama sredinom pedesetih godina XX veka

Do sredine pedesetih godina XX veka u agrarnoj politici Jugoslavije
smenjivale su se mere poput otkupa poljoprivrednih proizvoda, politike cena na
Stetu poljoprivrednih proizvoda, favorizovanja industrije i zapostavljanja poljo-
privrede i dobara opste potro$nje u politici investiranja, kampanjske i nasilne
kolektivizacije sa ciljem stvaranja socijalistickog sektora u poljoprivredi, ogra-
nicavanja povrSina u posedu seljaka (agrarni maksimum), $to je za posledicu
imalo dodatno usitnjavanje seljackog poseda. Pocetkom pedesetih godina uvide-
lo se da ovakav pristup agrarnoj politici nije doneo valjane rezultate. I posle svih
mera drzave u cilju jacanja socijalistickog sektora poljoprivrede, 1953. godine
na selu je u rukama seljaka i dalje bilo oko 90% obradivog zemljista. Smanji-
vanjem maksimuma na 10 ha jos vise je uskracena proizvodnja najrentabilnijem
sloju seljackih poseda, a da zauzvrat nisu dobijeni o&ekivani rezultati.! Zato ne
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¢udi §to je predratni nivo poljoprivredne proizvodnje dosegnut tek sredinom
pedesetih godina, vise od decenije posle rata.? I dok je u prvoj deceniji posle rata
poljoprivredna proizvodnja stagnirala, povecavao se broj stanovnika i menjala
struktura stanovniStva u korist nepoljoprivrednog. Posledica je bilo smanjenje
poljoprivredne proizvodnje po glavi stanovnika.’> U zemlji je bilo manje hrane
nego pre rata, uvoz hrane i stalna pomo¢ iz inostranstva u hrani poceli su da
opterecuju drzavu, a domaca industrija nije imala dovoljno sirovina. Pokusaj da
se tokom pedesetih, a posebno u drugoj polovini decenije, pronade izlaz iz
ovakve situacije bio je logicna posledica lose agrarne politike vodene do tada.
Zelja da se zemlja oslobodi uvoza hrane i postigne nezavisnost bar u tom seg-
mentu drzavne politike isticana je vise puta. Partijski vrh se nalazio u fazi
oblikovanja nove politike prema selu. ,,Socijalisticki preobrazaj poljoprivrede”,
povecanje proizvodnje i povrSina u rukama drZzavnog sektora, ovladavanje do-
macim poljoprivrednim trziStem pomocu drzavnog sektora poljoprivrede, kako
bi se otklonila zavisnost od proizvodnje seljaka, ostali su osnovni ciljevi, ali su
sredstva izmenjena. Za Broza su ciljevi nove politike bili likvidiranje zavisnosti
od vremenskih uslova i proizvodnje seljaka na privatnim imanjima. Zadatke je
trebalo ostvariti poreskom politikom koja je motivisala seljaka da vise proizvo-
di, pove¢anim ulaganjima u drzavne poljoprivredne organizacije (investicije,
mehanizacija, agrotehnika, nove sorte semena, kvalitetne vrste stoke), forsira-
njem kooperacije (saradnje sa seljacima), orijentacijom ka stvaranju krupnijih,
bolje organizovanih poljoprivrednih dobara i kombinata naspram propalog kon-
cepta zadrugarstva, opredeljenjem da se kroz kombinate povezu poljoprivreda i
preradivacka industrija kako bi se lakSe zadovoljili zahtevi domaceg trzista za
poljoprivrednim proizvodima, ali i nasao izlaz iz loSeg ekonomskog polozaja
poljoprivrede. Od sredine pedesetih godina u zemlji je vodena nova ekonomska
politika sa ciljem obezbedenja skladnijeg razvoja privrednih grana, posle pret-
hodnih godina industrijalizacije. Narednih godina rasli su potros$nja i Zivotni
standard, poljoprivreda je dobila veca sredstva i postala materijalno i tehnicki
znatno opremljenija nego pre. U periodu od 1953. do 1958. godine vodena je

I M. Murposuh, ,,Arpapna pedopma 1953”, Toxosu 1 (1991), ctp. 151-164; C. Qumutpuje-

Buh, Ciuipykiiypre ipomene y iiowoipuspequ Cpouje cpequnom 20. éexa, beorpan, 2001, ctp.
60, 63; M. IlaBnosuh, Cpiicko ceno 1945-1952—oiuxyii, beorpan, 1997, crp. 33, 60, 62, 174,
212; B. T'ynan doauh, Aepapua aonuitaiuxa @HPJ u cewawitieo y Cpouju 1949—1953, beorpan,
1999, ctp. 122, 147-154, 230, 241.

M. IlaBnosuh, n. g., crp. 214, 215; Jugoslavija 1918—1988, statisticki godisnjak, Beograd,
1989, str. 209, 214, 215, 219; Ekonomika Jugoslavije (autori D. Alfier i dr.), Zagreb, 1971, str.
67, 69; P. Markovi¢, Strategija agrarnog razvoja Jugoslavije, Dugorocna politika razvoja
proizvodnje i prometa po rejonima i proizvodima, Beograd, 1989, str. 315.

U periodu 1947-53. u odnosu na period 1935-39. smanjena je proizvodnja pSenice i razi sa
185,8 na 148, kukuruza sa 291,5 na 207,2, krompira sa 100,4 na 94,4, pasulja i graska sa 8,9
na 7,1, mesa sa 25,2 na 21 kilogram po glavi stanovnika. Poveéana je jedino proizvodnja voca,
povréa i Secera. Arhiv Srbije i Crne Gore (ASCG), fond 130, SIV, fascikla 705, 1955 — Neki
problemi organizacije trzista poljoprivrednih proizvoda.
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investiciona politika sa ciljem uspostavljanja opste ekonomske ravnoteze i ot-
klanjanja disproporcija, posebno izmedu industrije i poljoprivrede, kao i proiz-
vodnje sredstava za proizvodnju i predmeta potro$nje.* Vazna mera u novoj
agrarnoj politici bila je i kooperacija, primenjivana od 1957. zajedno sa po-
boljSanjem poloZaja poljoprivrede u investicijama. Politika kooperacije poklo-
pila se i sa periodom kada su poljoprivredne organizacije najintenzivnije kupo-
vale zemljiSte (1959-1964). Broj kooperanata povecavao se sve do 1964. godine
kada je dostigao 1,2 miliona.> Uz kooperaciju, vazna poluga agrarne politike od
druge polovine pedesetih godina bilo je i reorganizovanje socijalistickog sekto-
ra poljoprivrede. On se pokazao kao rascepkan, usitnjen, bez dovoljno meha-
nizacije, agrotehnike, stru¢njaka, podrske u investicijama i sa skoro katastrofal-
nom organizacijom. Otuda je jedna od prvih mera bilo organizaciono sredivanje
poljoprivrednih organizacija i njihovo spajanje i ukrupnjavanje. Tako su do sre-
dine Sezdesetih godina seljacke radne zadruge skoro sasvim nestale, broj opstih
zemljoradnickih zadruga smanjen je sa 7.114 — 1953. na 1.102 — 1970. godine.
Broj poljoprivrednih dobara smanjen je sa 914 — 1955. na 269 — 1970. godine, a
od 1957. godine ove organizacije su ukrupnjavane u poljoprivredne kombinate.
Drzava se trudila da poljoprivredno zemljiste bude adekvatno obradeno, pa je
propisala primenu agrominimuma za obradu zemljista 1959. godine. Iskorisca-
vanje poljoprivrednog zemljista, bez obzira u ¢ijoj je svojini, proglaseno je za
opsti druStveni interes, pa je njegova obrada na nacin koji najviSe odgovara
prirodnim osobinama zemljista i postoje¢im ekonomskim i tehnickim uslovima
postala obaveza kako poljoprivrednih organizacija tako i seljaka.’

Osnivanje Poslovnog udruZenja za mehanizaciju i hemizaciju
poljoprivrede i odlike njegovog rada

U institucionalnom smislu, jedna od ustanova koja je trebalo da radi na
modernizaciji poljoprivrede bila je i Zajednica poslovnih saveza za poslove

4 N. Cobelji¢, Privreda Jugoslavije, rast, struktura i funkcionisanje, knjiga prva, str. 269-76;
Ekonomika Jugoslavije (autori D. Alfier i dr.)..., str. 510, 511; Arhiv Srbije (AS), CK SKS, III
Kongres Saveza komunista Srbije, 26-29. april 1954, kutija 2, Komisija za selo; Yeinspiziu
inenym IIK KIIC, beorpan, 1951; Iasuu tpobaemu nawe iomoipuspege, pepepat Pucre
AntyHoBuha Ha | 3emarbckoj koHbepentmju KIIC 9-12. jyna 1950; V anenym LK KIIC,
Beorpan, 1952; VI kouepec KI1J, 2-7. 11. 1952, ciienoépaghcke benewxe, crp. 70.

5> E.Kardelj, Problemi socijalisticke politike na selu, Beograd, 1959, str. 7-10, 13, 16, 19, 21, 41,
51-53, 60-65, 108-113, 119-120, 125, 126, 139, 143, 144, 158, 179, 180, 18; D. Veselinov,
Sumrak seljastva, Beograd, 1987, str. 47-91; Isti, Agrarno pitanje u Jugoslaviji, Beograd,
1981, str. 176-190, 235; S. Selini¢, Beograd 1960-1970, snabdevanje i ishrana, Beograd,
2005, str. 40-42; J. M. Halpern, Farming as a Way of Life: Yugoslav Peasant Attitudes, Soviet
and East European Agriculture, Los Angeles, London, 1967, str. 366.

5 Jugoslavija 1918-1988..., str. 201, 203.

CJI ®HPJ 6p. 143 ox 28. 10. 1959, 3akoH 0 uckopuimhaparmby MOJbOIPUBPEIHOT 3eMJBHIIITA.
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mehanizacije i hemizacije poljoprivrede osnovana 1957. godine u Beogradu.
Njeno osnivanje poklopilo se sa periodom ve¢ih ulaganja u poljoprivredu u cilju
njenog osavremenjivanja. Osim za istrazivanje pokuSaja modernizacije jugo-
slovenske poljoprivrede u doba socijalizma, rad ove Zajednice dobar je izvor i
za pitanje ekonomskih odnosa u jugoslovenskoj drzavi u svetlu agrarne politike,
pa ¢e u ovom tekstu i biti detaljnije posmatran taj aspekt postojanja Zajednice.
Kako su njeni ¢lanovi bili republicki poslovni savezi i pokrajinski savez Vojvo-
dine, to materijali nastali radom njenih organa pruzaju uvid u stepen razlicitosti
interesa pojedinih delova zemlje u pogledu agrarne politike.

Osnivacka skupstina Zajednice poslovnih saveza i drugih stru¢nih pri-
vrednih udruZenja za poslove mehanizacije i hemizacije poljoprivrede FNRJ
odrzana je 22. marta 1957. godine u Beogradu. Skupstini su prisustvovali pred-
stavnici republickih poslovnih saveza (Srbije, Hrvatske, Slovenije, BiH, Make-
donije), poslovnog saveza Vojvodine, kao i predstavnici jo§ nekoliko udruzenja.
Skupstini su kao gosti prisustvovali predstavnici Glavnog zadruznog saveza
Crne Gore i Udruzenja hemijske industrije Jugoslavije. Kao posmatraci prisu-
stvovali su predstavnici preduzeca ,,Hempro” iz Beograda i ,Kemikalija” iz
Zagreba.® Od posebnog je znacaja istaci ¢injenicu da su od samog pocetka rada
Zajednice van njenog Clanstva ostale dve veoma vazne privredne organizacije iz
oblasti hemizacije poljoprivrede — beogradski ,,Hempro” i zagrebacka ,,Kemika-
lija”. Svojim ostajanjem van ¢lanstva Zajednice ove dve organizacije postale su
veliki konkurenti Zajednice i uvoznickim preduze¢ima njenih republickih po-
slovnih saveza u borbi za dobijanje kvota za uvoz, na primer, vestackog dubri-
va. Naime, Cetiri poslovna saveza imala su svoja uvoznicka preduzeca (,,Poljo-
invest” Zagreb, ,,Agrotehnika” Ljubljana, ,,Ratar” Novi Sad i ,,Nova brazda”
Beograd). Sa druge strane, distribucijom koli¢ina koje su same uvezle na unu-
tra$njem jugoslovenskom trzi§tu, ove dve organizacije su mogle da poremete
kvote koje su pojedinim republikama i Vojvodini bile dodeljivane na sastancima
Zajednice. Zajednica je tokom 1959. godine preimenovana u Poslovno udruze-
nje za mehanizaciju i hemizaciju poljoprivrede.’ Treba spomenuti i probleme
koji su se povremeno javljali i u odnosu Zajednice i savezne Poljoprivredno-

8 Poslovni savez Srbije zastupali su Lazar Ercegovac i Milan Mileusni¢, Poslovni savez za me-
hanizaciju i snabdevanje poljoprivrede Hrvatske zastupao je direktor ,,Poljoopskrbe” Zagreb
Oskar Kucan, Gospodarsku svezu Slovenije direktor ,,Agrotehnike” Ljubljana Anton Turk,
Poslovni savez za mehanizaciju poljoprivrede BiH Radoslav Savi¢, Poslovni savez za meha-
nizaciju i snabdevanje poljoprivrede Makedonije Atanas Ikonomovski, Pokrajinski savez za
mehanizaciju i hemizaciju Vojvodine Jovan Stojkovi¢, Udruzenje proizvodaca poljoprivrednih
masina i oruda Jugoslavije Joca Mici¢, Udruzenje poljoprivrednih dobara Slovenije Pajen Fran-
¢i. Istorijski arhiv Beograda (AB), Poslovno udruZenje za mehanizaciju i hemizaciju poljopri-
vrede, inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, broj 12.

9 Osim ve¢ navedenih republi¢kih poslovnih saveza i udruzenja i pokrajinskog saveza Vojvodine,
ugovor su potpisali i ,,Zmaj” Zemun, ,,Nova brazda” Beograd, ,,27. maj” Novi Sad, ,,Proleter”
Leskovac, ,,Poljoprivrednik” Sombor, poljoprivredno dobro ,,Livade” E¢ka, ,,Litos” Tuzla, ,,Li-
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-Sumarske 1 trgovinske komore. Iz zapisnika sa sastanka plenuma Zajednice od
20. aprila 1957. i IzvrSnog odbora od 31. maja 1957. godine vidi se da su pred-
sednik Zajednice Ercegovac i sekretar Stojanovi¢ nastojali da probleme rese u
razgovoru sa predsednikom Poljoprivredno-Sumarske komore Bukovi¢em, ali
do njega nisu uspeli da dodu. Stojanovi¢ je ipak obavio razgovor sa generalnim
sekretarom Komore Vojinom Popovi¢em. Na sednici Plenuma Zajednice Ikono-
movski i Ku¢an su govorili o ,,neprijateljima” koje je Zajednica imala u Komori.
Deo tih problema osvetljava i rasprava iz maja 1957. godine kada se postavilo
pitanje prikupljanja ponuda za uvoz vestackog dubriva. Zajednica je imala svoj
biro uvoznika, ali su van njega ponude za uvoz prikupljali i ,,Hempro” i ,,Kemi-
kalija”, Gemu se Zajednica protivila. Spoljnotrgovinska komora stala je na stano-
viste da se i njihove ponude moraju uzeti u obzir, jer bi u suprotnom Zajednica
imala monopol. Drugi razlog za nesporazume lezao je u Zelji Zajednice da, kako
je govorio Kucan, proizvodaci rukuju svojim parama, a ne administracija Ko-
more. Drugom prilikom on je insistirao na tome da se odnosi sa Komorom
rasciste 1 da se bez Zajednice ne moze nista uvoziti, jer ona predstavlja proiz-
vodace. Kao negativan primer navodio je slucaj uvoza ruskih kombajna, ,,a ne

znamo §ta ¢emo sa njima”.!1?

Dobijanje poslova uvoza vestackog dubriva vrSeno je putem licitacija. Iz
zapisnika sa ovih sastanaka moze se videti da su se kao glavni uvoznici pojavlji-
vali ,, Kemikalija”, ,,Hempro”, ,,Nova brazda” i biro uvoznika koji su ¢inili
,Agroinvest”, , Agrotehnika” i ,,Ratar”. Vidi se i da je ,,Kemikalija” nudila du-
brivo iz Istoéne Nemacke (kalijeva so), Holandije (superfosfat), Zapadne Ne-
macke (kalkamon), Spanije (kalijeva so), ,,Agrovojvodina” iz Linca (kalkamon),
,,Nova brazda” iz Isto¢ne Nemacke (kalijeva so), grupa od tri uvoznika iz Isto-
¢ne Nemacke (kalijeva so), ,,Hempro” iz Egipta (Tomasovo brasno), SSSR-a
(superfosfat), Francuske (kalkamon), ,,Poljoinvest” iz Istoéne Nemacke (amon-

varna in tovarna strojev” HoCe kod Maribora, Osijecka levaonica, ,,Hemikalija” Zagreb, To-
varna poljoprivrednih strojeva Maribor, Fabrika uzarije Odzaci, ,,Sloboda” Cacak, ,,Zlatica”
Lazarevo. Jos tokom 1958. i pocetkom 1959. godine postavilo se pitanje njenog daljeg statusa,
tj. prilagodavanja novom Zakonu o udruzivanju u privredi. Pred ¢lanove Zajednice postavilo se
vise dilema oko karaktera novog udruzivanja, a jedna je bila i ta da li da se ide na stvaranje
stru¢nog ili poslovnog udruzenja. Prvi pokusaj da se ovo pitanje resi propao je 1958. godine,
jer je Drzavni sekretarijat za poslove robnog prometa odbio da potvrdi Ugovor o osnivanju
Udruzenja potpisan u prvoj polovini 1958. godine sa obrazlozenjem da se iz rada Udruzenja
moraju izbaciti strucni zadaci, jer su u domenu stru¢nih udruzenja. Onda je odrzana nova osni-
vacka skupstina, formirano je Poslovno udruzenje za mehanizaciju i hemizaciju poljoprivrede,
napravljen je novi ugovor koji je kona¢no potvrden februara 1959. godine. Udruzenje je zatim
nastavilo rad do sednice Upravnog odbora od 26. jula 1962. godine kada je odluceno da se pri-
stupi likvidaciji. AB, Poslovno udruzenje..., inventarni broj 19, Zapisnici sa sastanka Plenuma,
23.9. 1958, 12. 11. 1958; Isto, inventarni broj 22, 1959-1960, Izvestaj o izvrSenju programa i
planova.

AB, Poslovno udruzenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, broj 490,
20. 4. 1957, broj 49, 4. 5. 1957.
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sulfat) itd. Bilo je i sluajeva da su pojedini uvoznici svoje nezadovoljstvo rezul-
tatima ili principima licitacije iskazivali i napusStanjem sastanka (na primer,
,,Hempro” je napustio sastanak Komisije za hemizaciju 12. jula 1957. godine).!!

Zajednica je slala i svoje delegacije u inostranstvo koje su proucavale
tamosnje masine koje bi mogle biti od interesa za Jugoslaviju. Tako je tokom
1957. godine jedna delegacija obisla Madarsku, SSSR i Rumuniju. 1z izvestaja
koji je Plenumu Zajednice podneo Ljuba Miladinovi¢ treba izdvojiti da su od
onoga $to je videno u Madarskoj od interesa za Jugoslaviju mogli biti plugovi za
peskovite terene, ljustilnici 1 masine za pranje repe, u SSSR-u je pregledano oko
60 masina imaju¢i u vidu Cinjenicu da je prvenstveno bilo neophodno kompleti-
rati traktore koji su uvoZzeni iz ove zemlje, neke od masina videnih u Madarskoj
radene su po sovjetskoj licenci i mogle bi biti jeftinije od istih masina izradenih
u SSSR-u. Zanimljivo je da je ova delegacija odustala od nekih masina videnih
u ovim zemljama zato $to su bile loseg kvaliteta (na njima je bilo lomova). Sto
se tice servisnih radionica zakljuceno je da ono $to je videno u Madarskoj i
Rumuniji nije bilo interesantno za Jugoslaviju, a da u SSSR-u nigde nisu mogli
da naidu na opremljenu radionicu. Za opremu u masinskim traktorskim stanica-
ma u SSSR-u receno je da je bolja nego u Rumuniji i Madarskoj, ali ,,daleko je
od onoga $to mi trazimo”.!> Materijali sa sastanaka rukovodec¢ih tela Zajednice
mogu posluziti i kao izvor za stanje mehanizacije tadasnje jugoslovenske poljo-
privrede. Tako se moze primetiti da je u drugoj polovini pedesetih godina jugo-
slovenskoj poljoprivredi nedostajalo i tanjiraca, sejalica, kultivatora, vrsalica,
aparata za primenu hemije u poljoprivredi (zaprasivaci), rasturaca vestackog du-
briva, samovezacica, traktora. Nije bilo ni priru¢nika za masine, pa se insistiralo
na tome da se traktoristi obuce da rukuju sa maginama.'?

Sporovi oko pitanja uvoza i podele vestackog dubriva

Plenuma Zajednice odrzana je 7. avgusta 1957. godine. U prvom delu sednice
iskrslo je pitanje ispravnosti postupka u kome je licitacijom izvrSeno odrediva-
nje uvoznika za vestacka dubriva. Problem je nastao zbog toga $to je odredena
koli¢ina dubriva ponudena i nabavljena ispod kartelne cene, pa se sada postavi-
lo pitanje da li se to moze prihvatiti kao praksa ubuduce. Naime, Zajedinica je

AB, Poslovno udruzenje..., inventarni broj 21, 1957-1962, Zapisnici sa sastanka Komisije za
hemizaciju, 6. 7. 1957, 12. 7. 1957, 16. 7. 1957, 14. 12. 1959, 28. 1. 1960, 2. 2. 1960, 11. 2.
1960, 24. 2. 1960, 29. 2. 1960, 7. 5. 1960, 29. 5. 1960, 5. 7. 1960, 18. 10. 1960; Isto, inventarni
broj 20, 1957. 1 1959, Zapisnici sa sastanka Izvr$nog odbora, broj 369.

AB, Poslovno udruzenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 7. 8. 1957.
Dimitrije Popovi¢ (,,Zmaj”) tvrdio je da njegovo preduzece nije davalo masine dok kupac ne
posalje kadrove koji su svr$ili kurs za rukovanje njima, AB, Poslovno udruzenje..., inventarni
broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, broj 369, 28. 1 29. 5. 1957.
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odredivala uvoznike koji ¢e ,,obradivati” strana trZista, tj. proizvodace u svetu,
ali se pojavio problem §to je neko od njih nasao ,,vezu” i dao ponudu za 1%
povoljniju od drugih ponuda i to sa svom moguc¢om konspiracijom. Taj neko bio
je zagrebacki ,,Poljoinvest”. Ovaj postupak branili su predstavnici Hrvatske
(Kucan i Rasa Daci¢), a osporavali ga predstavnici Slovenije (Turk i Zika Ja-
novec). Potpuno je prirodno §to su ovakav postupak branili Kuc¢an i Daci¢, jer je
Daci¢ bio predstavnik ,,Poljoinvesta”, a Kucan poslovnog saveza Hrvatske ¢iji
je uvoznik bio upravo ,,Poljoinvest”. Turk je upozoravao da ,,ne sme takva prak-
sa da bude!”, a Janovec da, ako se ovakav postupak prihvati kao praksa, moze
da se desi da se ,,neko dogovori sa liferantom da on ne dolazi nego da da Za-
jednici jednu cenu a drugu cenu posebno nasem uvozniku” $to bi znadilo da
,pregovaramo na dva smisla da jednu cenu traZi za zajednicu a drugu za sebe”.
Predstavnik Makedonije Ikonomovski takode se protivio da ovakav nacin rada
bude usvojen kao princip za ubuduce. Koliko je potencirana konspiracija celog
posla pokazuju nastupi Kucana i Daci¢a. Kuc¢an je upozoravao da je posao dobi-
jen povoljnije uz uslov da ,,ostane u konspiraciji, da kartel to ne dozna... I to je
jedan ekonomski efekat radi koga je vredno ¢utati”. Daci¢ je dodavao da bi u
interesu Jugoslavije bilo da se ,,taj kanal ne ¢acka... Ako budemo tu stvar cackali
taj ¢e kanal da se prekine, jer znate da sve firme imaju ovde svoje predstavnike
i zastupnike, a znate da njih to pogada. Ja vam izjavljujem da to treba Cuvati, i
drugovi, treba to ¢uvati”. Predsednik Ercegovac pokusao je da razjasni situaciju
stavom da ako se Zajednica dogovori koji ¢e savezi obradivati strane proizvo-
dace, od tih proizvodaca se ne sme usvajati poseban aranzman na tajnoj osnovi,
ali ako neko preduzece mimo toga nade drugi izvor (,,pitaj boga gde”), onda je
to njegova zasluga i takav slu¢aj se moze prihvatiti, ali ne i ako se ,,obraduje pro-
ducent” za koga zna Zajednica. Kona¢no, zakljuceno je da se ovakav postupak

,resava od slucaja do slucaja”.!4

Na sednici od 7. avgusta 1957. trebalo je raspraviti i pitanje podele ve-
StaCkog dubriva na republike. Principi po kojima je podelu trebalo izvrs$iti nisu
izgleda bili najjasniji ni samim ¢lanovima ovog tela. Diskusija je bila toliko kon-
fuzna da je predsednik Ercegovac morao ¢ak pet puta da daje obrazlozenja ne
samo podnetih predloga ve¢ i principa uvoza i podele dubriva, a da bi odluka
bila konacno izglasana bilo je potrebno sprovesti ¢ak tri pokuSaja glasanja.
Koliko iz vrlo konfuzne rasprave mozemo razluciti, spor je, u osnovi, nastao oko
toga kom ¢e poslovnom savezu pripasti uvoznicka marza. Naime, trebalo je po-
deliti vestacko dubrivo dobijeno na tri na¢ina: uvozom preko Zajednice, uvozom
mimo Zajednice (,,Kemikalija™) i domacom proizvodnjom. Predsednik Ercego-
vac zalagao se da se procentualno prema potrebama saveza deli prvo domaca
proizvodnja, potom uvoz ,,Kemikalije” i na kraju koli¢ine koje uvozi Zajednica
(60.000 tona). Drugi predlog je bio da Slovenija, BiH i Makedonija svu koli¢inu

4~ AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 7. 8. 1957.
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iz svojih kvota dobiju iz uvoza Zajednice, dok bi ostali podmirili potrebe iz
ostatka, a treci predlog je bio da svoje kvote isklju¢ivo iz uvoza podmire BiH i
Makedonija. Poslednja dva predloga polazila su od stava da ovi savezi trebuju
najmanje koli¢ine (oko 12.000 tona sva tri saveza zajedno) i da zato njih treba
da podmire iz uvoza. Sustinska razlika izmedu ovih predloga lezala je u tome,
§to bi u slucaju primene prvog predloga po kome kolic¢ine koje uvozi Zajednica
dele svi proporcionalno svojim kvotama, svi dobili i uvoznicku marzu srazmer-
no dobijenim koli¢inama, dok bi prema druga dva predloga marzu ubrali samo
savezi Makedonije, BiH i (prema drugom predlogu) Slovenije. Prilikom, glasa-
nja usvojen je prvi predlog i to sa Cetiri glasa za, dva uzdrzana i jedan protiv.
Najodlucniji protivnik prvog predloga, koji je potekao od Ercegovca, bio je
predstavnik Makedonije Ikonomovski, koji se uporno zalagao da Makedonija,
BiH i Slovenija svoje potrebe podmire iskljucivo iz uvoza preko Zajednice, jer
one ionako dobijaju male koli¢ine dubriva. Tok rasprave o ovom pitanju dobio
je i licni karakter i obelezen je sukobom predsednika Ercegovca i predstavnika
Poslovnog saveza Makedonije Ikonomovskog. '3

5 Prema stenografskim beleSkama u jednom trenutku kada je Ercegovac posle izlaganja Ikono-
movskog pokusao da prekine dalju diskusiju, sukob je imao sledeci tok:
Predsednik L. Ercegovac: Prekidam diskusiju.
Ikonomovski: Necu tako da odstupim.
(Ikonomovski ustaje da govori, mada su inace dotle svi ¢lanovi plenuma diskutovali sede¢i.
Predsednik L. Ercegovac ga pita zbog Cega ustaje, a Ikonomovski odgovara da hoce da disku-
tuje tako da ga svi ¢lanovi plenuma vide raspasanog).
Predsednik L. Ercegovac: Prekidam diskusiju. (Obraca se Ikonomovskom). Nemas rec.
Ikonomovski: Ho¢u da govorim, nemas ti pravo da mi uskracujes re¢. Ja sam ¢lan plenuma.
Predsednik L. Ercegovac: (Ustaje uzbuden, podignutim glasom). Ovo je vasar, ovo nije sasta-
nak plenuma Zajednice.
Ikonomovski: Ako je tako onda ja mogu i da idem napolje. (Cini pokret kao da ¢e da ode prema
izlazu).
Predsednik L. Ercegovac: Ne, ovako se ne moze raditi. Onda idem ja napolje. Jer, ovo nije nista
drugo nego jedan vasar. Ja u ovakvoj situaciji ne mogu da rukovodim sastankom. Izvinite, ja
ne mogu ovako da radim. Na $ta mi ovde licimo?
(Ercegovac polazi prema izlazu).
Ikonomovski: (Obraca se Ercegovcu): Nisi u pravu. Ako smatra$ da treba da prekinem diskusi-
ju, ja ¢u je prekinuti i ja mogu da idem odavde. Ne moze$ ti meni da oduzmes rec.
(Ercegovac se vra¢a na svoje mesto).
L. Ercegovac: Mogu da ti oduzmem rec¢, jer ja rukovodim sastankom. Inace, neka Ikonomovski
vodi sastanak.
Ikonomovski: Ja ¢u voditi sastanak onda kad me plenum za to ovlasti.
Ovde je ovaj vise li¢ni nego bilo kakav drugi sukob zavrsen, a re¢ je uzeo sekretar Boza Sto-
janovi¢ koji je uspeo da raspravu vrati temi koja je bila na dnevnom redu. 1z ove veoma zive
diskusije izdvajamo jo§ dve opaske Pecara: ,,Kad slusam ove i ovakve diskusije, sve vise dola-
zim do uverenja da ¢emo mi ostati bez dubriva... A sad se tu prepiremo ko ¢e pobrati marzu za
10.000 tona!” AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Ple-
numa, 7. 8. 1957.
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Ova sednica je zanimljiva i za razumevanje nacina podele dubriva po
republickim kvotama. Iz nje se moze videti velika podeljenost i teznja svake
republike da za sebe obezbedi Sto vece kolicine, pa Cak i na racun nekog drugog
dela zemlje. U ovim diskusijama Jugoslavije kao jedinstvene zemlje skoro i da
nema, nema ni Srbije kao jedinstvene republike, postoje samo zahtevi pojedinih
republika i Vojvodine za $to vecim koli¢inama. Da bi se ciljevi ostvarili, pribe-
gavalo se Cak i iznoSenju netacnih podataka. I pored brojnih statistika iz tog vre-
mena, ¢lanovi Zajednice ponekad nisu mogli da se usaglase oko toga koliko je
ucesce odredene republike u ukupnoj poljoprivredi Jugoslavije i koje bi koli¢ine
argumenti, uglavnom je svako iznosio argumentaciju one vrste koja je njegovoj
republici ili pokrajini odgovarala. Koliko su republicki partikularizmi bili jaki, a
sa njima i Zelja da se sve vrsi strogo po republickim kvotama pokazuje i teznja
da se domaci proizvodaci dubriva nateraju da ga prodaju samo na svojoj teritori-
ji, kako ne bi uvozno dubrivo islo iz Rijeke u Vojvodinu, a domace iz Vojvodine
u Hrvatsku. Kada su izneti republicki i pokrajinski zahtevi za dubrivom (super-
fosfat) na sednici od 7. avgusta 1957. godine ispostavilo se da Srbija trazi 102,
Vojvodina 227, Hrvatska 155, Slovenija 254, BiH 84, Makedonija 61 kg/ha. U
ovakvim diskusijama tesko je bilo na¢i nekoga ko je u startu bio zadovoljan
ponudenim koli¢inama. Tako je Ikonomovski trazio za Makedoniju 1-2.000 to-
na viSe, Turk je za Sloveniju trazio 16.000 tona Tomasa i 7.000 superfosfata
umesto 6.000 tona koliko mu je nudeno. Kucan je ispred Hrvatske trazio vece
koli¢ine argumentujuci to ve¢im povrSinama od onih koje su do tada imali, a isti
zahtev za Vojvodinu njen predstavnik Jovan Stojkovi¢ pravdao je rezolucijom
Narodne skupstine u kojoj je traZzena veca proizvodnja, §to je naravno Vojvodina
mogla da ostvari viSe nego bilo koji drugi deo zemlje. To je jasno iskazao re¢ima
da dubrivo treba upotrebiti tamo gde ¢e biti bolje iskori§¢eno, ,,tamo gde se radi
o proizvodnji hleba, a ne gde se radi o livadama”. On je traZio i da se ostro ka-
Znjavaju savezi koji prijave vece koli¢ine od svojih potreba, pa onda prodaju
dubrivo van svoje teritorije. Srbiju je optuzio da je svoje koli¢ine dubriva
podizala ,,gigantskim koracima”, a istovremeno zaklju¢ivala ugovore o njegovoj
prodaji sa savezima u Subotici i Novom Sadu. U ovoj diskusiji i drugi pred-
stavnik Vojvodine Janovac optuzivao je predstavnike Srbije da su trazili isuvise
velike koli¢ine i tvrdio da ¢e Srbija ,,blagodare¢i okolnosti da ¢e dobiti ove
godine velike koli¢ine dubriva” biti u situaciji da ga lageruje preko zime. Njima
se suprotstavio predsednik Zajednice Ercegovac, koji je istovremeno bio i pred-
stavnik Srbije. Odgovorio je optuzbom da se upravo Vojvodina bavila preproda-
jom dubriva. Tvrdio je da vojvodanska preduzeca imaju ugovore o prodaji
60.000 tona dubriva u Srbiji i uzvratio Stojkovicu podsecanjem da se hleb pro-
izvodi i u Srbiji i Sloveniji i da nije samo Vojvodina Zitorodna. Rekao je i da su
u Srbiji i na Kosmetu u obzir uzeli samo povrsine pod pSenicom, a u Vojvodini
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i pod drugim zitaricama. Stojkovi¢ mu nije ostao duzan, pa je uzvratio stavom
da ,,gde su uslovi za kori§¢enje dubriva bolji tamo treba dubrivo davati” i pred-
lozio je da se kontingent dubriva za Srbiju smanji, a da se na racun Srbije poveca
koli¢ina za Vojvodinu i Hrvatsku. Ovoj diskusiji na relaciji Srbija—Vojvodina
treba dodati stav Panjeka da ne vidi razloga za povecanje koli¢ina Vojvodini.
Koliko se insistiralo na republickim kvotama pokazuje i zahtev Ercegovca da se
stane na princip da nijedan kilogram ne ode sa teritorije jednog saveza na teri-
toriju drugog i da se oni savezi koji bi to uradili kazne sa 50.000 dinara po
vagonu 1 iskljuenjem iz Zajednice (,,treba uvesti Sto strozije sankcije protiv
takvih saveza”). RaSa Daci¢ (Hrvatska) bio je jo§ rigorozniji i predlagao da se
osim ove kazne poslovni savez koji bi bio odgovoran za ,,Setnju” dubriva kazni
i tako $to Ce snositi svu Stetu koju je napravio time S§to je uzeo vece koli¢ine od
onih koje je mogao da plasira, pa je tako neka druga republika ostala bez dubri-
va. Trazio je i uvodenje krivi¢ne odgovornosti. [konomovski je na to rekao da ¢e
sve to ostati mrtvo slovo na papiru i da je Vojvodina sama u stanju da sve
koli¢ine dubriva ,,proguta”. MoZda je najbolja ilustracija pokusaja predstavnika
pojedinih republika da na sve nacine povecaju koli¢ine za sebe recenica pred-
stavnika BiH (Tufo) koji se nekako drzao sve vreme po strani. Traze¢i da se
konacno utvrdi ,.klju¢”, uveravao je da je samo on doneo originalna trebovanja
od svog saveza, a da drugi govore o opstim ciframa. Kada su se nekako usa-
glasili oko toga da se ne sme dozvoliti ,,3etnja” dubriva, tj. pojava da se dubrivo
sa teritorije jedne republike prodaje na teritoriji druge, postavilo se pitanje kako
to obezbediti u situaciji kada su, na primer, ,,Hempro” i ,,Zorka” izvan Zajednice
1 kako ih naterati da daju tacne podatke o svojim zalihama. Ercegovac je sma-
trao da se to moze uraditi preko Poljoprivredne komore i SIV-a. Konac¢no, ova
rasprava je zakljucCena tako $to su se tri saveza odrekla dela svojih koli¢ina da bi
podmirili potrebe Vojvodine. Naime, Srbija se odrekla 3.000, Slovenija 2.000, a
BiH 1.000 tona dubriva (superfosfat) u korist Vojvodine. Sto se ti¢e kaznjavanija,
reSeno je da ona republika koja bi imala vece koli¢ine stavi viSak na raspolaga-
nje Zajednici, a ako to ne uradi i lageruje ih preko zime, da se protiv nje preduz-
mu sankcije.!6

Inace, opisana sednica od 7. avgusta bila je samo logiCan nastavak sed-
nice Komisije za hemizaciju odrzane 23. jula 1957. godine, sa koje je nazalost
pronaden samo zapisnik, a ne i stenogram. Medutim, i taj zapisnik je dovoljna
ilustracija nemoc¢i ovog tela koje je trebalo da ima strucan karakter, a moze se
re¢i 1 neozbiljnosti njegovih ¢lanova. Tom prilikom deljene su koli¢ine kalka-
mona, superfosfata i Tomasovog brasna. Kao i obi¢no, problem je bio u tome $to
je bilo nemoguce utvrditi ne samo po kom ¢e se kriterijumu vrsiti podela, ve¢ i
kolike su orani¢ne povrsine po republikama i u Jugoslaviji. Koliko je bilo tesko

6~ AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 7. 8. 1957.
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zadovoljiti svaki deo zemlje pokazuje i to §to su oni koji su pokusavali da izvrse
podelu sabiranjem republi¢kih procentualnih u¢e$¢a u ukupnoj koli¢ini dobijali
¢ak 1 107%! 1z ovih materijala nemoguce je odgonetnuti ni kolike su u tom tre-
nutku bile orani¢ne povrSine u Jugoslaviji. Iz kalkulacija koje je pravila Komi-
sija moglo bi se zakljuciti da su ukupne povrsine u Jugoslaviji izraCunavane cas
na 1.800.000 ha, ¢as 1.832.000 ha, a ¢as 1.878.000 ha. Konfuzija je bila tolika
da se u zapisnicima nalazi cak Sest kolona sa povrSinama u hektarima i procen-
tualnim uce$¢em po republikama, a postojalo je Cak pet varijanti ucesca repu-
blika u ukupnim povrsinama Jugoslavije. Da bi konfuzija bila potpuna, dve tre-
¢ine ovih podataka naknadno je dopisano rukom. Jedino $to je sigurno to je da
je klju¢ za podelu kalkamona iznosio 57 kg/ha, superfosata 100 kg/ha, a Toma-
sovog brasna 27 kg/ha. Evo koje su razloge navodili ¢lanovi Komisije za svoje
nepristajanje na predlozene podele. Predstavnik Poslovnog saveza Srbije trazio
je da ,klju¢” za podelu budu orani¢ne povriine za jesenju setvu 1957. godine.
Predstavnik Hrvatske (Gazi¢ Franjo) takode je bio za to da se za ,.klju¢” uzmu
povrsine za jesenju setvu, ali da se u obzir uzmu i dotadasnja potrosnja i vaznost
pojedinih rejona. Predstavnik Makedonije (Lazar Cernikovski, ,,Agrosnabditel”
Skoplje) nije Zeleo da se slozi sa iskazanim povrSinama oranica tvrde¢i da su
podaci netacni. Iza njegove tvrdnje da povrSine oranica u Makedoniji iznose
173.000 ha za jesenju setvu, a ne 97.000 koliko je glasio podatak iz predloZzene
podele, ostaje velika zapitanost ko je u ovoj prici bio toliko neozbiljan da su se
podaci razlikovali skoro dvostruko? Bilo kako bilo, i on je bio za podelu prema
orani¢nim povr§inama uz odstupanja prema vaznosti rejona. Predstavnik
Slovenije (Viljem Likosek, Poslovni savez Slovenije) predlagao je da ,.klju¢” za
podelu bude ranija potrosnja, kulture koje se gaje i orani¢ne povrsSine. Predstav-
nik Vojvodine (Radovanov) bio je za podelu prema orani¢nim povrSinama, ali da
se u obzir uzmu i dotadasnja potrosnja, sastav zemljsta, odnosno vaznost rejona.
Zanimljivo je da nije bilo slaganja ni oko toga Sta se podrazumeva pod oranic-
nim povrSinama, jer dok su svi ostali prihvatili da su to samo povrsine pod str-
nim zitom, dotle je predstavnik Slovenije predlagao da u obzir treba uzeti i po-
vrsine pod drugim kulturama. Dakle, razliciti interesi republika i pokrajine Voj-
vodine jasno su dosli do izraZaja i u ¢injenici da su Slovenija, Hrvatska i Vojvo-
dina zahtevale da se pri deobi dubriva u obzir uzmu ne samo predvidene povr-
Sine za jesenju setvu, vec¢ i dotadaSnja potrosSnja, u ¢emu su one naravno prednja-
¢ile. Komisija je zavrsila svoj rad bez ikakvog resenja, pa je otuda o ovim pita-
njima dve sedmice kasnije raspravljao i Plenum Zajednice, na ve¢ opisani nacin.!’

Sa druge strane, rasprava od 7. avgusta imala je svoj nastavak na sedni-
ci Plenuma Zajednice odrzanoj 20. avgusta 1957. godine. Tada je predstavnik
Makedonije Nikola Todorov (zamenjivao Ikonomovskog) bezuspesno pokusa-

7" AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 21, 1957-1962, Zapisnici sa sastanaka Komisije za
hemizaciju.
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vao da dokaze da je odluka sa prethodnog plenuma o raspodeli dubriva neva-
zeCa. Oskar Kucan se ponovo morao vratiti na pitanje nabavke dubriva ispod
kartelne cene. Ovakav postupak pravdao je time da je na taj nacin ustedeno
7.500 dolara. Njegova diskusija zanimljiva je i po tome $to je dao svoje tuma-
Cenje ,,bratstva i jedinstva”. ,,Ja sam protiv socijale, ja sam protiv toga da se mi
udruzujemo u cilju nekog apsolutnog izjednacenja u svemu, pa da budemo svi
jednaki radi neke familijarne sloge, a da u isto vreme delujemo van zakona trzi-
Sta gde se razvija borba za najpovoljnije uslove”. Dodao je da se u ovim pita-
njima ne moze primenjivati ,,bratstvo i jedinstvo”, jer se radi o poslovnoj stvari.
Ova sednica je vazna i po tome $to je na njoj na neki nacin priznato postojanje
,.Setanja” dubriva, tj. pojave da jedna republika po dobijanju svojih kvota proda-
je dubrivo van svoje teritorije. Tako je Ratko Savi¢ optuzio Kucana da je Stefan
Vajs (,,Poljoinvest” Zagreb) nudio Bosni i Hercegovini 11.000 tona, $to je Ku¢an
priznao re¢ima da je to sada stornirano.'®

Plenum Zajednice odrzan 17. decembra 1957. godine morao je da ra-
spravlja o nekoliko pitanja vezanih za podelu vestackog dubriva. Naime, kada je
izvrSena podela 235.000 tona superfosfata koje je trebalo da proizvede domaca
industrija, ispostavilo se da domaca preduzeca nece biti u stanju da proizvedu
navedenu koli¢inu. Hemijska industrija ,,Zorka” Subotica imala je nedostatak
sumporne kiseline, a Metalur§ko-hemicna industrija Celje imala je problema sa
nedostatkom elektri¢ne energije, pa je ukupni podbacaj iznosio 45.000 tona.
,Zorka” je zato kupila devizna sredstva za uvoz sumporne kiseline, ali iz isto¢-
nih zemalja nije mogla da nabavi dovoljne koli¢ine kiseline. Ostatak su Zeleli da
nabave na Zapadu §to je znacilo u Italiji, ali kod banke nisu mogli da dobiju lire
za dinare. Plenum Zajednice resio je da vrsi pritisak na Poljoprivrednu komoru
i SIV da se sa kruga industrije obezbede sredstva za kupovinu sumporne kiseline
u inostranstvu ili da se taj posao obavi kreditnim aranzmanom. Ako se to ne
postigne u roku od nekoliko dana, Plenum je resio da se na racun kontingenta
vestackih dubriva iz inostranstva uveze sumporna kiselina za ,,Zorku” kako bi
ona mogla da nesmetano nastavi sa proizvodnjom. Koliko su se ¢lanovi Zajed-
nice osecali oSte¢enim i pogodenim Cinjenicom da drzava ne posvecuje dovoljno
paznje problemima hemizacije poljoprivrede i da imaju toliko mnogo problema
da obezbede ¢ak i normalnu proizvodnju domace industrije, pokazuje i to $to je
nekoliko ¢lanova Plenuma (Savi¢ Ratko, Ercegovac, Bozo Stojanovic) predlaga-
lo da se sa ovim problemima ide direktno u SIV i da sa njima treba upoznati ,,sve
rukovodioce FNRJ”. Koliko se vodilo ra¢una o republickim kvotama pokazuje
problem koji je nastao kada je trebalo distribuirati koli¢ine fosfornog dubriva
domace industrije (re¢ je o jugoslovenskim proizvoda¢ima fosfornih dubriva —
,,Zorka” Sabac i Subotica i "Metalursko-hemi¢na industrija Celje). Prvi problem
postojao je na relaciji Poslovni savez Srbije —,,Zorka” Subotica. Naime, ,,Zorka”

8 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 20. 8. 1957.
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je savezu Srbije isporucila 15.000 tona manje, tj. ovih 15.000 isporucivala je
preko drugih preduze¢a (,Nova brazda”, ,,Poljoprivreda”, ,,Tehnohemija”,
,-Hempro™) i preko sreskog saveza Sabac. Kada je od ,,Zorke” trazeno da garan-
tuje da ¢e ove koli¢ine navedena preduzeca distribuirati na teritoriji Srbije, odgo-
voreno je da se takva klauzula ne moZe staviti u ugovor sa ovim preduze¢ima,
jer bi to narusavalo princip slobodne trgovine na teritoriji cele Jugoslavije. Ovo
je jedan od retkih primera da se u ovim izvorima neko setio postojanja celovi-
tosti drzave. O medurepublilckim problemima govori i problem koji se istom
prilikom pojavio sa Industrijom Celje. Ona je trebalo da zakljuci ugovore o is-
poruci fosfornih dubriva Sloveniji (,,Agrotehnika™) i Hrvatskoj (,,Poljoinvest”).
Medutim, svu koli¢inu uzela je za sebe ljubljanska ,,Agrotehnika”, $to je ostavi-
lo Hrvatsku bez kvotama predvidenih koli¢ina. Poslovnom savezu Hrvatske
ostalo je da se u pisanoj formi zali Zajednici, jer Industrija Celje ,,ne Zeli da Cuje
za bilo kakvu raspodelu Zajednice”. Ni kasnija telefonska urgiranja iz Zajednice
na adresu ,,Agrotehnike” nisu davala rezultata. Na kraju krajeva, ne treba se
¢uditi svim navedenim problemima u zemlji koja nije imala tradiciju upotrebe
vestackih dubriva u adekvatnoj meri, a koja je pri tom Zelela da modernizuje
svoju poljoprivrednu proizvodnju izmedu ostalog i pove¢anom hemizacijom, ali
je sve vreme morala da vodi racuna o interesima pojedinih republika. Pri tom,
dubriva koje im je stajalo na raspolaganju, koje je domaca industrija mogla da
proizvede ili za ¢iju su kupovinu u inostranstvu bile obezbedene devize, nikada
nije bilo dovoljno. Tako je u decembru 1957. godine trebalo raspraviti i problem
smanjenja predvidenih koli¢ina dubriva. Naime, republicke zelje su dosezale do
ukupno preko 2,2 miliona tona, ali je planirana nabavka §to iz inostranstva $to
od domace industrije od oko 1,8 miliona tona. Kada je napravljena raspodela
ovih koli¢ina na republike i Vojvodinu, ispostavilo se da se ne moze ni toliko
nabaviti, pa je trebalo podeliti 1,4 miliona tona, sa koliko se moglo racunati. Tek
je ovo smanjenje pogodilo apetite svih delova zemlje i postavilo pitanje po kom
kriterijumu izvrSiti kresanje ranije predvidenih koli¢ina. Jasno je koliko je u
takvoj situaciji bilo tesko podeliti ove koli¢ine koje su bile drasticno manje od
potreba i zelja, a pri tom ne oStetiti nikoga ili bar ne uciniti da se neko oseca
ostecenim, a i to bi u uslovima federalizacije poljoprivrede bio ¢ak i politicki
problem. Doduse, i ovako smanjene koli¢ine bile su Cetiri puta veée od onih iz
1956. godine. O ovoj temi raspravljali su bezuspesno i Komisija za mehanizaci-
ju 25. oktobra i Plenum Zajednice tri dana kasnije. Kada je trebalo na¢i dogovor
oko kriterijuma na osnovu kojih podeliti ove smanjene koli¢ine, na videlo su
izasle sve razlike koje su po obicaju poticale iz Zelje svake republike da forsira
kriterijume koji ¢e najvise zadovoljiti njene zahteve. NajceS¢e pominjani pred-
log bio je da se kao primarni kriterijumi uzmu potrebe socijalistickog sektora,
kooperacije, industrijskog bilja, italijanskih sorti pSenice i hibridnog kukuruza,
ali je svako imao da doda ponesto. Nacelno se sa ovim predlogom slagao Mau-
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ricije Magasi¢ (Hrvatska), ali je potencirao Cinjenicu da je Hrvatska troSila naj-
viSe dubriva na socijalistiCkom sektoru. ,,Mislim da se ne bi smelo dogoditi da
ona republika koja je do sada najvise troSila, a mi smo stalno trosili vise gnoji-
va, dode u polozaj da ne¢e moci zadovoljiti potrebe.” Posebno je potencirao da
je Istra troSila mnogo dubriva i da ¢e, ako ne bude dovoljno dubriva za vino-
gradarstvo Istre, do¢i do ,,politickog momenta”. Dakle, kao i obi¢no, iz Hrvatske
je dolazio zahtev da se uzmu u obzir i specificnosti pojedinih rejona, posebno
kada je u pitanju njihova ranija potrosnja dubriva. Predlog novog principa po-
dele dao je i Milo§ Radojcin (Vojvodina) koji je predlozio da se prvo uzmu u
obzir potrebe socijalistickog sektora i kooperacije, a da se ono §to ostane (a to bi
otprilike bilo nista) podeli proporcionalno podnetim zahtevima na privatni sek-
tor poljoprivrede. Kada se taj predlog nije dopao drugima, pre svega Magasicu,
koji je tvrdio da u tom sluc¢aju Slovenija ne bi bila zadovoljena, jer je imala slabu
kooperaciju, Radoj¢in je dao novi predlog koji je opet polazio od toga da prven-
stveno zastiti interese Vojvodine. Naime, predlozio je da se za bazu nove podele
uzme proizvodnja iz 1957. godine. Kada je Lazar Stosi¢, kao sekretar zaduzen
za hemizaciju, predlozio novu podelu po republikama na bazi smanjenih kolici-
na, odmah je iskrsao problem Srbije, jer su Vajs i Magasi¢ (Hrvatska) smatrali
da je Srbija mnogo dobila. Argument protiv koli¢ina koje je trebalo da dobije
Srbija bio je da su Srbiji bez Vojvodine koli¢ine povecane 8,2 puta (Vojvodini
5,27, a celoj Srbiji 6,24 puta) u odnosu na 1956. godinu. Prema podacima
Komisije za hemizaciju, povecanje kod ostalih republika iznosilo bi: Hrvatska
2,4, Slovenija 2,2, Makedonija 2,7, BiH i Crna Gora 4,9 puta. Ovo povecanje za
Srbiju nikako nije bilo jasno Ikonomovskom. Ipak, jedna reCenica iz njegovog
izlaganja otkriva koliko je odsustvo kulture upotrebe dubriva u Makedoniji bilo
prepreka i njemu samom u nastojanjima da se izbori za §to vece koli¢ine za svoju
republiku. ,,Makedonija ima takode znatno vece potrebe u dubrivima, no nasi
proizvoda¢i nisu sposobni da shvate potrebu tih gnojiva.”!° Inage, razlike u
potrosnji vestackog dubriva po jednom hektaru u razli¢itim republikama bile su
zaista zapanjujuce. Statistika kaze da su jugoslovenske republike i Vojvodina
trosile 1958. godine vestackog dubriva ovim redom: Vojvodina 268, Hrvatska
114, Slovenija 114, Srbija bez pokrajina 48, Makedonija 42, BiH 26, Crna Gora
7 kg/ha. To znaci da je Vojvodina trosila oko 38 puta vise dubriva od Crne Gore
ili pet puta vise od ostatka Srbije.?? Zato je predstavnicima razvijenijih delova
zemlje (pre svih Vojvodina i Hrvatska) upravo veca potrosnja dubriva uvek bila
argument da i za ubuduce traze vece koli¢ine. Stavove Slovenije izneo je Anton

"0 fenomenu razli¢ite upotrebe dubriva u razli¢itim krajevima zemlje govorio je i Milun Iva-
novié¢, pomo¢nik sekretara za poljoprivredu SIV-a na konferenciji za Stampu jula 1958. godine.
Tada je rekao: ,,Mi pocev od Maribora do Pevdelije imamo sasvim razlicite uslove za plasman
vestackog dubriva. Negde ga tek uvodimo, a negde je njegovo koriS¢enje postalo navika.”
ASCG, fond 142, SSRN, fascikla 61, 25. 7. 1958.

20 Jugoslavija 1918-1988..., str. 226.
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Turk. Ni on nije bio zadovoljan onim $to je njegova republika dobila, a Maga-
Sicu je odgovorio da je Slovenija u poslednje vreme nacinila velike pomake u
kooperaciji. Kao po pravilu, najnezadovoljniji je bio Ikonomovski, $to i nije
¢udo ako se zna da je njegova republika zahtevala 85.000, ali je po predlogu
dobila 35.000 tona. Na zahtev da se pomogne Makedoniji koja ranije nije imala
dugu tradiciju upotrebe dubriva, dobio je odgovor od Radoj¢ina, koji je svoj
raniji predlog dopunio stavom da treba uzeti u obzir gde se ostvaruju trzisni
viskovi, potenciraju¢i time ponovo znacaj Vojvodine. Dodao je i da ,,razni soci-
jalni elementi ne mogu igrati ulogu kod raspodele dubriva, a kao §to je to drug
Ikonomovski rekao da treba pomo¢i Makedoniji”. Odgovorio mu je Magasic,
koji je negirao princip trzisnih viskova, isticuci vaznost izvoza, a Makedonija je
imala ¢ime da se pohvali po tom pitanju (duvan). Slican stav izneo je i pred-
stavnik Poljoprivredne komore iz Skoplja (Koladanov) podsecajuci na znacaj
proizvodnje duvana i vinogradarstva u svojoj republici. Diskusija je na kraju
ostala bez reSenja, ve¢ je odluceno da se stvori Komisija koja bi naknadno
pokusala da izvr$i novu podelu na bazi 1.400.000 tona vestackih dubriva.?!

S obzirom na to da dubriva sigurno nije bilo dovoljno da bi se zadovo-
ljile potrebe svih delova zemlje, a nije bilo ni jasno i pravilno utvrdenog sistema
njegove podele, ne cudi Sto je u prole¢e 1958. godine Vojvodina ostala bez
dovoljnih koli¢ina dubriva. Tada se ispostavilo da je uvoz podbacio i da jedno
vreme nije radila ni domaca industrija (baratalo se podatkom o sedam dana i o
dva meseca prekida rada domace industrije). Iznose¢i problem Vojvodine
Radoj¢in je pitao: ,,Da li uopste ubuduce konkretno mi u Vojvodini treba da po-
Stujemo bilo kakvu odluku zajednice ili ne treba nego da radimo za svoj gros
kako umemo i znamo™. Iz diskusije se vidi da je pred Srbiju i Hrvatsku bio
postavljen zahtev da se viSak dubriva poSalje Vojvodini, ali izgleda da taj zahtev
nije naiSao na veliki odziv, mada je Kucan uveravao da je iz Hrvatske predato
,Agroservisu” iz Subotice skoro 5.000 tona kupljenih od ,,Zorke”. Predstavnik
Srbije Mileusni¢ imao je zanimljivo tumacenje situacije koja je dovela do manj-
ka dubriva u Vojvodini. Objasnjavao je da dva meseca ranije niko nije hteo da
uzme nudeno dubrivo, jer nije bilo mesta za lagerovanje, a ,,mi smo dubrivo
trpali po Supama, pa ¢ak i po manastirskim Supama”. Radoj¢in je potom indirek-
tno trazio da Srbija i Hrvatska odustanu od koli¢ina koje su narug¢ile kod ,,Zorke”
kako bi se mogla snabdeti Vojvodina. Naisao je na MagasSicev odgovor da ,,0ono
§to je podeljeno ne moze da se oduzme”. Umesto reSenja ostalo je samo jadiko-
vanje 1 pretnja vojvodanskog predstavnika: ,,Ja se od danas ne smatram obavez-
nim da kupim nijedan kilogram od onih dubriva koje su uvezene. A ja ¢u inter-
venisati po liniji vlasti, da se to resi, kad zajednica nece da intervenise.”??

2" AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, broj 1920,
28.10. 1957; Isto, 17. 12. 1957.
22 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1958, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 25. 3. 1958.
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Zajednica nije bila poStedena pritisaka jednog ili drugog poslovnog sa-
veza koji bi se po nekom pitanju smatrao oSteCenim ili je prosto smatrao da su
naru$eni njegovi interesi. Jedan od takvih problema koji je Plenum Zajednice
trebalo da resi bio je i zalba Srbije, BiH i Makedonije na vece koli¢ine amonsul-
fata za jesen 1958. godine nego §to su poslovni savezi ovih republika mogli da
plasiraju. O tome je Plenum raspravljao 9. 6. 1958. Tada je Mileusni¢ ispred
Poslovnog saveza Srbije tvrdio da Srbija ne moze da primi 7.800 tona amonsul-
fata, jer ta vrsta dubriva sadrzi jaku dozu kiselosti i njegova upotreba bi bila
Stetna. Postojao je strah da poslovni savez Srbije ne¢e moc¢i da na svojoj teritori-
ji proda tu koli¢inu, pa ¢e biti prinuden da je lageruje iz godine u godinu. Iz
Srbije su nudili da tu koli¢inu prime pod uslovom da im neko garantuje da ¢e im
pokriti gubitke ako dubrivo ne prodaju ili da im se dozvoli plasman u drugim
krajevima. U ime Bosne i Hercegovine iste stavove izneo je Franjo Hauptman
(,,Poljooprema’ Sarajevo). Odluceno je da Ce taj visak primiti ,,Hempro™, pa ¢e
ga reeksportovati, tj. plasirati domacoj industriji ili poljoprivredi uz prethodno
odobrenje svakog poslovnog saveza. Umesto amonsulfata ,,Hempro” bi za ove
tri republike uvezao amonnitrat, s tim da ¢e amonsulfat plasirati domacoj poljo-
privredi ili industriji, ali tek kada ostali savezi kazu da su plasirali svoje koli¢ine.
Koliko je na ovakvo reSenje bilo teSko pristati, pokazuje i suvoparan komentar
Vajsa: ,,Drugovi iz Hrvatske ne traze liniju manjeg otpora. Time sam sve rekao.”
Na bojazan da li ¢e ,,Hempro™ to uspeti da uradi, njegov predstavnik Vuckovi¢
reagovao je re¢ima: ,,Ako jedno preduzece ima svoju samostalnost u poslovanju,
ja ne znam za$to da drugi kukaju na njegovom grobu”. Dodao je i da je njihova
stvar kako ¢e sa nadleznim organima urediti da dobiju dozvolu za reeksport.?3
Ta¢no pola godine kasnije usledio je pritisak iz Hrvatske (,,Poljoinvest”). Naime,
Upravni odbor Zajednice je ponistio odluku Komercijalne komisije koja je odo-
brila ,,Poljoinvestu” kupovinu 600 tona sisal veziva iz Gréke. Na osnovu odluke
Komisije ,,Poljonvest” je zaklju¢io ugovor, pa je posle odluke Upravnog odbora
spor iznet pred Plenum. U ime ,,Poljoinvesta” Vajs je traZio da Upravni odbor
snosi posledice svoje odluke ako se pri njoj ostane. Dodao je i sledece: ,,Mesec
dana mi ve¢ odlazemo taj posao. Grka vu¢emo za nos.” Plenum je na kraju odo-
brio kupovinu, mada tokom diskusije ton izlaganja Radoj¢ina i Ercegovca nije

bio naklonjen zahtevu ,,Poljoinvesta”.?*

Sporovi oko pitanja uvoza i podele poljoprivrednih masina

Jugoslavija je posle rata neprekidno povecavala broj poljoprivrednih ma-
Sina. Iz statistiCkih podataka se vidi da je 1951. godine bilo 6.000 traktora, da bi

23" AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1958, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 9. 6. 1958.
24 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1958, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 9. 12. 1958.
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se do sredine pedesetih taj broj povecao na 12.000, a do kraja perioda obradenog
u ovom radu (1958. godine) ve¢ je iznosio oko 27.000.2 Medutim, ni ovako
znacajno povecan broj masina nije zadovoljavao potrebe, pa je podela novih
masina izazivala polemike i sukobe medu republickim i pokrajinskim poslovnim
savezima.

Na jednoj od prvih sednica Plenuma Udruzenja (5. april 1957) raspra-
vljano je o principima uvoza poljoprivrednih masina. Tada je predstavnik Slo-
venije Turk izneo stav da najpovoljnijem ponudacu, ¢iju ponudu prihvati Zajed-
nica, treba dati premiju. Sa ovim se slozio Kucan konkretizuju¢i veli¢inu premi-
je na 15%. Oko ovog predloga manje-vise nije bilo sporova, te je premija od
15% najpovoljnijem ponudacu i usvojena. Teze je bilo doneti odluku po pitanju
principa nabavke masina. Kucan je lansirao termin ,teritorijalno snabdevanje
potreba” svake republike koji je podrazumevao da svaki poslovni savez vrsi
nabavku za svoju teritoriju. Sa ovim predlogom nije se slozio Ikonomovski, jer
bi poslovni savez Makedonije imao mnogo manju kvotu s obzirom na poslovni
plan mehanizacije poljoprivrede Makedonije ¢ime trgovinska mreza ovog save-
za ne bi bila dovoljno iskoris¢ena. Ocigledno se radilo o tome da je poslovni sa-
vez Makedonije imao vecu teritoriju nego $to je bio stvarni znacaj poljoprivrede
ove republike u jugoslovenskim razmerama. Stav Kucana je ipak preovladao, pa
je odluceno da se nabavka poljoprivrednih masina vrsi po principu snabdevanja
republickih poslovnih saveza i to po principu ,.teritorijalnih potreba”. Sa ovim se
,hacelno slozio” i savez Makedonije s tim da bude korigovan tako da se 70%
daje po ovom principu, a 30% na ravnopravne delove. Ovom prilikom odlu¢eno
je i da se na inostranim trziStima nastupa jedinstveno s tim da svaki ¢lan dobije
odredeni procenat uvoza prema potrebama republika. Po obradivanju stranih
trzista onaj poslovni savez, tj. clan Zajednice koji donese najpovoljniju ponudu
dobija 15% za racun premije na ukupne kvote.?

Sredinom 1957. godine Zajednica je delila oko 2.000 traktora ,,fergu-
son”. Na sednici odrzanoj krajem maja 1957. godine istaknut je princip podele
prema Zitorodnim rejonima, samo za oranicne povrsine. Procenti su tada izgle-
dali ovako: Srbija 54,5%, Hrvatska 20,5%, Slovenija 7,8%, BiH 8,2%, Makedo-
nija 9%. Posle toga odrzana je 3. juna sednica stru¢ne komisije za mehanizaci-
ju. Problem koji se ovoga puta pojavio lezao je u ¢injenici da ¢lanovi komisije
nisu raspolagali ta¢nim podacima o orani¢nim povr§inama, ,.te je odluceno da se
za bazu deobe traktora uzme priblizno planirane koli¢ine i izjave pojedinih
¢lanova o povrsinama”. Ova stru¢na komisija je predlozila da se raspodela izvrsi
na sledec¢i nacin: Srbija 585 komada, Vojvodina 750, Hrvatska 450, Slovenija 50,

25 Jugoslavija 1918-1988..., str. 225; , PredlaZe se osnivanje nove sluzbe za opravku masina”,
Politika, 5. 2. 1955, str. 5.

AB, Poslovno udruzenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, broj 12,
5.4.1957.
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Makedonija 150, BiH 90, Crna Gora pet. Kako nije imala ta¢ne podatke, Komi-
sija je mogla jedino da ovakvu podelu predlozi Plenumu Zajednice s tim da Ple-
num odluci da li ¢e ovo prihvatiti kao konac¢nu podelu ili ¢e sacekati tatne po-
datke o orani¢nim povrSinama u zitorodnim reonima. Pet dana kasnije, 8. juna,
odrzana je sednica Izvr$nog odbora Zajednice koja se bavila istim problemom.
Tom prilikom je Ercegovac upoznao prisutne da ova komisija nije mogla da
donese odluku, jer neki poslovni savezi nisu dali ta¢ne podatke o orani¢nim
povrsinama. Poredenjem podataka koje su savezi dostavili i podataka iz statisti-
ka ispostavilo se da su svoje orani¢ne povrSine preuvelicali savezi Vojvodine,
Slovenije i Makedonije. Odluceno je da se na ovu pojavu skrene paznja poslov-
nim savezima. Prema zapisniku sa ove sednice novom podelom traktora ,,fergu-
son” Srbija je dobila 555, Vojvodina 720, Hrvatska 420, Makedonija 150, BiH
150, Slovenija 80 i Crna Gora pet. Medutim, ve¢ na sednici Plenuma od 18.1 19.
jula 1957. Makedonija se zalila na ovakvu podelu. I tada je kao argument ista-
knuta pojava da su Zitorodne povrsine prikazivane ve¢im nego §to jesu.?’

Mozda ovakve probleme oko podele traktora ,,ferguson” i nije tesko ra-
zumeti. Radilo se, naime, o traktorima lake kategorije (30 ks) za kojima je vla-
dala mnogo veca traznja u jugoslovenskim republikama nego za traktore drugih
kategorija, a sve zbog Cinjenice da je ovaj traktor imao mnogo prikljucnih ma-
Sina ¢ime je bio lako upotrebljiv za raznovrsne radove i prikladan za kooperaci-
ju. Nasuprot tome, za traktore teske i superteske kategorije bilo je malo ili nima-
lo zahteva. To je i pravilo probleme tvorcima agrarne politike, jer je bez teskih
traktora bilo nemoguce sprovoditi nove agrotehni¢ke mere, prvenstveno duboko
oranje.”® Zato je Plenum Zajednice zauzeo stav da u pocetku treba ubaciti u
proizvodnju izvestan broj teskih traktora kako bi se bar obezbedilo duboko ora-
nje na socijalistickom sektoru. Konstatovana je i zasi¢enost traktorima srednje
kategorije (,,zadrugar”, ,,zetor”, ,.belorus”) za kojima je takode postojala manja
traznja. Kada je komisija za mehanizaciju raspravljala o planu mehanizacije za
1958. godinu ispostavilo se da su potrebe za domac¢im traktorom ,,zadrugar”
1.100 komada, a da IMR planira da proizvede 1.500, pa je odluceno da se trak-
tor ,,zetor” u toj godini ne uvozi (potrebe za njim iznosile su oko 300 komada),
ve¢ da se taj broj kompenzuje proizvodnjom ,,zadrugara”. Kako se ocekivalo da
¢e do kraja 1957. godine iz SSSR-a sti¢i ugovorenih 700 komada ,,belorusa”,
zauzet je stav da se 1958. ni ovaj tip traktora ne uvozi. U pogledu teskih trakto-
ra iskazana je orijentacija na traktore domace proizvodnje i ,,gusenicar DT-54”

27 SL FNRIJ 7/1957; AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, Zapisnici sa sastanka Ple-
numa, inventarni broj 369, 28. i1 29. 5. 1957; Isto, 18. 1 19. 5. 1957; Isto, inventarni broj 21,
19571958, Zapisnici sa sastanaka Komisije za mehanizaciju.

28 Iz izlaganja Miluna Ivanovi¢a na pomenutoj konferenciji za Stampu Saveznog izvr§nog veca,
jula 1958. godine, vidimo da je drzava zelela da ima oko 20% teskih, 30% srednjih i 50% lakih
traktora, ali je jugoslovenska poljoprivreda bila daleko od toga da ima 20% teskih traktora.
ASCG, fond 142, SSRN, fascikla 61, 25. 7. 1958.
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sovjetske proizvodnje i, kao $to je ve¢ receno, odluceno je da se uzme toliki broj
koji ¢e podmiriti potrebe socijalistickog sektora za dubokim oranjem.?® 1z rada
Komisije za mehanizaciju i Plenuma Zajednice vidi se da je u Jugoslaviji 1958.
postojao 1 problem lagera traktora, tj. velikog broja masina koje su uprkos neme-
hanizovanosti poljoprivrede leZale na lageru umesto da su bile uklju¢ene u pro-
izvodnju. Na lageru su se nalazili traktori iz isto¢nih zemalja i to ,,belorus” 620
komada, ,,utos” 91 komad, ,,zetorsuper”” 700 komada, ,,zetor 25K” 830 komada
i,,S-80” 179 komada. Re¢ je o lageru kod republickih poslovnih saveza kome
treba dodati i nesto traktora kod sreskih saveza. Od domacih traktora na lageru
je bilo i 3040 komada ,,zadrugara”. Dakle, na lageru je lezalo 2.420 uvoznih
traktora ¢ija je vrednost procenjena na skoro pet milijardi dinara. Lager priklju-
¢aka iznosio je oko 800 miliona dinara od ¢ega je polovina bila oprema koja je
i8la uz traktore koji su bili na lageru. Ovi traktori su verovatno i nabavljeni samo
zato §to su poticali sa Istoka, jer je za kupovinu sa istocnog trzista bilo sredsta-
va, a poljoprivredi su ove masine itekako trebale. Ipak, i ova epizoda govori o
odsustvu planske mehanizacije i modernizacije jugoslovenske poljoprivrede, jer
je rezultat bio taj da je skoro 2.500 traktora bilo van proizvodnje u vreme kada
je njihova upotreba bila veoma potrebna. Uostalom, prema ocenama koje su
izreCene na Plenumu Zajednice neke od ovih masina nabavljene su samo zato $to
je Spoljnotrgovinska komora vrsila pritisak da se to uradi, jer je posredi bio
,vezan posao .3® Osim ¢injenice da je sprovodenje agrarne politike ometao

29 U pogledu plana prikljuénih magina za 1958. godinu poslo se od stava da je za pravilno kori-
S¢enje 1 uspesno stupanje u kooperaciju potrebno da traktori namenjeni kooperaciji imaju bar
4-5 prikljuénih masina. Problem je predstavljala pojava da se u mnogim zadrugama traktori
nisu koristili u poljoprivredne svrhe ve¢ za transport, zbog ¢ega je kod zadruga bilo i otpora
nabavci veceg broja prikljuénih masina. Primeceno je da su zadruge vise volele da traktori budu
opremljeni prikolicom, pa je zapazena ,,jedna nepozeljna pojava da na nas$im drumovima ima-
mo mnogo traktora”. Plenum Zajednice razmisljao je ¢ak i da SIV-u predloZi ogranicenje ili za-
branu transporta traktorima. Kada je u pitanju uvoz, tendencija je bila da se sve §to se moze
nabavi u istocnim zemljama pod uslovom da odgovaraju kvalitet i moguénosti primene. Neke
masine, poput plugova, kultivatora, sejalica itd. proizvodile su se u vise istocnih zemalja (Bu-
garska, Madarska, SSSR, Poljska), izradivane su na osnovu zajednicke licence, a cene su bile
razli¢ite, pa su ljudi koji su se bavili poslovima mehanizacije jugoslovenske poljoprivrede
ukazivali i na tu pojavu. Plan uvoza je predvidao da se gro priklju¢nih masina nabavi sa Istoka,
a oprema za preradu, potrebe u mlekarstvu, maslinarstvu, podrumarstvu itd. sa Zapada. Ne Ze-
le¢i da ulazimo u detalje oko pojedinac¢nih masina, spomenuc¢emo samo da je u pogledu speci-
jalizovanih vinogradarskih traktora, prihvacena orijentacija za nabavkom traktora ,,sen§amon”
francuske proizvodnje koji je trazila Makedonija i koji se ve¢ nalazio u primeni u ovoj repu-
blici. AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, broj
748, 4. 9. 1957.

,.Belorus” (MTZ-5) do$ao je na osnovu ugovora iz 1956. godine i to sa zaka$njenjem od 10 me-
seci. Tada je bio jako trazen, jer nije bilo ,,zadrugara”. Traktor je ocenjen kao spor, nije imao
elektriéni starter. Posle zakljucenja ugovora jugoslovenska strana je pokusala da umesto ovih
traktora dobije isti model sa elektri¢nim starterom, ali ,,Rusi su to odbili da u¢ine”. U meduvre-
menu je doSao ,,zetor”, povecéana je proizvodnja ,,zadrugara” i ,,fergusona” i ,,belorus” je ostao
na lageru. ,,Utos” je bio rumunska verzija ,,belorusa”, takode bez elektronskog startera, a posta-
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nedovoljan broj traktora, veliki problem bila je i neiskoriS¢enost postojecih.
Jedan od razloga za ovu pojavu lezao je u nedovoljnom ulaganju u nabavljanje
rezervnih delova, Sto je dovodilo do toga da je veliki broj traktora ostajao van
imanja u vreme najvaznijih poljoprivrednih radova. O tome svedoc¢i pismo Sa-
veza poljoprivrednih komora upuéeno Saveznom izvrSnom veéu 2. avgusta
1955. godine. Tom prilikom istaknuto je da drzava izdvaja nedovoljno sredstava
za kupovinu rezervnih delova u inostranstvu. Jedna od posledica takvog stanja
bila je nabavka onih delova koji su manje kostali. Upozoravajuci da pitanje sna-
bdevanja rezervnim delovima smatra primarnim za mehanizaciju poljoprivrede,
Komora je navodila podatke prema kojima je uvoz rezervnih delova po jednom
traktoru iznosio 1952. 548, 1953. 25%, 1954. 20$, 1955. 20$. Koliko je to bilo
slabo vidi se iz racunice prema kojoj je, pod uslovom da domaca proizvodnja
obezbedi polovinu potreba za rezervnim delovima, Sto se moglo smatrati uspe-
hom, iz uvoza trebalo nabaviti rezervne delove u vrednosti od 75-80$ po trak-
toru, dakle tri do Cetiri puta viSe nego Sto je to Cinjeno 1953-55. godine. Nedo-
voljan uvoz rezervnih delova stvarao je veliki broj neispravnih traktora. Podaci
kojima je Savez poljoprivrednih komora raspolagao bili su porazavajuci. Oni su
pokazivali da je sredinom pedesetih godina u Vojvodini bilo 34% neispravnih
traktora, a u Srbiji 31%. Za BiH, Makedoniju i Crnu Goru nije bilo podataka, ali
se verovalo da je stanje jo§ gore. Reciti su i podaci Instituta za mehanizaciju
poljoprivrede prema kojima je 40% neispravnih traktora lezalo neispravno 6—12
meseci, a ¢ak 35% duze od godinu dana.’! Inage, Institut za mehanizaciju poljo-
privrede iz Beograda izneo je pocetkom 1955. godine podatke po kojima je od
tadasnjih 12.000 traktora u Jugoslaviji, potpuno dotrajalih bilo oko 5.000 i bilo
ih je nemoguce popraviti, a oko 3.500 traktora nisu upotrebljavani u prole¢nim

vljalo se i pitanje rezervnih delova. ,,Zetorsuper” je do$ao u vreme kada ,,zadrugara” nije bilo
dovoljno i kad nije bio opremljen prikljuénim masinama. ,,Zetor 25 K do$ao je prvi put 1958.
godine kada je ,.ferguson” bio jako trazen, dosao je ,,da poboljsa proizvodnju, ali je zakasnio”.
Traktor ,,S-80” je uvezen iz SSSR-a, namenjen je za duboko oranje preko 40 cm, na krupnim
socijalistickim gazdinstvima, 300 komada uvezeno je putem kreditnog aranzmana, a ostali pu-
tem kliringa. Sve ove traktore bilo je teSko prodati poljoprivrednim organizacijama zbog viso-
kog ucesca od 30%, vladao je i strah od moguc¢nosti da ne bude rezervnih delova. Stete od sta-
janja ovih traktora van proizvodnje bile su ogromne. Dovoljno je navesti samo procenu da ¢e
zbog dugotrajnog stajanja upotrebna vrednost guma opasti za 50%. AB, Poslovno udruzenje...,
inventarni broj 18, 1958, Zapisnici sa sastanka Plenuma.

Nedostatak rezervnih delova dovodio je i do toga da su masine stajale mesecima rasklopljene
u radionicama ¢ekajuéi popravku. Nabavljaci su trosili velike sume novca lutajuci bez uspeha
od prodavnice do prodavmice. Mnoge radionice su same izradivale rezervne deove od materi-
jala koji nisu dovljno poznavale, pa su i izvrSene opravke bile slabog kvaliteta. ,,Remontna
sluzba koja je i inace slabo organizovana nedostatkom rezervnih delova je potpuno razbijena”.
Navodeno je i misljenje jednog danskog stru¢njaka koga je sluzba za tehnicku pomo¢ OUN
poslala u Jugoslaviju prema kome je uspeSan remont bilo moguce izvesti samo originalnim
delovima. Na kraju krajeva, ovakav neorganizovan rad, potkrepljen nedovoljnim ulaganjem,
vodio je ka tome da se na primeru traktora ,,zadrugar” i ,,ansaldo” pokazalo da je na kraju Steta
bila mnogostruko veca od cifre koju je trebalo izdvojiti za kupovinu rezervnih delova. ASCG,
fond 130, SIV, fascikla 963, jedinica 1465, dokument broj 2838.
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i jesenjim radovima jer za njih nije bilo rezervnih delova. U tom trenutku u
poljoprivredi Jugoslavije radilo je oko sto razliitih tipova traktora na naftni,
petrolejski i benzinski pogon, pa je njihova opravka samim tim bila kompliko-
vana i skupa.’? Specifi¢ni problemi sa rezervnim delovima iskrsli su 1958. go-
dine. Odnosili su se na traktore uvezene iz Sovjetskog Saveza. Problem je poti-
cao iz pogorsanja politickih odnosa, pa je sredinom godine pomo¢nik sekretara
za poljoprivredu Saveznog izvrSnog vec¢a Milun Ivanovi¢ predvidao velike pro-
bleme, jer su rezervni delovi iz SSSR-a tesko nabavljani i u vreme boljih odnosa
dve drZave. Tada su nade polagane u uvoz iz Poljske, jer su Poljaci obecavali da
¢e moci sa svog lagera da posalju Jugoslaviji rezervne delove za sovjetske
masine. >

Republicki interesi, i to sa skoro istovetnom argumentacijom, nista ma-
nje nisu dolazili do izraZzaja ni u pogledu podele kombajna. Na vrlo zivu diskusi-
ju po tom pitanju nailazimo na sednici Plenuma Zajednice odrzanoj 2. aprila 1958.
godine. U sustini, rasprava se vodila oko principa na osnovu koga ¢e se podela
vrsiti. Postojala su dva predloga, prvi da se vr$i na osnovu broja poljoprivrednih
dobara vecih od 500 ha, a drugi na bazi orani¢nih povrsina u zitorodnim rejoni-
ma. Ukoliko bi se usvojio drugi princip republike i Vojvodina bi dobile redom:
Srbija 126, Vojvodina 133, Hrvatska 112, Slovenija 16, BiH 50 i Makedonija 28.
Ziva diskusija se moze razumeti ako se zna da je proizvedeno tri puta manje
kombajna nego $to je planirano, pa je te male koli¢ine (oko 450 komada) treba-
lo podeliti i pri tom zadovoljiti sve delove zemlje, a to je prakti¢no bilo neizvo-
dljivo. Izdvajamo samo nekoliko crtica iz ove diskusije. Sve vreme predstavnik
BiH je nastojao da svojoj republici obezbedi bar 19 kombajna, pa je nekako pri-
stajao na 14, ali nikako i na 10 koliko su mu ostali nudili. Kada je predloZeno da
,Belje” i ,,PKB” dobiju po 55 masina, javio se Radoj¢in pitanjem, zasto se nista
ne daje VrSackim ritovima kada ¢e dobiti Pancevacki rit. Jedino oko cega se
mogla posti¢i saglasnost, i to ne stopostotna, to je da ,,Belje” i ,,PKB” dobiju po
50 kombajna. Inace, ovo je jedna od retkih sednica na kojoj je predstavnik BiH
uzeo nesto aktivnijeg udesca u zastupanju interesa svoje republike.’* Na sednici
Izvr$nog odbora Zajednice 16. oktobra 1959. godine predstavnici Vojvodine Za-
lili su se da su osteceni na¢inom na koji je podela vrSena. Koliko u pitanjima
ekonomije nije bilo mesta za solidarnost pokazuje i argumentacija MiloSa Ra-
dojcina koji je polozaj Vojvodine branio stavom da nije pravilno da razvijena
pokrajina mora da ceka nekoliko godina zbog toga $to neke druge nisu snabde-
vene. Za ,klju¢” raspodele predlagao je trzisne viskove pSenice, a kao alterna-
tivu povrsine krupnih gazdinstava pod pSenicom. Interese Hrvatske zastupao je

32 PredlaZe se osnivanje nove sluzbe za opravku masina”, Politika, 5. 2. 1955, str. 5.
3 ASCG, fond 142, SSRN, fascikla 61, 25. 7. 1958.
34 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1958, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 2. 4. 1958.
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Magasi¢, kome ovi predlozi iz Vojvodine nisu smetali, ali ako se uzme u obzir i
postojeci broj kombajna. Ova rasprava moze biti zanimljiva i po tome §to je
Magasi¢ predlozio da se pri raspodeli Srbija posmatra kao celina i da posle
podele u kojoj bi cela Srbija imala svoju kvotu Izvr$no vece Srbije deli koliko
¢e pripasti Srbiji van pokrajina, a koliko Vojvodini. Ovo je jedan od retkih pri-
mera da je neko predlozio da se Srbija posmatra kao celina. Medutim, Radojc¢in
se predlogu odmah usprotivio argumentacijom da ¢e se morati deliti i na pokra-
jinu dok su oni ¢lanovi Udruzenja. I jedan i drugi su pitanju tretiranja Srbije kao
celine prilazili iz ugla ekonomskih interesa delova zemlje koje su predstavljali.
Ukoliko bi u ovim podelama cela Srbija bila tretirana kao jedan subjekt osno-
vano je pretpostaviti da bi tako manje dobila nego $to su zajedno dobijali Voj-
vodina 1 ostatak Srbije. Na to ukazuju i re¢i Blazevskog, koji je Radoj¢ina upo-
zoravao da je Vojvodina oSte¢ena u okviru Srbije, ali ne i kada se posmatra u
jugoslovenskim okvirima. Konac¢no, za kriterijum odredivanja kvota pri podeli
kombajna ovom prilikom je odreden broj kombajna na krupnim gazdinstvima i
van njih, pri ¢emu ¢e se kombajni deliti tako da jedan kombajn dode na 50 ha
pod italijanskom pSenicom, a ostatak ¢e se dati kooperaciji.>

Osim masina trebalo je podeliti i servisna kola za radionice. Njih je tre-
balo podeliti tako da odu tamo gde su i traktori ,,zetor” i to da ,,klju¢” bude jedna
servisna kola na 500 traktora. Predlozeno je da Vojvodina dobije troja kola,
Hrvatska dva i Srbija jedna. Srbija je, dodusSe, Zelela da dobije dvoja kola, jer je
imala dva centra, Ni§ i Pozarevac. Inace, ako bi se jedna kola delila striktno na
500 traktora, uslove bi ispunili jedino Vojvodina i Hrvatska, a Srbija bi bila
blizu. U raspravi je i predstavnik Makedonije trazio jedna kola za svoju repu-
bliku, ali je glatko odbijen, jer ¢ak i prema njegovim podacima prema kojima je
Makedonija imala 130 postojecih i jo§ 200 narucenih traktora, nije bila ni blizu
uslova. Na kraju, usvojen je predlog raspodele s tim da se Srbiji daju jo$ jedna
kola ako se to izdejstvuje kod fabrike.3

JoS neka sporna pitanja

Pitanje otkupa traktora izloZenih na Novosadskom sajmu 1957. godine.
Jedno od manje spornih pitanja bilo je pitanje otkupa traktora izloZzenih na No-
vosadskom sajmu 1957. godine. Na sednici Plenuma odrzanoj 29. avgusta 1957.
godine ovo pitanje je pokrenuo Milo§ Radoj¢in. Rekao je da Izvr$no vece Voj-
vodine insistira da se omoguci otkup dela izloZenih traktora (marke ,,landini”
,landineta” i ,hanomag”). Iznesen je argument da se nijednoj firmi ne smeju

35" AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 20, Zapisnici sa sastanka Izvrsnog odbora, 16. 10.
1959.

36 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 19, 1958, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 9. 5. 1958.
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zatvoriti vrata i time je onemoguciti da se pojavi i naredne godine na Sajmu.
Komisija za mehanizaciju razmatrala je ovo pitanje i nije imala jedinstven stav,
pa je pred Plenum Zajednice izasla sa dva predloga. Prvi da se otkupe svi izlo-
zeni traktori bez obzira na marku i kategoriju ukoliko za njih postoji intereso-
vanje, a drugi da se uopste ne vrsi otkup bez obzira na to da li postoji intereso-
vanje ili ne. U odbranu drugog predloga receno je da se radi o markama trakto-
ra kojih ima jako malo u zemlji i da bi njihovo uvodenje na domace trziste
povecalo Sarolikost u pogledu vrsta i kategorija traktora, $to bi kasnije pravilo
probleme i oko nabavljanja rezervnih delova. U diskusiji koja je sledila Oskar
Kucan se zalagao da se ovo pitanje prenese na Institut za mehanizaciju da on
odluc¢i §ta ¢e se kupiti, a PeCar je smatrao da nesto masina treba otkupiti, ali ne
toliko da se domaca tipizacija traktora poremeti samo zbog Sajma. Ercegovac se
zalagao da se od ,,landineta” ne kupi svih 20 komada, ve¢ maksimalno ¢&etiri, tek
koliko da se izlagacu ne zatvore vrata. U sustini, sa jedne strane, radilo se o pri-
tisku iz Vojvodine da se otkupe svi traktori, a sa druge strane, postojao je strah
da se ne poveca raznolikost vrsta i kategorija traktora u zemlji i da se ne desi da
se sledece godine broj izloZenih traktora poveca par puta. Plenum je na kraju
reSio da se otkupi po pet komada traktora ,landini” i ,,hanomag” iz kategorije
,ferguson”, a da se ,landineta” kao traktor lake kategorije prethodno ispita u
Institutu i1 da se u slucaju povoljne ocene otkupi pet komada. Time je nadena
neka vrsta kompromisnog resenja, te su zahtevi predstavnika Vojvodine bili deli-

mic¢no usliseni.’’

Pitanje izrade prirucnika. Kratka diskusija o priru¢nicima koje je treba-
lo izraditi, vodena u julu 1957. godine, pre svega je izvor za odnose izmedu
predstavnika pojedinih republickih saveza i pokazuje teznje ka republickim par-
tikularizmima 1 Zelju da se samostalnost republika istakne i u najsitnijim pita-
njima poput ovog. Naves¢emo stavove predstavnika Slovenije Panjeka i sekre-
tara Zajednice Stojanovi¢a. Tako je Panjek trazio da se prirucnici rade u repu-
blikama na svim jezicima, a Stojanovi¢ ga je uveravao da nije ni bilo reci o tome
da se u Beogradu rade prirucnici za slovenacke seljake.’®

37 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 1957, Zapisnici sa sastanka Plenuma, 29. 8.
1957, Isto, Zakljucci sa sastanka Plenuma Zajednice odrzanog u Novom Sadu 29. VIII 1957.
38 AB, Poslovno udruZenje..., inventarni broj 18, 18.1 19. 7. 1957.
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Summary

Yugoslav Republics' Distinctive Interests in Exports and
Distribution of Agricultural Machinery, Means and Agents
in 1957/1958

Research of the agricultural policy developments in Yugoslavia resulted
in identification of the state federalization process existent back in late fifties of
XX century and featured by both separation of republics and provinces and lack
of sense for mutual interests of the country as a whole. Absence of any federal
state function when it comes to distribution of agricultural machinery, means and
agents (farm tractors, combine harvesters, fertilizers) was obvious, as well as a
practice of independent presentation of Vojvodina representatives by themsel-
ves. Representatives of both Vojvodina business alliances and Vojvodina unions
were members of the FPRYU Community of Business Alliances and the Other
Professional Economic Unions for Agricultural Mechanization and Chemisation
(founded in 1957). Their behavior was featured by willing to protect interests of
subjects that they represent almost by all means, including the use of inexpert
argumentation. Behavior of the kind is easy to understand in the light of the facts
that Yugoslavia's needs for agricultural machinery and means exceeded the
quantity it had on disposal, as well as of the fact that representatives of some
parts of the country were driven by fear that another republic could get more on
expense of their own, e.g. that they could be outwit, and the like. Their presen-
tations were almost entirely clear of any reference to the common state and its
needs, and presentations of Vojvodina representatives would not give any clue to
the uninformed listener that this is just about a part of Serbian territory. In the
course of the one year period of the Community's activity that was observed
here, at least 25 cases of open collisions and disagreements on issues of both dis-
tribution and imports of agricultural machinery and fertilizers were recorded.
Representatives of certain parts of the country used to present, in the course of
discussions, argumentation convenient to the province or the republic they rep-
resented only. Vojvodina representatives used to emphasize principles such as
market surpluses and importance of certain parts of the country to realization of
both agriculture function and the social sector needs. Croatia representatives
used to emphasize the importance of certain region's specificities concerning
consumption of fertilizers, referring to higher consumption in the Republic they
represented, while Macedonian representatives used to emphasize production of
specific cultures in their Republic (tobacco).
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ISTORIOGRAFIJA
Historiography

Jouw JEAHOM O YLBEHMUMMA UCTOPUJE

HAou. gp Mupa PAJOJEBUH
duno3oghcku hakyniueid

Hanac Beh masue 1983. rogune ®epHan bpoen je moBogoM 0OGHOBIbE-
HE paclpaBe O HACTaBU UCTOPHje HATIICAO KAKO je OHA ,,caMO YeKaJa Ja OXKu-
Bu . Jep, ,,TO je crapa, yBUjeK 3aHUMJbMBA IIPENOPYWHHBA paclpaBa Koja HU-
KOra He OCTaBJba PABHOAYIIHUM: HU MyOJHKY, BHUIIE HO HKal 3a/byOJbEHY Y
ITOBUjECT, HU TOJUTHYApe MPUCHIbEHE Ha OIpe3, HU HOBUHApE, a MIOHA]MAahe
npocdecope nosujecTu. To je crapa pacmpaBa Koja HaCc HE yYU HUIITA HOBO, a
YHUjU ce KPYyr UMaK HermpecTaHo noBehaBa. 3a cBe MPOTYPjEUHOCTH UMA Y HOj
Mjecra. Jlonase y3 TONOBCKY calBy kKao mpase Tpyne .| CaMo HEKOJIMKO IOJHU-
Ha JOIIHU]e, CIMYHA paclipaBa O CAaBPEMEHOM CTamby ucTopuorpaduje, ma u yu-
OCcHIKA HUCTOpPHje, TTOBEACHA je U Y JyTOCIOBEHCKO] UCTOPH)CKOj HAYIIH, YKIbY-
gyjyhu ucropuuape u3 Bumie peny6muka tagamme CDOPJ.2 JaBHOCT je, Haxka-
JIOCT, Omita ¢abo yrmo3HaTa ca yrno3opasajyhum, IejioM u aTapMaHTHUM 3ara-
JKambUMa UCTOpUYApa, a OHE KOJU Cy ce OaBHIIU MOJIMTUKOM Kao J1a CBE TO HUjE
MHOT'0 HM 3aHuMaj10. ONpaBIaHOCT YIIO30pera Koja Cy Ce TaJa MOIJa YyTH
rokasana ce, MejyTuM, y IyHO] pa3iIoKHOCTH Beoma Op30. Ha npyroj crpany,
JEMHOM OTBOpEHa, AMCKYCHja O YIOCHUIIUMA UCTOPUje HHje Y HApEeIHUM JIelle-
HUjaMa 3aTBapaHa, MaJia je Mo3HaBaja FOJIMHE ClTaOujer U jauer HHTCH3UTETA.
VY nocneame BpeMe, UMaMO YTHCAK, Kao Ja je u3HOBa oxubena. O yubeHuIu-
Ma ce IMHUIIE 110 HOBUHAMa, TOBOPH Ce Ha pa3HUM TeJCBU3HjaMa, BOJAE Ce IO-
JIEMHKE, OJIpKaBajy ce HAyYHU CKYIIOBH U CTPYYHH CEMUHAPH.

Jenan on TaxBUX OOpa3OBHUX CeMUHapa, OpraHM30BaH Ipe CBera 3a
ayTope ynbeHuka ucropuje u3 bocHe u Xeplerosute, opaH je MOYETKOM
oBe roaune y ['eopr ExapT unctutyTy 3a MeljyHApOIHO UCTpaXKUBAE YIIOCHH-
ka, y BpayHiBajry, koju je Beh MHOro ImyTa yroCTHO UCTOpHYApE ca jyrocio-
BEHCKHX IIPOCTOPA ¥ CTUICH/MjaMa TOMOTrao BUXOBa MpoydaBama. [Ipobie-

I
2

®. bponen, LHusunuzayuje kpos iosujecit, 3arped, 1990, cTp. 25.
Bunern: Ucitiopuozpaghuja, mapkcusam u obpasosarse, 300pHIK pamoBa, beorpam, 1986.
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MH U MUTala IIOKPEHYTH HA OBOM CKYIY OJHOCHIIU CY CE IPBEHCTBO Ha BocHy
u XepleroBUHy, ajld M Ielly OWBINY JyrociaBHjy, INTO je OMIO HEHM30EKHO.
Ocum Tora, BehnHa U3HETHX qUiIeMa, HY)KHUX KOHCTaTaIfja U CyIpOTCTaBIbe-
HUX TIOTJIeNIa Je0 je MapalieTHIX HacTOjama Ja ce Johe 10 mTo 60JbuX yiOoeHu-
ka. To je m paszior 300T Kora MHCIUMO Ja OM HeKa 3amakama ca TOT CKyIla
MOTJIa HHTEPECOBAaTH U AoMahy CTPYYHY JaBHOCT.

CrpykTypa yuecHHKa ceMHHapa Onia je JocTa MIapoinKa U MOCTHIA)-
Ha 3a 1o6py pactpasy. [Topen npeosialyjyher 6poja HacTaBHUKA B podeco-
pa ucropuje u3 1ene bocae u Xepuerosune (Pemepanuje n Permybauke Cpi-
CKe), MMPUCYCTBOBAIN Cy HEMAUKM MCTOPUYAPH U JUAAKTUYAPH, KAO U MambH
Opoj YHUBEpP3UTCTCKUX HacTaBHUKa, npeacTaBHuiy OEBC-a u momahuan u3
HMHuctutyTa.

Meljy mogHeTUM CaoMITeHhIMa H3ABOJIIIH OUCMO YBEK HHCIIUPATUBHO
m3narame Kojeruauile Penate Terne o HCTOPHjCKUM M3BOpHIMA U BBIIXOBO] TIPH-
MEHHU. Y HEHO] Mpe3eHTAlMjU IEMOHCTPpUPAHa je BelluKa CIOCOOHOCT Ja Ha
OCHOBY M3BOpa yUCHHIINMA IIPEAOYH U HajIeINKaTHH]je UCTOPHjCcKe Tpobieme,
Kao IITO je XOJIOKAYCT Ha MpUMep, MOACTUUYhM UX IpHu TOMe JJa KPUTUIKU MH-
clle ¥ caMu JoHoce 3akibyuke. Komera Mapxkyc Koimep rosopuo je o OTomasn-
CKOM IIapCTBY, oTBapajyhu MOryhHOCT AETUMHUYHO HIIA HOTIIYHO APyradujux
Buhema UCTUX MpobIIeMa, IITO je Kao MOCIIECANITY ¥ IMAJIO TOJIEPAHTHY CTPYY-
Hy muckycujy. [TotmyHo je npyraumju 6uo nmpuctyn Kapmna berkea, koju je ro-
BOpHO O Ieproay u3Mely aBa para, OMHOCHO O IMOJIUTUYKO] M COL[HJATHO] UCTO-
puju BocHe u Xeprierosutne y ToM pa3no6spy. Criopa je 6mo Beh moueTtak me-
TOBOT CAOIIITEHa ca MHCUCTUPAHmEM Ja Ce caM, BPJO OJUIYYHO, 3ajaxe 3a
KOHIIENIT L[EJIOBUTE U He3aBucHe bocHe n XepueroBune. Kao mpuBaTaH craB
OBO CBaKaKoO 3aCcIyXyje yBakaBame, aJld je Y HAYIH jeAHO TaKBO oapeherme Te-
IIIKO MPUXBAT/BUBO, TUM BHIIIE IITO je U 11e0 pedepaT moKa3ao He caMo HeJlo-
BOJbHO MTO3HABAK-E M3BOPA U JTUTEPATYPE HETO M HHHUXOBO BeoMa MOBPIITHO TY-
Mauemhe U CEJIeKTUBHO Kopuiiliewe. CrIOMeHYIM GUCMO M CAOIIITeHE KOJIe-
runnie Cwexane Kopen uz 3arpeba, ,,KoHTpoBep3a U MyNTHIIEPCIIEKTHB-
HOCT , CTPYYHO YTEMEJBEHO, JOOPO MPOMMIIJLEHO U 3HAIAYKH IPEICTABIbEHO.

IToBOZIOM OBHX, KA0 U IPYTUX CAOIIIITEHA, Y PATUOHUIIAMA U BaH HBUX,
BoheHa je 030mMIpbHA pacmpaBa M3 Koje OM MOTTIM OMTH M3BYYEHHU MOHEKH 3a-
KJbYYIIM, UICHTU(GUKOBAHN HAJCIIOPHUjU MPOOJEMH U MOCTABJbEHA 3HauajHa
MUTakA.

IIpBa Ou ce MHCao MOTIIa OJJHOCUTH Ha HEOJOJHMBH YTHCAK Ja je aHa-
JM3Upame HCToprorpaduje u yrioeHnKa UCTOpHje ToucTa qodap myT 3a pasy-
MeBame jeJHOT IPYIITBA U BeroBux mnpobdiema. OUuTo je 1a cy cBa ApYyIITBa
HEKaJIalllbe, ,,Benuke Jyrocnasuje, ontepehena 3ajequuukom mnporuwionrhy, y
CYLITMHM HECIIOCOOHA J1a Ce ca HOM LIEJIOBUTO Cyode U MOMHpE, a HEPeTKO
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CKJIOHA J1a je KOPUCTE pau OTKIamama npobiaeMa cagammocTu.’ [IpocseTa
Ou MorJIa TOTIPUHETH O3ApaBJbehY APYINTBA, anu Ou ce Moria Hahu u y pa-
CKOpaKy ca UM, jep je omopaBak AYyroTpajaH Mpolec KOju MOpa 3aXBaTHTH
CBE JICJIOBE je[HE CpeArHEe. YIpaBO M3 TOT pasiiora Hamehe HaMm ce murame
HUCY JIU OYCKUBamba O] IIKOJIe, HAPOUUTO y HACTABU UCTOPH]je, IOCTajIa Ipe-
Benuka? MiMaMo i mpaBo BepoOBAaTH Jla YIIOSHUIN, TOTOBO MPEKO HONU, MOTY
Jla OJICTpaHe WU OapeM CHakKHHUje yOITake MEICHUJCKE M YaK BEKOBHE CIIOPOBE
u pasnuke? [IpeTn 11 HaM OMACHOCT J1a OJT jeJHE KPEHEMO Ka JAPYroj UAeomo-
rU3alyjy, 3aXTeBajyhn Ja HacTaBHU MaTepHjaId MIpeHarIaIeHo Oymy mpuia-
roheHn caBpeMeHNM NoTpebaMa IPYyITBa U MOTUTHIKOT TPEHyTKa?

VYrnopeno ca oBUMa OTBOpPEHA Cy M ITUTamba O Behioj 3aCTYIUBEHOCTH CO-
[jalTHe UCTOPHUje, U3a KOje CTOJU HEM3roBOpeHa ONTyXx0a yrmyheHa moauTud-
KOj HCTOPUJU U IbeHOM YTHUIIaJy Ha GOpMHUpathe HAITHOHATTHE ¥ TTOJTUTHYKE CBe-
CTH y4YeHUKa M oMjaauHe. HecropHo je Aa cy MONHUTHUYKA U BOJHA HCTOpHja
Ouie TOMHHAHTHE U Ja j¢ BhbUXOBO TyMadewe y YIIOSHUIIMMA CaapiKaBajio Te-
mke 3n0ynoTpede.* Ako ce, MehyTum, TOBOpU O caBpeMeHOj HCTOPHOTpadHjH
U BEHO] TOJUTHYKO] UCTOPHUjH He Tpeba 3a00paBUTH 1a OHA HEMa CKOJIOHOCT
na Oyne oHO IITO je Hekax Omna. HanmpoTus, ucropuuapu ce gaHac TpyAe Ja je
YKJIOTIE y OMIITe MO3HABame APYUITBA U Aa je IocMaTpajy Kao Heros ca-
CTaBHU, BPIIO BakaH 1e€o.” To He 3HAYM 1a COLMjATTHO] HCTOPHjU He Tpeba JaTh
MHOTO Behr mpocTop Hero miTo ra je 10 caJa uMaia M TO U3 MHOTHX pasiora,
OJ1 MPO3auYHUX JI0 CYIITUHCKUX. ICKYCTBO MOKa3yje a je MOIUTHYKA HCTOPH-
ja YUCHHIIMA CBe TOCaJHHja, a 1a HACYNPOT H0j COIMjaTHa UCTOpHja OMOTY-
haBa cTBapame ,,cIMKa’, CHAKHHMJUX U TPpajHHje 3anaMheHux mpeacrasa o 4o-
BEKY U IPYNITBY, OJTUCKUX YUYCHUIKOM HHTEpecoBamy. McToBpeMeHo, cama mo-

3 Komuko je Taj Ipo6iieM CIIOkeH MOKe Ce JIEIOM BHETH U U3 pactpase ipod. Tomopa Kysmbu-

ha ,,0 HOBOj KynTypu cehama” (Ioguursax 3a gpywisiseny ucimopujy, 1-2/2003, Beorpazm, 2004,
crp. 205-228), KOju FTOBOPH O ,,lITETHOM cehamy, ,, IpOAyKTUBHOM 3a60paBy , ,,IEMOHH3A1IU-
J¥ IIPOLIIOCTH , BEHO] YIIOTPEOU U 3TI0YIIOTPEOHU, NCKPHBIbaBalbhy U MHCTPYMEHTAIM3AIIU]H.
V jyrocnoBeHckoj ucropuorpaduju o 0BuM npobiemMuma je miucano Beh cpeauaom 80-ux ro-
muHa. I1pod. HBophe Crankosuh je, mopex ocrayior, HaArJIaCHO KaKo ,,0KOCHHUIYy CBUX jyro-
croBeHCKUX yiioennka ucropuje 3a I u Il paspen yemepeHor o6pa3oBama 3a pa3nobibe XIX
n XX Beka unHU pasyhena tpujama ox 768 muaHoctH, 61m3y 2000 qatyma (morahaja) m 3000
reorpadckux mojmosa!” (b. Crankxosuh, ,Packpmrha jyrocioseHcke ucropuorpaduije’, y:
Hcmwopuopaguja, mapkcuzam u obpasosarve, ctp. 22). Bumetn u: 'b. Craukosuh, ,,Heane-
KBaTHO IIEPCOHAIN30BAHA UCTOpHja’ , y: ucido, cTp. 235-239.

,»3aIlTO CE MOMUTHYKA HCTOPHUja 3aapikKajia TOJUKO IYro Kao JOMUHAHTHA O00JIacT UCTOPH]-
CKOT ca3Hama?’, mHcao je jou mpe ase getenuje npod. bpanko Ierpanosuh. ,,3amro je ce
IO JaHAC HUKO HUje YCIeO CKMHYTHU ca MUjefecTalia BlaJapKe Majeko MpocTpaHujer u 6o-
raTujer ApylmTBeHOr ToTanuteTa npountoctn? [Mokymasajyhu ga oAroBOpUMO Ha MOCTa-
BJBCHO MHUTAE HE MOXKEMO [a He YBaXXUMO jeIHY APYry CTpaHy caapXaHy y HOj: Ia caBpe-
MEHHU MOJIeN "TIOJMTUYKE UCTOpHje’ YKIbYUyje Y cebu — 6apeM Kao TeHACHIIH]Y, MPOBEPEHY Ha
HEKHM XPOHOJIOIIKHAM U TEMATCKUM CETMEHTUMA IIPOLILTOCTH — OIIITY UCTOPH]Y, LIETOBUTH]U
npouec, cxahen y nusunmsamujckom cmuciy” (B. Tlerpanosuh, ,, Kumasoct u Hemoh mosm-
THYKE HcTOpUje”, y: uciio, cTp. 13).
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JINTUYKA U BOJHA 30MBaa, y CBOj CBOjO] O30MJBHOCTH M YECTO TPAru3My, Heo-
OjaurmuBa ¢y 0e3 Mo3HaBamba APYIITBA, lETOBUX COLIMjaIHMX, EKOHOMCKUX U
KyAITypHHX TIpoOieMa. Tek cBe 3ajelHO MOXKe M1a TIPYXKU jeAHY IMyHHU]Y HEeTHHY
y K0joj Om ce mponuioct 60Jbe pa3ymena, a beHe MopyKe Omie nmpuxsaheHe.
Hcropujcka Hayka Mopana Ou IIpu TOME [a OAYCTaHE O CBOje MOBpEMEHE
CaMOJIOBOJHHOCTH M YKOPEHEHOCTH Y TIOY3JaHOCT CBOJUX METOIOJIONIKUX 3a-
KOHa U MeToAa, o3uBajyhn y moMmoh conmosorujy, eTHOJIOTH]Y, ITOTUTUKOIO-
THjy, CKOHOMH]Y U — 3aIlITO Ja He? — KIBIKEBHOCT, KOja Jy je HEpeTKO IpEeTH-
1ajga y mokperamy TeMa u mpobdiema.

Jenan oBakaB MPUCTYN 3aXTeBa AYroTpajaH pajl Pa3IMYUTHX THMOBA
CTpyurbaka U (bUXOBY HeCEOMUHY capaiby, YCIOBE KOJH Cy HAa OBOM IIPOCTOPY
U y mocTojehuM IPYIITBEHUM, MOJIUTHUKUM U CTPYYHHUM OKOJTHOCTHUMA TEIIKO
noctynHu. Ha npyroj crpanw, join yBek HeMaMo JOBOJBHO JOOPUX KEUTa U3
colfjajHe UCTOPH]e, Tla H1 00jaB/beHUX M3BOpa ca KOjuMa OM YYCHHIIH MOTIIH
Jla ocTBape aupekTaH KoHTakT. CUTYpHO je, Takolje, Ja colMjaliHa HCTOpHja He
CcMe OWTH HU 3JI0yNOoTpeOIbeHa, OMHOCHO UcKopHinheHa na Ou y yuOeHuuMa
— ako ce Beh MHCHCTHpA Ha EUXOBO] ,,JIOMHPHUTEILCKO] , YPaBHOTEk)aBajyhoj
yIIO3U U 3a7aTKy — MPYKUIA JeIHY MOXKE/bHY CIUKY. M3 HCTOPHjCKUX U3BOpa
HE CMe ce Y3UMATU CaMO OHO IITO je CIajajo U OWIIO 3ajeJHHYKO CYMpOTCTAa-
BJbEHUM HAPOJIMMA, HE CAMO 3aTO IITO UCTOPHja — KAKO je jelTHOM IMPUITHKOM
pekao npo¢. Bophe Crankosuh — Huje ,,cknaauTe T0O6pUX mpumepa’, Beh
mpe cBera 360T Tora ImTo 6u TO OUiIa ASNTUMUYHA UCTOPUjCKA HCTHHA, JTAXKHA
U HEOAPXKHMBA KOHCTPYKIHja. Bircka MpoIIoCT fajga HaM je Y TOM IOTJIedy
BHIIIe Hero OOJIHE MOyKe, MoKa3yjyhu ITa ce AemaBa Kaaa eKCIUIOIUpajy Ha-
MEPHO MOTUCKUBAHU U ,,3a00paBbaHu’ mpobiemu. He Tpeba 3a60paBUTH HU
YULCHUILY J]a YUCHUIM Ca3HAKka HE CTUYY caMo Y mmkoid, Beh u mpeko Tere-
BH3Hje, (hraMa, HOBHHA M YIIUIIE, a CBE 3ajeIHO Y jeaHoj atMochepH ,,kyhHo He-
roBaHe MCTOpPHUje”, KOja HALMOHAIIHY U MOJMTUYKY CBECT 0oONuKyje Hajuenthe
CHa)XKHUje 0] WKoje. HamoKoH, XapMOHH]y pasIMYUTHX , ACTOpHja  — COLH-
janHe, MOJUTUYKE, BOJHE U MHOTHX JIPYTUX, 3aXT€Ba U caMa CaBpEeMEHa UCTO-
puorpaduja y CBOjoj TSKIH Ja MPOIUIOCT UCTPaXKH, aHAIIU3Upa, pasyMe U
NpHUKaXke Y BeHOM TOTaIuTeTy.’

,»OIl IOBHjeCHe aKTUBHOCTH IO JUIAKTHYKE aKTHBHOCTH MpHjesia3 je Kao U3 JeAHOT BOAOTH-
jexay npyru”, rosopuo je ®epuan Bpoaen npenasaunMa ucropuje. ,,[Ipurnasure: paiy mnema-
rouky 3agahy He Tpeba ycMjepaBaTu OHOME YeMy Y 3HAHOCTHU [ajeTe mpemaHoct. Harmama-
BaM Jia OM HaIll KOJIera 3aHeMapHo CBe CBOje TY)KHOCTH KaJ| O TOBOPHO yYEHHIIMIMA CaMO O
IPYIITBUMA, YeKOBUMA U LIMJEHU XHUTa. XUCTOpUOorpaduja je Molako Mpoluia pa3InduTe
(aze. bua je xpoHHMKa BiIagapa, MOBHjeCT OMTAaKa WIM OIJICAANIO MOJUTUYKUX Aorahaja.
Hanac, 3axBasbyjyhn Hamopmma XpaOpHX HCTpa)kuBada, OHa yparma y eKOHOMCKE M IIpy-
LITBEHE CTBApHOCTH Ipouutoctd. OBe Cy AHOHUIIE MOMYT CTEMCHUIA HEKOT CTYyOHIITa KOoje
BoaM A0 uctuHe. HeMojTe ®pTBOBATH HU jeAHY O OBHX CTEIEHHLA Kajx OyaeTe y APYLITBY
crynenata’ (. Bpogen, #. g., cTp. 22).
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Mosxna Hajeehe Hecnarame Ha OJPKAHOM CEMUHAPY M3a3Balia je Ju-
CKYyCHja O ,,jeJHO]” WIIH ,,BUILE MCTUHA , O KOjOj C€ M KOJ HAC A0CTA MOJIEMHCa-
JI0, TIOpEJ OCTAJIOT U TTOBOJIOM HOBUX HACTABHHUX MaTepHujajia. Y CIydajy moje-
IUHUX TUCKyTaHATa OCTalIo HaM je HejacHO Jia JIU Cy y MHUTamy OIUCTa CyKO-
OJbCHE pa3JIMKe y METOMOIOMIKKIM IMONA3UIITIMa U CAMOM CXBaTamby IUJbEBa
HUCTOPHjCKE HAayKe WK 3a0yHY MOBPEMEHO M3a3WMBajy TEPMHUHOJIOIIKE HETpe-
nu3HocTH. HecyMmBUBO Aa je OMIIo W jeTHOTr U apyror. Ako mohemo ox maHac
MOJEpHHU3AIN]CKOT CTaBa Jla He IMOCTOJH CaMO jeJHA UCTHHA M J]a CBAKO MMa
IIPaBoO Ha CBOJjy, HAjBaXHH]E je MUTAE: UMaMO JIM TaJa CBOjJy HAyKy WIJIH CBE
MOJIeKE HEKO] BPCTU MPOU3BOJbHOCTH? UeMy OHIA MyKOTPIIHO Tparame 3a
MTO OPOJHUJUM, PASHOBPCHUJUM, CAAPKAJHUJUM U KBATUTCTHUJUM U3BOPHMA,
Kao U OHaj HEOCaaHM CaH TOJMKHUX TeHepallija HCTopHuYapa Jaa npoHaly u
npoyye ,,CBaKU TanMp  Be3aH 3a TeMy Kojy ucrpaxkyjy? IlIta npu ToMe ocTaje
OJ1 IOY3IaHOCTH U MPOBEPJ/BUBOCTH KOJUMa CMO CE TOJUKO MOHOCUIIM Y CBOM
3aHaTy?

IToBomoM oBor cropa y MOJIEMHIIN HAa CEMUHAPY UCKOPUIITheH je pH-
Mep OadKaHCKHUX paToBa, Aorahaja Koju ¢y yTHIIAIU Ha CBe OajKaHCKe Hapo-
ne. PeueHO je Kako Cy MX CBH YUYECHHUIIM Pa3IMYUTO JOXKHUBEIU U TyMadwIy,
MOHAjIpe 300T APACTUYHO APYravuujux MOCIEAUIAa KOje Cy UMAaJIU 3a CBAKOT OJf
mux. M3 Tora je 3ak/by4eHO KaKO CBaKH O] TUX JOKUBIbaja M TyMadeHha Mpe/l-
CTaBJba jelHY NOjeqUHAYHY UCTUHY UYHje TpaBo Ipumaaa ceuma. Hucy, mely-
TUM, CIIOPHE Pa3IHYUTOCTH y JAOKUBJ/bABalby M TyMauemy, Beh y 3akibydky
KOJH je M3 HbUXOBOT MOCTOjalka u3BeleH. [IuTame OMCMO MOCTAaBUIN OOPHYTO.
Hucy nu ynpaBo cBe Te CypOTCTaBILEHOCTH JICO jeTHE UCTUHE, KOjOj TEXKH OBa
Hayka HacTojehu Ja pa3yMe CIIOXKEHOCT U ToTauTeT mnporutoctu? He mory
OUTH HUCTUHUTHU caMo QakTrorpadcku mogany M 3ap je JaHAIlkba UCTOPHjCKa
HayKa TOJIMKO PUTHAHA U OTPaHUYCHA Y CBOJUM OOjallliberbUMa Ja MOXE U3
ncropuje OaIKaHCKUX paToBa UCKJbYUHTH cinaBibe Cpba, L{pHoropama u I'pka,
mopa3 Typaka, IpOroH U UcejbaBambe MyciauMaHa? 3allTo yYeHUI He OU Mo-
IJIM Ja CXBaTe KaKo je jedaH MCTH aorahaj 3a jemHe yYeCHUKE IPEeICTaBbao
obemy U ciaBibe, a 3a Ipyre cTpajame U Tyry? Y ucTopuju je Hajuemnrhe Tako
u OWBajo, IMTO HE 3HAYM Na OOJeKTUBHO IOCTOJH CBauyWja MCTUHA, Beh ma je
HCTOpHjCKAa UCTHHA OeCKpajHO CIIOKeHa U clojeBuTa. Hayiu je oTyma v b
J1a je Kao TaKBY UCTPAKU U OHO IITO Ce€ IECUJIO IMPUKAKE U3 IITO BUIIE YIIIOBA
rocMaTpama U pa3yMeBama.

Ileo mpobieM AETUMUYHO je Be3aH 3a MUTAbE CIIOCOOHOCTH yUCHHKA
Jla KOPUCTEe YIOCHUKE U U3 BbUX CTHUY Ca3HaHa, IIPU YeMy je ITo Beha ynorpe-
6a UCTOPHjCKUX U3BOpA jedaH O TOMHUHAHTHUX 3axTeBa. CUMITOMATUYHO je
Jla ce MIOHOBO IT0jaBHIIa TEPMUHOJIOINIKA 3a0yHa M3a Koje ce, OIeT, Hajla3e I1o-
BpEMEHO JIpyraduju Morieau, cpehoM He u cykobiseHu. Ha jemHoj ctpanu ro-
BOPEHO j€ O ,,pa3BHjaly BEIITUHA KOJ YYEHHKA, 4 HA APYroj O MOACTULALY
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,, KDUTUUKOT MUILUbemba . HeCyMIUBO je Ipu ToMe 1a 61 0BO IPYro Tpedaio
na Oynie BUINKM MHCAOHU HHUBO KOMe Tpeba ycMepaBaTU CBAKOT MOjeAUHAYHOT
YUYCHHUKA, Y 3aBUCHOCTH o MoryhHocTH nojenunna. [Tpobiem Moske HACTATH Y
ofabupy HayMHA, ITOTOTOBO MCTOPH]CKUX M3BOpa Koju he Outw yrorpediba-
BaHM. JeaH O/ HaABEICHUX ITpUMepa MOCeOHO je KapaKTepUCTUYaH. Y YSCHUIIH-
Ma CKyIla IIpe3cHTOBaHa je MpoOHa Bep3Hja jeIHOT alTepPHATUBHOTI YUOCHHUKA,
miaHupaHor aa 6yzae kopumihex y bocuu u Xepuierosunu, Xpsatckoj u Cpou-
ju. Ilokazane cy maBe ¢otorpaduje Jocuma bpo3za. IlpBa motude u3 BpeMeHa
Jpyror cBEeTCKOT paTa U Ha 1bOj je, Ka0 BpXOBHM KOMaHIAHT MTapTU3aHCKE BOj-
CKe, Y YHU(OPMU U ca JeIHUM OJf CBOJUX UyBeHMX Bydjaka. [[pyra dotorpadu-
ja je majexo HOBHjer AaTyMa, a MpeaceTHuK JyrociaBuje je Ha 1bOj y LIUBHITHOJ
onehu W y ApyIITBY NyAauile. Daruma je MocTaB/beHO MUTAE IITa MOTY J1a
3aKkJbyue U Kaky o TuTy Ha ocHOBY Te ABe potorpadmuje. Ako ce pamu o ,,Be-
MITUHAMA , OHU MOTY OJATOBOPHMTH MHOIO TOTa, 9aK C€ U LIAJUTU Ha padyH
roAvHa M jauMHe maca. AJd, aKo je IUJb CaBpEMEHE IIKOJIe Ja IMOJACTAaKHE
KPUTHYKO MUIILJbEHE, TOHY)eHN N3BOpU MOpaIu OM OUTH AaJIeKO O30MIbHUjH
U MaXJbUBHjE OJa0paHH.

IMurame xoje ce oBuM Hamehe jeTHO je 07 OHUX O KOME je HajBUIIIE TH-
CKyTOBAHO, jep Mpo0JjIeM CBOJIU Ha ayTOpe YUOCHUKA, OJJHOCHO Ha 3aITUTAHOCT:
Ko Tpeba fa ux nuine? Y TUCKycHjaMa BUIIE YYeCHUKA HATJIAIIEHO je KaKo Taj
MOCa0 He MOTY PATUTH MPOo(decopr YHUBEP3UTETA M HAYYHUIIM YOIIIITE U TO U3
BHIIIE PA3IIOTa: CBE ,,KOMIUIMKY]Y , Iajy TEKCTOBE Koje hauum He Mory ma pasy-
Mejy y KopuiinhieHOj TepMUHOJIOTHJU, CTHIY M CaapiKajy, CaMH HE CXBaTajy
notpede, UHTEPeCOBaka U MUCAOHA OTpaHMUYCHa yueHUKA... CUTYpHO je aa y
CBEMy TOME MMa MHOTO HCTHHE, aji U3 Tora He Tpeba Ja Claequ U MOTIYHO
HCKJbYYeHh¢ HAYYHUKA M3 Mpolleca HacTaHka ynoOeHuka. CaMu HaCTaBHUIM
Hajuemrhe HeMajy TOBOJHHO 3HAhA, HAPOUYUTO y TIO3HABAHY HCTOPH)CKUX H3BO-
pa, Ta OHye KBAIUTETHE HACTABHE MaTepHjaje, 3a10BoJbaBajyhe y CBUM 3a-
XTeBUMAa caBpeMeHe HacTaBe. Hajmoruunuje perieme Mopaiao 6u 6utu HaleHo
y capajiby HAyKe U IKOJIa, Y TAMCKOM pajy U KOpUIhelky pa3iuauTHX CTPYyY-
HOCTHU U uckyctaBa. OcuM TOTa, 3aBpiieTak GhakyJaTeTa HUKaKo He 61 cMeo 1a
— Kao IITO Ce YeCTO JelIaBa — UCTOBPEMEHO OOeNIeXkH MPEeKU T pajga TUILIOMU-
paHOT CTYJEHTA Ha CONICTBEHOM 00pa30Bamy U CTPYYHOM ycaBpllaBamy. Be-
huHa ydyecHMKa CKymna CIIOKHJIA Ce Ja MPaBO YCMepeme TeK Taaa Tpeba ma
MOYHE U TPaje HEMPEKUHYTO CBE IO OCTAaHKA HA MECTy MpeaaBaya UCTOpH]e.

IToce6Gan mpoOieM y HaCTaHKY HOBHX YIIOCHUKA BE3aH je 3a TEMY pac-
maga JyrociaaBuje U paToBa U3 IpBe monoBuHe 90-ux roguHa. I1o MHUIIIbEHY
MHOTHUX, OHH OM Mopanu Aa yhy y HacTaBHe campikaje, jep obelekaBajy Kpaj
’KUBOTA jeJIHE PKABE U jep UX MPATHU MOjayaHO HHTEPECOBAhE YUCHHKA, HAPO-
YUTO y MOAPYYjuMa KOje Cy paTOBH CHa)kHHUje 3axBaTwiu. Ha pa3noxHy mnpu-
Mealy J1a je 0 TOME TEeIKO OOjeKTUBHO mucaTu Oyayhu ga HU cama UCTOpH-
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orpaduja — Koja y CB0OjOj 030MBHOCTH M KBAIMTETY MOpPa IPETXOAUTH T0OpUM
yiOeHHIMMA, He MOJKE Ja pa3jacHu 30MBaba U3 TUX TOAMHA, OJTOBOPEHO je aa
MOCTOje MYOIUIMCTUYIKUA PaioBH, OOjaB/beHA cchama U NMpUKYIUbeHE M3jaBe
,JaparoBosbana . Ilutame je unja he cehama u M3jaBe 4MjuX ,,AparoBobala’
6utu Kopuihienu u Hehe 1 TO Ipe CBera 3aBUCUTHU OJ] HAIIMOHAJIHE IIPUIIa/I-
HOCTH, a IIOTOM H O] IOJIUTUYKE ONPEeAe/bEHOCTH ayTopa U HacTaBHUKA. I1po-
61eM ce jecte caM of cebe HAMETHYO, alld je IIPEBHIIE ACIMKATAH 1a OU OIro-
BOPH Ha Iera Moriu aa 0yay omako maBanu. OcuM Tora, BehuHa UCTpakuBa-
Ya ce cllaxke Ja JoOpUX yuOeHUKa He Moxke OuTH 6e3 1o0pe 1 OArOBOPHE UCTO-
puorpaduje.

3aapskaBajyhiu ce Ha OBUX HEKOJIUKO HABEACHHUX IIUTAEba M MMIIPECH]a,
MOLJIM OMCMO Ja KOHCTATYjeMO IPUMETHY HecpasMmepy u3Mely HyKHEe 030Ub-
HOCTH y TTUCakby U YIIOTpeOU yIIOSHUKA ca Je[IHe CTPaHe, a ca Ipyre MOBPEMEHY
OJIAKOCT U Op3MHY KOje Cy IpaTuiie U3aBamke YIOCHHKA, pAJHUX CBE3aKa W
yuTaHkd. Ta MCXMTPEHOCT, MOTeKIa IMOHEeKaa MHMO BOJbe ayTopa, demrhe je
Omna n3a3uBaHa IUKTATHMA BpeMeHa M TEPOPOM OKOIHOCTH y KOjHMa Ce pajH,
HUcTpaxyje u nuire. Jlpyra KoHCTaTaiuja Kojy KeJIMMO 1a UCTAaKHEMO je TOJHU-
KO yOUJbHBA pasivKa y MUIUBCHUMA U METOOJIONIKUM Toa3uimTumMa. be ce,
BepyjeMo, He Tpeba IUTAINTH, jep je CBaKU CTpYyJaH IHUjaJIoT, YCMEpPEeH Ha TIo-
IU3ambe OIIITE CTPYYHE KYIType, BHUIIIE HETO MOTpedaH, He caMo y YUOEHUIIU-
Ma HEro M y 1ejioj ucropuorpaduju. Hemy Tako KydHe pacipase y KOjuMa CBa-
KM HEMCTOMHUIIUBEHUK MOPa HCTOBpeMEHO OuTH ¥ poTuBHUK? Ocrajyhu 3amu-
IUBCHH U 3a0pUHYTH Hal HemoTpeOHOIIAy TaKBOI CTaBa, 3aBPIIMIA OHCMO
OBO CaOIIIITEHE JSTHUM YIIO30PEHEM KOje je IIpe ABaIeceT FOANHA IMTOTEKIIO O
npo¢. bopha Crankosuha: ,,Huje omacan pa3BujeH TeOPUjCKO-METOMOIOMIKH
IUTypaIi3aM HEro YMEbCHHIIA IIITO Ce pa3InYuTa TEOPHjCKO-METOAOIIOIIKA 10~
JIA3MINTa OTBOPEHO KOPHUCTE y ITparMaTH4He CBpXe .’

7 B. Crankosuh, ,,Packpmrha jyrocmosencke ucropuorpaduje”, crp. 31.
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SAVREMENA RUSKA ISTORIOGRAFIJA O SRBIJI

Mr Aleksej TIMOFEJEV
Institut za noviju istoriju Srbije

Posle pada Sovjetskog Saveza i neslavnog kraja komunisti¢kog opita na
podrugju istoéne, centralne i jugoistocne Evrope dolazi do raspada etnofederal -
nih zajednica. Tgj dogadaj je bio povezan i sa privremenim padom standarda i
nauc¢nim nazadovanjem regiona usled nedovoljnog finansiranja fundamentalnih
nauka. Ipak neke nauc¢ne grane (pre svega drustvene nauke) su odmah dobile
podsticaj u svom radu. Otvaranje brojne arhivske grade (nazalost isto privreme-
no), likvidacija partijske cenzure (uz prezivelu autocenzuru) i nestanak unifici-
rane ideologije omogucili su struénjacima drustvenih nauka da udahnu vazduh
demokratskih promena punim plué¢ima. Mora da se naglasi da su i drustvene
nauke doZivele odredene potrese — dolazi do dabljenja (da ne kaZzemo nestanka)
drZzavnog finansiranja uz potrebu snalazenja u brojnim nevladinim organizaci-
jama (NVO) koje su pojurile na prostor otvoren posle pada gvozdene zavese.
Normalno daje vecinatih NV O finansirala samo odredene pravce istrazivanjai
znatgjan deo fundamentalne nauke je ostao van moguénosti realnog finansira-
nja. Entuzijazam i oslonac na bogatu istoriografsku tradiciju su omogudili ruskoj
Skoli istorije Srbije preZivljavanje u ta teSka vremena. Situacija je pocela da se
prelama tek od kraja 90-ih, kada je opsta finansijska stabilizacija bila pracena
stabilizacijom izdavackih kucéa, Sirenjem mreZe potencijalnih finansijera naj-
razli¢itijih nau¢noistrazivackih projekata, kao i prirodnom selekcijom u kojoj su
u nauci ostali (ili u nauku dodli) samo oni koji su znali i prihvatili nova pravila
igre. Od pocetka hovog milenijuma sve vecu ulogu u finansiranju istorijskih (pa
i balkanolodkih) studija dobijaju drZzavne fondacije koje su uspedno preuzele
metodoloski pristup NVO, ai su znatho proSirile lepezu nau¢nih pravaca i

Istorija Srbije se prouc¢ava u savremenoj Rusiji u specijalizovanoj insti-
tuciji — Institutu za slavistiku' Ruske akademije nauka. Uz znatajne naugno-

1 U ruskom jeziku res savistika se koristi kao naziv za zbir istorijskih, filolodkih i lingvistickih
studija posvecenih svim stranim slovenskim narodima od nastanka do naSeg doba.
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-izdavacke poduhvate (na primer 2004. saradnici su ukupno objavili oko 1.092
tabaka naucnih izdanja) deo svojih kapaciteta Institut odvaja na istoriju Srbije.
O znagaju koji istorija srpskog naroda ima na Institutu svedoci ¢injenica da su
direktor Instituta dr K. Nikiforov i njegov zamenik dr A. Semjakin specijalisti
za srpsku istoriju. Na Ingtitutu postoji niz odeljenja u okviru kojih se sprovodi
prouc¢avanje istorije srpskog naroda. To su Odsek za noviju istoriju slovenskih
naroda jugoistoéne Evrope (rukovodilac dr A. Karasev),? Odsek za istoriju slo-
venskih naroda iz razdoblja svetskih ratova (rukovodilac dr A. Semjakin) i Cen-
tar za proucavanje savremene bakanske krize (rukovodilac dr J. Guskova).
Institut izdaje i ¢asopis Savjanovedenije. Ovo nau¢no izdanje izlazi Sest puta
godidnje i bavi se juznoslovenskom i zapadnoslovenskom istorijom i filologi-
jom, stim da svaki broj ¢asopisa sadrzZi jedan ili viSe ¢lanaka, prilogaili prikaza
vezanih za ngjnovije domete onog dela istorijske nauke koji se bavi srpskim
narodom.

Vedina specijalista koji se bave istorijom Srbije se priprema na Istorij-
skom fakultetu Moskovskog drZzavnog univerziteta M. V. Lomonosov. Na fa
kultetu postoji Katedra za istoriju Juznih i Zapadnih Slovena koja ima tri pro-
fesora za istoriju naroda srpsko-hrvatskog jezi¢kog prostora: doc. dr V. B. Pro-
zorov (do XVII veka), doc. dr L. V. Kuzmiceva (XVII1-XIX vek), doc. dr V. A.
Tesemnikov (XX vek). Katedra ima redovne diplomske, postdiplomske i
doktorske studije, kao i predavanja u tri semestra ,,Istorija Juznih i Zapadnih
Slovena” koja su obavezna za sve studente fakulteta u okviru koga je velika
paZnja posvecena istoriji srpskog naroda. Osim toga istoric¢ari koji se bave isto-
rijom Srbije rade i drZe predavanja o srpskoj istoriji i u nekim drugim usta-
novama ruske visoke kole: Univerzitet Ministarstva inostranih poslova Rusije
(doc. dr J. Visnjakov), Kainingradski univerzitet (prof. dr J. Kostjusov), Uni-
verzitet Niznjeg Novgoroda (doc. dr M. Belov) itd.

Nastava istorije Srbije se odvija uz koristenje niza udzbenika koje su
pripremili ruski autori prate¢i novija saznanja svoje i srpske istorijske nauke.
Uglavnom se ove knjige pojavljuju na Moskovskom univerzitetu,® iako su neka
izdanjaiza8a van zidina ovog najstarijeg ruskog univerziteta.* Osim udzbenika,

Sistem nau¢nih zvanja savremena Rusija je nasledila iz bivseg SSSR-a i zato se reformisanje
prema standardima Bolonjske unije nije zavrsilo potpunom unifikacijom. Osim zvanja specija-
liste i magistra (prvog nau¢nog zvanja za sticanje koga je potreban obiman samostalan naucni
rad) postojei dva zvanjaistovetna zvanju Ph.D. — kandidat istorijskih naukai doktor istorijskih
nauka. Kandidat moZe da bude docent, moze drzati predavanja i samostalno ocenjivéti
studente na ispitu, mozZe ¢ak biti Sef katedre ili odeljenja na Institutu. Ipak, samo doktor moze
da stekne titulu profesorai da postane Sef nau¢ne ustanove.

Hemopus wocnvix u 3anaonvix cnassn: ¢ 2 m. 1.1 Cpeonue sexa u Hoeoe epems; T.2. Ho-
setiuee epemsi. Yueonux, (pen. I'. @. Marsees u 3. C. Henauresa), 1-e uza. Mocksa, 1998; 2-e
n3nanue Mocksa, 2001.

Hemopus empan Llenmpaneroti u FO20-Bocmounoii Esponet XX eexa, (pen. A. B. ®anees),
Mockga, 1997.
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izaSa je i nastavha zbirka izvora posvecena jednom od nagjbitnijih dogadaja
srpske istorije — Prvom srpskom ustanku. Ova zbirka sadrZi ne samo niz dobro
odabranih izvora propracenih obimnim komentarima, no i niz nau¢nih ¢lanaka
autora koji se bave proucavanjem Prvog srpskog ustanka, sto daje studentima
primer metodolodki ispravnog kori&tenja istorijskih izvora.® Specifikum pisanih
istorijskih izvora slovenskih naroda iz doba srednjeg veka i novog vremena
ruski studenti proucavaju uz koriséenje posebnog udzbenika koji sadrzi vise
stranica posveéenih izvorima o istoriji srpskog naroda V1-X V111 veka.®

Pocetkom devedesetih godina minulog veka veliku paZnju ruskih naug-
nika je privukao raspad Jugoslavije i dogadaji usledili nakon toga. Ve¢ 1992.
godine iz Stampe je izaSao zbornik dokumenata Jugoslavija u vatri 1990-1992."
Odgovorni urednik knjige je bila J. Guskova, osim nje u radu na zborniku su
usestvovali A. Karasev, A. Sliva, L. Tjagunnjenko, A. Semjakin, N. Kulikova,
A. Klimenko i L. Ablazova. Osim vrsnih komentara, izvori su bili propraéeni
¢lancima vezanim za pojedine kljuéne teme po kojima je grupisan materijal:
politicke promene i raspored politickih snaga u SFRJ pocetkom 90-ih, kriza
federacije i razliciti prilazi prevazilaZzenju krize, medunacionalni sudari i rat u
Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, medunarodna zajednica i internacionalizacija
jugoslovenske krize, stvaranje nezavisnih jugoslovenskih drzava.

Vet dedete godine je udedio i drugi zbornik Jugoslovenska kriza i
Rusija.® Ova knjiga se bavila reakcijama zvani¢ne i nezvani¢ne Rusije i doga-
dajima na Balkanu. Osim brojne izvorske grade, knjiga je imala uvodne ¢lanke
prof. dr S. Terzi¢a, dr J. Guskove i dr A. Karaseva koji su u razli¢itim aspekti-
ma sagledavali dinamiku razvoja srpskog pitanjaizmedu Rusije i zapadnih sna
gau XIX i XX veku.

Ova dva zbornika, iako su postala dva vredna izvora istorijskih svedo-
Canstava, ipak su balansirala na ivici moderne istorije i dnevne politike. Za
razliku od njih sredinom devedesetih pojavljuju se i monografije potpuno isto-
riografske dimenzije. Pre svegato je knjigadr A. Semjakina Radikalski pokret u
Srhiji.° Knjiga se bavi prou¢avanjem multilinearnih procesa koji su se odvijali u
okvirima srpskog socijalistickog pokreta nakon smrti Svetozara Markovic¢a i

Muxaun benos, Ilepsoe cepbockoe soccmanue 1804-1813 c2. u Poccus. Cobbimus, 0OKyMeH-
mot, ucmopuoepagus, H. Hosropoa, 1999.

Hemounuxosedenue ucmopuu 109CHbIX U 3anaousix caassn (Geodanvhuiii nepuoo), (pen. JI. I
Jlanresa), Mocksa, 1999.

FOzocnasus 6 oene: JJoxymenmol, paxmot, kommenmapuu (1990-1992). Cospemennas ucmo-
pusi FOzocnasuu 6 doxymenmax. T.1, (pen. E. 0. I'ycbkoBa), Mocksa, 1992.

FOzocnasckuit kpusuc u Poccusi: Joxymenmot, ghaxmot, kommenmapuu (1990-1993). Cogpe-
mennasn ucmopust FOzocnasuu 6 dokymenmax. T.2, (pen. E. 1O. T'ycbkosa), Mocksa, 1992.
Awnppeii lemsikuH, Padukansroe osuscerue 6 Cepbuu. 3aposcoerue, cmanoeierie, nepgvle
wazu (1875-1883), Mocksa, 1993.
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koji su vodili stvaranju srpske radikalne stranke. Detaljno je sagledano for-
miranje stubova radikalske ideologije i uloga ovih pogleda u politi¢koj borbi u
Srbiji pocetkom osamdesetih godina X1X veka. Mora de se kaZe da ova knjiga
osim istoriografskog ima i ociti istorijski zna¢gj. Sama monografija je uteme-
ljena na proucavanju brojnih ruskih arhiva i predstavlja vredan prilog izuca
vanju razvoja drustvenih idgja u Srbiji u drugoj polovini XI1X veka, a u isto
vreme (ne)kvalitetom papira, Stampe i poveza belezi dubinu finansijske krize u
kojoj se u to doba nadla ruska nauka, i nataj na¢in dodatno povecava zasluzeno
postovanje prema ljudima koji su mogli saéuvati svoje nauc¢ne interese u tako
krizna vremena.

Zapravo u prvim godinama posle 1991. cenzura u razvoju drutvenih
nauka nije bila toliko ocigledna zahvaljujuéi starijim nau¢nicima koji su poceli
svoj istraZivacki vek pre nekoliko decenija i pocetkom devedesetih su privodili
kraju svoja stara istraZzivanja. U tradicijama ovog pravca 1994. pojavljuje se
knjiga |. Lesilovske ¢ija je prva knjigaizada 1968. godine.™ Knjigaiz 1994. je
posvetena razvoju srpske kulture u XVI1II veku i postavlja tradicionalha pitanja
vezana za sekularizaciju srpske kulture tog doba.**

Jos jedna monografija koja je potvrdila postojanje ruske skole srpske
istoriografije u tateSkai krizna vremena je bila Sbhija sredinom XIX veka od K.
Nikiforova® Ovaj rad se bavi spoljnopolitickim planom |. GaraSanina i po-
cetkom srpske akcije usmerene na ostvarivanje ovog plana u kontekstu politike
velikih sila na Balkanu sredinom XIX veka. Autor je detaljno sagledao doga-
daje srpske politicke krize 1842-1843. koje su prethodile pojavi Nacertanija.
Posebnu paznju K. Nikiforovu su privukle spoljnopoliticke aspiracije ¢eskih i
poljskih savetnika koji su ucestvovali u stvaranju spoljnopolitickih planova 1.
GaraSanina. Politika Srbije za vreme revolucije 1848-1849. i uoci Krimskog
rata je uveliko ispoljavala praksu Nacertanija. Autor rezimira da su sredinom
XIX veka u Srbiji postojalatri ideoloSka koncepta daljeg razvoja srpske drzave:
uskosrpski (T. Vucié-Perisi¢), velikosrpski (I. GaraSanin) i juznoslovenski (tajni
demokratski panslovenski klub). Na osnovu brojne arhivske grade arhiva Mi-
nistarstva inostranih poslova Ruske carevine K. Nikiforov je sagledao rezultate
debakla politike I. GaraSanina, koji je uzaludno ocekivao podrsku svojim
spoljnopolitickim ciljevima od Francuske, Engleske i Austrije. S druge strane
autor nije zanemario ni detaljnu analizu ruske diplomatske aktivnosti u Srbiji
40-ih i pocetkom 50-ih godina X1X veka, kada su grube politicke metode

1 Yuna Jlemwmunosckas, Hnnupusm. K ucmopuu xopeamckozo HayuoHaneHo2o Bospoowcoenus,
MockBsa, 1968.

' Ynna Jlemmnosckas, Cepockas kynomypa XVII eexa, Mocksa, 1994.

2 Koncrantnn Huknpopos, Cepbus & cepedune XIX 6. (Hauano desmensrnocmu no o6vedute-
Huio cepockux 3emenv), Mocksa, 1995.
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Nikole | uveliko izazvale pogorSavanje rusko-srpskih odnosa, §to je kasnije bio
jedan od brojnih razloga krize Krimskog rata.

Slede¢e godine pojavljuje se monografija S. Dancenko Razvoj srpske
drzavnosti i Rusija 1878-1903."* Na osnovu brojnih izvedtaja predstavnika
Ministarstva inostranih poslova i vojno-obavestginih agenata Ruske carevine
autorka je sagledala niz kljuénih pitanja drustveno-politi¢ke istorije tog doba:
ustavna reforma, nastanak i razvoj politickih stranaka, uticaj kralja, vojske, stra-
nakai naroda natok dogadajai naformiranje nezavisne srpske drzave. 1zuzetno
su zanimljivi prikazi pojedinih bitnih li¢nosti srpske istorije tog doba, bazirani
na ruskoj diplomatskoj gradi. Autor sagledava sve dogadaje u kontekstu rusko-
-srpskih veza i dolazi do zakljucka da, iako je ruska podrska uglavnom vodila
jaéanju nezavisnosti srpske drzave, Rusijaipak nije koristila sve moguénosti za
jatanje i razvoj medudrzavnih veza. ,,Plemenska i verska srodnost” nije bila
dovoljna u uslovima slabih ekonomskih i drustvenih veza koje nisu imale izra-
Zenu drZavnu podrsku.

Prvi zbornik radova ruskih nau¢nika koji se uveliko ti¢e istorije srpskog
naroda pojavljuje se 1997. godine. Zbornik je nosio polemi¢an naziv Na pute-
vima prema Jugoslaviji: za i protiv, aimao jei izrazito polemicki karakter.™ 1.
V. Curkina je pokuSala da pronade izvore nacionanog preporoda jugosioven-
skih naroda Habsburske carevine i ulogu revolucije 1848-1849. u ovom proce-
su. I. S. Dogtjan je rezimirala poglede starije sovjetske istoriografije na stva
ranje srpske i crnogorske drzave prve tre¢ine XI1X veka. U svom poglaviju A.
V. Karasev na osnovu arhivske i memoarske grade je potrazio nacin da izdvoji
srpske nacionane programe i nacine ostvarivanja srpskih spoljnopolitickih ci-
ljeva 1856-1878. i za vreme balkanskih ratova. A. L. Semjakin u prirodnom
nastavku prethodnog razdoblja 1878-1903. je video doba velikog razo¢aranja i
preispitivanja. E. K. Vjazemska je sagledala trnoviti put Bosne i Hercegovine
izmedu Istoka i Zapada do 1878. godine i pretvaranje ovog kraja u balkansko
bure baruta u razdoblju od 1878-1914. godine. Pitanje jugoslovenskih planovai
,velikih ideja” kod Hrvata uz prirodni osvrt na poloZaj Srba u ovim planovima
kragjem XI1X i pocetkom XX veka je dao V. |. Fregdzon. Posebnu o&trinu je
dobio rad V. I. Kosika o makedonskom pitanju od sredine XIX veka do krgja
Prvog svetskog rata napisan na osnovu arhivskih materijala Ministarstva ino-
stranih dela Ruske carevine. Zanimljiv je i zakljuéni ¢lanak zbornika koji je
napisao A. L. Semjakin, uz kori&enje materijala V. |. Frgjdzonai 1. V. Curkine,
u kome se izvodi zakljuéak da je stvaranje Jugoslavije bilo ne samo varijanta

3 Ceernana Jlanuenko, Paseumue cepbckoii 2ocydapemeennocmu u Poccus 1878-1903,
Mockaa, 1996.

14 . .
Ha nymsx x FOeocnasuu: 3a u npomug. Ouepku ucmopuu HayuoHIbHOU UOCON02UU 1020CIa-
ssiHCKux Hapooos. Koney XIX —nauano XX éexa, Mocksa, 1997.
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reSavanja srpskog nacionalnog pitanja koju je promovisala vecina srpske elite,
no i jedini u tim uslovima nacin reSavanja hrvatskog i slovenatkog nacionalnog
pitanja, bez obzira na kasnije fatalne pukotine u zajednic¢koj drzavi.

Zivot srpskog naroda u carevini Habsburga u XVIII veku je postala
tema istrazivanja J. V. KostjaSova.™> Zanimljivo je da je autor profesor |storij-
skog fakulteta Kaliningradskog univerziteta, a knjiga je napisana i objavljena u
Kaliningradu — biviem nemackom Kenigsbergu, ruskoj poluenklavi duboko u
srednjoevropskom kulturnom, politickom, a sada i drzavnom okruzenju. Mozda
baS zato izuzetno toplo zvuci predgovor autora o Srbima u Austriji — ,,je-
dinstvenom (...) komadi¢u pravoslavnog sveta, koji je imao sudbinu da se vise
od dva i po stoleta razvija u toku centralno-evropske socijalne, politicke i
kulturne tradicije”.*® Pitanje formiranja srpske nacije i uloge u tom procesu
habsburskih Srbau XVI1I veku autor sagledava u razli¢itim aspektima.

Formiranje li¢nosti i prva polovina Zivota Nikole PaSica je dobila de-
taljnu analizu u obimnom radu A. Semjakina Ideologija Nikole Pagi¢a. Formi-
ranje i evolucija (1868-1891)." Autor je dao Siroku sliku drugtveno-politickog
Zivota Srbije tog doba i pokusao da odredi izvore ideologije N. PaSi¢a, izmedu
kojih A. Semjakin vidi ne samo delo Svetozara Markoviéa nego i intelektualni
milje ruskih narodnjaka, slovenofilai evropskih socijalista. A. Semjakin je do-
Sa0 do zakljucka o postojanju kod N. PaSi¢a jednog zavrsenog i izbalansiranog
sistema shvatanja o buduénosti socijalno-ekonomskog i nhacionalno-drzavnog
razvoja Srbije. A. Semjakin vidi u N. Padi¢u dobar primer te tatke prelamanja
izmedu tradicionalnog i modernog u kojoj se naSao srpski narod u drugoj po-
lovini XIX veka. U knjizi je kombinovan detaljan faktografski pristup zasnovan
na perfektnom poznavanju ruske i srpske arhivske grade i odlu¢na kritika sta-
vova ranije istoriografije bazirana na metodoloskom pristupu teorije moderni-
zacije. Stranice knjige vrve od ideomatski tacnih i o&trih citata ne samo PaSi¢ai
njegovih srpskih i ruskih saradnika no i ruskih filozofa i publicista krgja XIX i
prve polovine XX veka. Ova knjiga predstavlja jedan od najviSih dometa ruske
Skole srpske istoriografije.

Jedan deo svog aktivnog politickog Zivota |zmedu Kremlja i Republike
Srpske opisao je K. V. Nikiforov.”* Ova knjiga predstavlja uspednu sintezu
licnog iskustva autora (bivSeg spi¢rajtera predsednika B. Jeljcina) i njegovih
znanja naucnika koji se bavi srpskom istorijom. Period rata u Bosni 1992-1995.

5 Opuit Koctsimos, Cepbor 6 Ascmpuiickoii monapxuu 6 XVII| eexe, Kanmnuuurpag, 1997.

16
Isto, str. 3.

Y Awngpeit Wewmsikun, Hoeonozus Huxonw Hawuua. ®opmuposanue u seomoyus (1868-1891),
Mocksa, 1998.

Koncrantun Hukudopos, Meocdy Kpemnem u Pecnybaukoti Cepockoil (bochutickuii kpu3suc:
sasepuiaiowuil sman), Mocksa, 1999.
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godine daje pogled autora na pocetak i rani tok jugoslovenske krize, na planove
medunarodne zajednice u vezi sa reSavanjem jugoslovenske krize, na razlicite
grupacije unutar establiSmenta demokratske Rusije i njihove prilaze srpskom
pitanju, ngjzad na misljenje SAD i kreaciju novog Bakana po Dejtonu. Ko-
sovska kriza prema midljenju K. V. Nikiforova bila je metodoloski sli¢na do-
gadgjima u Bosni. Autor je rezimirao da su ,,neaktivnost i prekomerna popu-
stljivost” spoljnopolitickog kursa Rusije urodili vanredno lo&im plodovima, i to
da su tedke posledice jugoslovenske krize mogle da budu sprecene da je bilo
,,aktivne i samostalne politike Rusije”.*®

Dogadaji 1999. godine na podruc¢ju Kosovai Metohijei operacija,, Mi-
losrdni andeo” su izazvali pojavu jedne posebne istoriografske publikacije. To
je bio zbornik radova, objavljen u moskovskoj filijali americkog fonda
Karnegi.”® Knjiga je bila napisana uzurbano, polazeéi od odredenih veoma pro-
vidnih ciljevai bila je epigon neslavnog rada N. Malkolma.®* Autori su tvrdili
daje,znataj Kosovai Metohije ne samo za Evropu no i za Balkan nigtavan” %
pa bi prema tome ,Rusija trebala da bude neutralna prema suprotstavljenim
stranama na Kosovu”.?® Ve¢ina autora nikad se nije direktno bavila istorijom
Srbije i zato je knjiga bila puna , bisera’ poput tvrdnji da je centralizam u
SFRJ bio vedi nego u SSSR ili tvrdnji o tome da je 1913. Kosovo bilo odvo-
jeno od Osmanskog carstvai podeljeno izmedu Srbije, Crne Gore i Albanije.®*
Neki od autora nisu bili jaki ni u nacionalnoj istoriji i smatrali su za sinonime
slovenofilstvo i pravosiavije®® Vrhunac ,naucnih” postignuéa zbornika je bio
ostvaren u fusnoti sa navodenjem citata Karla Marksa kao krunskog dokaza o
etnickom sastavu vojske koja se sukobila sa Turcima na Kosovom polju
1389.% Jedina svetla tatka zbornika je &lanak J. Guskove koja je dala objekti-
van prikaz srpsko-albanskog sukoba u pokrajini i vrsnu politikoloSku prognozu
vezanu za buduénost kosovskog pitanja.

Osim ovog zbornika 1999. godine u Moskvi je izaSa i knjiga autora
ovog prikaza na ruskom jeziku lzvori kosovske drame koja je sagledavala
problem srpsko-albanskih odnosa u istorijskom aspektu sa posebnim osvrtom

19 |, str. 259.

2 Kocoso: MedcOyHpaodusie acnexkmol kpusuca, (pen. 1. Tpennn u E. CrenaHosa), MockBa,
1999.

2 Noel Malcolm, Kosovo. A Short history, New Y ork, 1998.

2 Kocoso: mexncoynpaodnsie acnexmor kpusuca, (pen. JI. Tpenun u E. Crenanoa), Mocksa,
1999, str. 15.

3 \sto, str. 277.
% |sto, str. 17.
3 |sto, str. 247.
% |gto, str. 116.
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na dogadaje s kraja X1X i posetkom XX veka.”” Osim ovog rada i gore nave-
denog zbornika, burne 1999. godine izaSao je i niz malih broSura nau¢no-po-
pularnog pravca.®

Najbolja sinteza pogleda ruske istoriografije na raspad Jugoslavije poja
vljuje se 2001. godine od eminentnog autora— Jelene Guskove. Ona se odanjala
ne samo na veliko li¢no iskustvo steceno za vreme rada u medunarodnim
organizacijama koje su delovale na podru¢ju bivse Jugoslavije, nego i na Siroki
krug ruskih, zapadnoevropskih, srpskih, hrvatskih i bosanskih izvora® Njena
knjiga je izasla i u srpskom prevodu i zato je mi ne¢emo detaljno analizirati
iako ona sigurno predstavlja jedan od ngjbitnijih doprinosa ruske istoriografije
prouc¢avanja srpske istorije. Moramo da hapomenemo to da J. Guskova stoji na
¢elu posebnog Centra za prouc¢avanje balkanske krize (u okviru Instituta za
davistiku Ruske akademije nauka), koji je spremio viSe zbornika radova i
nauc¢nih publikacija dokumenata vezanih za medunarodne i unutrasnje aspekte
raspada biv3e Jugoslavije.

Pocetkom novog milenijuma, kao Sto smo ve¢ konstatovali, ruska
Skola srpske istoriografije je dozivela znacajnu aktivizaciju. Pojavljuje se vise
zbornika i novih nau¢nih monografija. 1zuzetno bitan je bio zbornik Jugoslo-
venska istorija u novo i novije vreme Koji se pojavio kao uspomena na pro-
fesora V. G. Karaseva, direktnog ili indirektnog naucnog mentora znacgjnog
dela savremenih ruskih srbista®*® Ova knjiga je postala bitan korak u razvoju i
samoidentifikaciji ruske Skole srpske istoriografije. U svom prilogu K. Niki-
forov je sproveo popis uspeha i praznina savremene ruske istorijske nauke o
Srbiji. On je konstatovao da su XIX vek i pocetak XX veka (sa Prvim svetskim
ratom) prou¢eni mnogo bolje nego istorija srpskog naroda i uopste Jugodavije
posle 1918. i pogotovo posle 1945. godine. Skrenuo je paznju i na to da u
postkomunisti¢koj ruskoj istoriografiji nema (a mora da se kaze da se i do
kraja 2006. nije pojavio) kompilativni rad iz istorije Jugoslavije ili Srbije XX
veka. On jeistakao i manjak prikazai analizave¢ postojecih radova, pogotovo
prikaza kritickog karaktera® U istom radu on je predloZio svoj pogled na
periodizaciju srpske istorije. Po prvi put u ruskoj istoriografiji, otvoreno je
skrenuo paznju na mehanizam etnickog ciscenja kao bitan elemenat kreiranja
drzava na Balkanu u X1X veku i na oc¢iglednu ¢injenicu daje ovaj mehanizam
bio uspesno korisfen ne samo u X1X veku i ne samo na Balkanu. Osim njego-

27
28

Anexceit Tumobees, Hemoxu kocosckoii Opamul, Mocksa, 1999.

IOnua UsaHoBa, Kocosckuil kpusuc. Omuuueckue acnekmol npobnemsi, Mocksa, 1999; B.
Koran-fcubiit, Kocogo: mopowcecmso odvisamenvckoti nonumuku, Mocksa, 1999 u ap.

Enena I'ycbkoBa, Hemopus weocrasckozo kpusuca (1990-2000), Mocksa, 2001.

FOzocnassanckas ucmopus 6 nogoe u nosetiwee épemst, (pen. I'. ®. Marsees u JI. B. Ky3mu-
4eBa), Mockaa, 2002.
% |sto, str. 21-22.
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vog rada u zborniku se pojavila Citava lepeza ruskih istoriografskih intereso-
vanja vezanih zaistoriju Srbije. Od srpskih sizea kod A. S. Puskina (radovi L.
V. Kuzmiceve, |. |. LeXCilovske) do dogadaja u Staroj Srbiji po¢etkom XX
veka (radovi A. J. Timofejeva, M. L. Jambgjeva), od jugoslovenskog pokreta u
SAD zavreme Prvog svetskog rata (rad J. V. Lobageve) do pogleda na Balkan
J. Gebelsa (rad V. |. Kosika). Nova generacija pokazala je sveZe (u okviru
ruskog , dlavjanovedenija’) istoriografske pristupe: ,teoriju dita’ (V. S. Vi-
nokurova), probleme modernizacije (rad J. V. Visnjakova), rodnu istoriju (T. I.
Muradova), istoriju religije (A. I. MiSina). Istorija XX veka takode je bila
zastupljena sa Sirokim rasponom tema: o privatnom Zivotu Nikole PaSi¢a (A.
L. Semjakin), o slomu vidovdanske politike Beograda i partijskim koalicijama
u jugoslovenskom parlamentu meduratnog doba (A. A. Silkin), o ruskim pro-
fesorima Filozofskog fakulteta u Beogradu (V. A. Tesemnikov).

Tradiciju studioznog proucavanja rusko-srpskih veza XI1X veka na
osnovu bogatih zbirki ruskih diplomatskih arhiva je nastavila knjiga E. P. Ku-
drjavceve Rusija i Sbija 30—40-ih godina XIX veka.** Politika Rusije prema
Srbiji je posmatrana u kontekstu politike ,, pokroviteljstva’ u okviru koje se
izdvajgju pojedine bitne teme: stvaranje samostalne srpske knezevine, odnosi
izmedu ruskih diplomatskih agenatai srpske opozicije, diplomatska kriza kraja
30-ih godina X1X veka, ,Nacertanije” i revolucionarni dogadaji 1848-1849.
Posebnu zanimljivost predstavlja poglavlje ,Rusija i pravoslavni Sloveni
Osmanske careving”. Autorka monografije je dodla do zakljucka da je ,ele-
ment spoljnopoliti¢kih prioriteta naizmeni¢no bio prisutan u crkvenom pokro-
viteljstvu” koje je pruzala carska Rusija.®

U temu rusko-srpskih veza se uklapa i istrazivanje A. Semjakina posve-
¢eno ruskom dlavjanofilu, dobrovoljcu u srpsko-turskom ratu 1876. Rajevskom
— realnom prethodniku grofa VVronskog, knjizevnog junaka L. Tolstoja® Knjiga
je posvecena 125. godidnjici srpsko-turskog rata 1876. i u¢eS¢a u njemu ruskih
dobrovoljaca. Ovagj rad je napisan tako zanjimljivo i ¢itko da, iako je opremljen
brojnim izvorima i ostalim nau¢noistrazivackim aparatom, ostavlja utisak isto-
rijskog detektivskog romana. Citalac koji drZi u rukama ovu knjigu zaboravlja
da je ovo nau¢no izdanje i vrata se zgedno sa autorom u junacka vremena
srpsko-ruskog saveznidtva u borbi protiv Turaka. A. Semjakin na osnovu novih
izvora dolazi do detajnih saznanja o karakteru i spoljadnosti Rgjevskog i na
osnovu toga analizira popularnu i Siroko poznatu pricu o tome da je pukovnik
Rajevski bio opisan u romanu Ana Karenjina pod imenom grofa Vronskog.

% Enena Kynpsisuesa, Poccusi u Cepousi 30-ux—40-ux coouna XIX eexa, Mocksa, 2002.
% |sto, str. 223.
3 Anppeit Wemskun, Cuepms 2pagpa Bponckozo, Mocksa, 2002.
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Primer konsolidacije ruske Skole srpske istoriografije je tematski broj
istorijskog ¢asopisa Rodina broj 10 za 2003. godinu. Osnivas ovog ¢asopisa je
Administracija predsednika i vlada Ruske Federacije; ¢asopisizlazi na skupom i
kvalitetnom papiru i prepun jeilustracija u boji. Tematski broj ovog ¢asopisa je
posve¢en odnosima izmedu Rusije i Srbije. U njega ulaze dlede¢i radovi:
pregledni ¢lanak akademika RAN V. Volkova, tadasnjeg direktora Instituta za
davistiku, ¢lanak A. Turilova o Rastku Nemanji¢u i ulozi ruskih monaha u
njegovom pretvaranju u stub srpskog pravosavlja, ¢lanak P. Rudjakova o
seljenju Srba u Rusiju na podrugje ,Nove Srbije’, ¢lanci J. Kudrjavceve i M.
Belova o Prvom srpskom ustanku, &lanci A. Semjakina o putevima razvoja
srpskog knjizevnog jezika krajem XVIII i po¢etkom XIX veka i o ruskim
odlikovanjima koja je dobio N. PaSi¢, ¢lanak K. Nikiforova o ,balkanskom
Bizmarku” —|. GaraSaninu, ¢lanak L. V. Kuzmideve o J. Risti¢u, ¢lanak J. Vi-
Snjakova o posledicama Majskog prevrata 1903. godine, ¢lanak O. Ajrapetova o
Rusiji izmedu Srbije i Bugarske za vreme Prvog svetskog rata, ¢lanci V. Kosika
i A. Arsenjevao ruskoj emigraciji, baziran naliénom iskustvu ¢lanak o Haskom
tribunalu J. Guskove. U zborniku su se pojavili radovi ne samo ruskih vec i
srpskih autora: L. Perovi¢, J. Pgjina, M. Jovanoviéa, O. Duric¢a, B. Kosti¢, M.
MiloSevi¢a, M. Ristovi¢a, G. Miloradovié¢a, S. Brajovic¢ai Lj. Dimica.

JoS jedan prilog istoriji rusko-srpskih veza je dao V. P. Gracev u svojoj
monografiji Srbi i Crnogorci u borbi za nacionalnu nezavisnost i Rusija (1805—
1807).* Dogadaje u beogradskom pasaluku 1805-1807. godine autor posmatra
paralelno sa dogadgjima u Boki Kotorskoj i Dalmaciji u kontekstu rusko-tur-
skog rata i rusko-francuskog rivalstva. Posebnu zanimljivost knjizi daje detaljna
analiza niza neostvarenih, zbog rusko-francuskih konflikata, ali izuzetno detaljno
kreiranih planova Rusije o buduénosti Balkanskog poluostrva nakon uspesnog
zavrsetka rusko-turskog rata 1806-1812.

Posmatranje istoriografskih pitanja srpske istorije je dobilo poseban
opstebalkanski kontekst u zbornicima radova Covek na Balkanu.

Prvi zbornik se pojavio 2002. godine.*® On je posveéen razdoblju kriza i
etnopolitickih konflikata na Balkanu u XX veku. Autori zbornika se bave
pitanjima mentalne, demografske i verske dinamike balkanskog stanovnistva u
XX veku. A. Semjakin je postavio pitanje antropolodki orijentisanog istraZiva-
nja srpskog drustva na prelomu XIX i XX veka sa osvrtom na borbu izmedu
tradicionalizma i modernizma. On je pokuSao da izdvoji osnovne tendencije
drustvenog razvoja suverene Srbije i da odredi razliku izmedu ustava, zakona,

% Bukrop ['paues, Cepbor u ueprocopywvi 8 6opvbe 3a HAYUOHANLHYI He3asucumocms u Poccus
(1805-1807), Mockaa, 2003.

36 .
Yenosex na bankanax 6 9noxy kpu3ucogé u smHonoaumuveckux cmonknoeenuii XX @, C.-

[TetepOypr, 2002.
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stranatkih programa i realnog drustvenog Zivota, odnosno nivoa modernizacije
srpskog drustva pocetkom XX veka. Pitanje istorije XX vekaima za savremenu
Rusiju jedan veoma bitan problem — valorizacija SSSR-a kao totalitarne i
boljSevisticke, ai i jedne drZzave koja je veoma dugo postojala na ruskom
etnopolitickom podrucju. Ovo pitanje izaziva niz diskusija ne samo politi¢ckog
nego i nau¢nog karaktera na koje je ukazala N. Vasiljevai koje se ti¢u uceséa
Rusije u Prvom svetskom ratu na Balkanu. Tu jei pitanje fakti¢ckog ponavljanja
starih stranica gradanskog rata za vreme ulaska sovjetskih trupa u Srbiju kada
Su se sa dve strane ratista ruski vojnici borili protiv ,fasistickog ropstva’ ili
protiv ,boljSevickih hordi”. Clanak I. Curkine postavlja pitanje nacionalne
crkve na Bakanu kao faktora nacionalne konsolidacije kod Srba i Bugara.
Direktno se tiéu srpskih istoriografskih pitanja ¢lanci A. S. Stikalina o so-
vjetsko-jugod ovenskom zbliZavanju 1954—-1956. i madarskoj krizi, radovi K. V.
Nikiforovai A. V. Karaseva o izvorima jugoslovenske krize devedesetih godina
prodlog veka.

Sledeci nastavak zbornika Covek na Balkanu® se bavi pitanjem trans-
formacije tradicionalnog drustva u industrijsko s obzirom na nedovoljan nivo
spremnosti za pocetak ove modernizacije, kao i specifikum shvatanja sveta i
mentalnog sklopa balkanskih naroda. Autori (0 Srbiji su pisali A. Semjakini A.
Silkin) su posmatrali pokusaje ,,novostvorenih poluzavisnih agrarnih drzava sa
nepunom socijalnom strukturom” da se uklju¢e u opSteevropski proces mo-
dernizacije u podednjoj tre¢ini XIX veka. U istraZivanju oni su se bazirai na
temelje opSte teorije modernizacije i njene specifikacije u obliku teorije mo-
dernizacije ,druge Evrope’. Autori suizneli svoje midljenje o radikalskoj demo-
kratiji Kraljevine Srbije i posleratnim godinama Kraljevine SHS — Jugoslavije

kao 0 ,kvazi parlamentarnoj fasadi”.®

Ovih danaizaSao jei treci zbornik Covek na Balkanu koji se takode bavi
pitanjem politicke modernizacije Balkana krajem XIX — pocetkom XX veka*®
Zbornik postavlja pitanja formiranja ,novih” drzava na Balkanu, na osnovu
odluka Berlinskog kongresa, uz prebacivanje zapadnog politickog modela na
lokalno tle bez dovoljne drustveno-ekonomske pripreme terena. Prema misljenu
autora zbornika posledica ovog procesa je bila pojava paraenih nelegitimnih,
ali snaznih paradrzavnih centara moé¢i u nizu bakanskih drzava. | pored
vremenske odrednice u nazivu, zbornik sadrzi i radove ¢iji hronoloki okviri
pocinju i u XVIII i poc¢etkom XIX vekai to mu daje neophodni ,, background”.

37 .
Yenosex na bankanax u npoyeccor mooepruzayuu. CuHOpom oma2ouyeHHol Hac1e0CmeeHHo-

cmu (nocneonsiss mpemo X1X — nepsas nonosuna XX 6.),C.-Tletepoypr, 2004.
% Isto, str. 80.
® Yenosex na Bankanax u npoyecco modeprusayuu. Tocydapemeo u e2o uncmumymol: 2puma-

cbl nonumudeckoil mooepruzayuu (nocneomnss wemeepmo X1X — nauano XX ¢.),C.-IletrepOypr,
2006
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M. V. Belov posmatra problem institucionalizacije i legitimizacije vlasti u Srhiji
1804-1830. L. V. Kuzmiceva je andizirala poglede Jovana Risti¢a na probleme
izgradnje srpske drzave. A. L. Semjakin precizira svoje poglede na razvoj po-
litickih stranaka u nezavisnoj Srbiji 1881-1914. J. V. Vidnjakov razotkriva
vanustavne faktore i specifikum razvoja srpske drZzave na prelazu XI1X u XX
vek. V. S. Vinokurov posmatra politicku usmerenost srpskih oficira pocetkom
XX veka. A. A. Silkin se vraca izvorima formiranja ustavnog i nacionalno-
-teritorijalnog uredenja Kraljevine SHS. Problemi srpske istorije se sagledavaju
u okviru op&tebalkanskih tendencija koje su bile uveliko di¢ne srpskim i
posmatraju se na primeru istorije Bugarske, Crne Gore, Slovenije, Albanije,
Makedonije i Gr¢ke. Opéta tendencija zbornika se najbolje vidi iz citata iz
jednog ruskog diplomatskog izvedtaja koji navodi A. Semjakin na kraju svog
rada. ,Balkanski narodi su (...) politicka tela, opremljena svim ustavnim i
materijalnim alatima moderne civilizacije, ai je njima uskraen smirujuéi i
oplemenjujuc¢i moralni elemenat neprekidne istorije, trgjnih predanjai samostal-
nog razvoja’. Zato prema A. L. Semjakinu balkanski narodi s obzirom na ne-
reSena nacionalna pitanja nisu imali Sanse da ,, stignu” ostalu Evropu u procesu
modernizacije.*®

Autori ovih zbornika prate paralelno savremene tokove srpske istorio-
grafije koja se bavi pitanjima Srbije u modernizacijskim procesima XIX i XX
veka*!

Zbornik Covek na Balkanu nije jedini novi projekat ruske 3kole srpske
istoriografije. Povodom dvestogodisnjice Prvog srpskog ustanka izaSao je
zbornik radova ruskih istori¢ara, koji se bavi formiranjem i evolucijom srpske
drzave od Prvog srpskog ustanaka do pocetka XX| veka* Ovaj zbornik je
zapoceo novu seriju Bibliotheca Serbica izdavacke kuce ,Aletgja’ posvecenu
srpskoj tematici. U ovoj seriji 2006. jeizaSlajos jednaknjigaruske istoricarkel.
|. LeXilovske Srpski narod i Rusija u XVIII veku.** Ova monografija sadr?i
kompleksni pregled rusko-srpskih veza u vise dimenzija. Autorka detaljno sa-
gledava genezu i razvoj drzavne politike Rusije prema Balkanu i definiSe mesto
srpskog naroda u ovoj politici. 1. 1. LeXilovska posvecuje posebnu paznju
crkvenim i kulturnim vezama ruske i srpske pravoslavne crkve, kao i kulturnim
vezama ruskog i srpskog naroda u XVII1 veku. Postavljena su i pitanja pogleda
na Rusiju Srba i Crnogoraca. Istraziva¢ nije zaobiSao ni pitanje pojedinacnih

9 |sto, str. 214.

“1 To se ngjocitije vidi na primeru istoimenog programskog ¢lanka L. Perovié u &etvrtom zbor-
niku o modernizaciji Srbija u modernizacijskim procesima XIX i XX veka, Beograd, 2006.

42 Jleecmu nem wnosoii cepbekoii 2ocydapemeennocmu. K wo6uneio nawana Ilepgozo cepbekozo
soccmanus 1804-1813 ze. C.-IletepOypr, 2004. Videti detaljni prikaz Aleksandar R. Mileti¢,
»JIBECTH JIeT HOBO# cepOckoii roccymapetBennoctu...”, Tokovi istorije, br. 34, 2005.

* Yuna Jlemmnosckas, Cepbekuii napod u Poccus ¢ XV 6., C.-IletepGypr, 2006.

211



TOKOVI ISTORIJE 3/2006.

seoba i grupnih migracija Srba i Crnogoraca u Rusiju, kao ni u¢eife Srba i
Crnogoraca u rusko-turskim ratovima X V111 veka.

U okviru novijih istrazivagkih projekata 2005. godine se pojavio zbornik
grade ruskih autora o Srhiji u X1X i pocetku XX veka* Pozamasne dimenzije
zbornikai Siroki zahvat grade su omogucili priredivacima da predstave pun uvid
u dinamiku ruskih pogleda na Srbiju u doba sticanja nezavisnosti i pocetka
procesa izgradnje gradanskog drustva. Zapravo taj zbir svedocanstava o Srhiji i
Srbima daje moguénost rekonstrukcije sociokulturnog konteksta modernizacije
prema izrazu urednika zbornika ,,na srpski nagin”. Objektivan pogled na uspo-
mene ruskih putopisaca (koji su bili mahom naklonjeni Srbima) daje gajan pri-
kaz uspedne drZzavno-politicke evolucije, kao i ocigledne ¢injenice da je srpsko
drustvo do Prvog srpskog rata uglavhom safuvalo svoju tradicionalisticku
prirodu. Tradicionalna shvatanja o narodu i drZavi, o zgjednici i pojedincu, o
»Svom” i ,tudem” su dominirala na svim nivoima srpskog drustva pai u srpskoj
eliti. Patrijarhalni pristup je bio tipi¢an ne samo za svakadnevni Zivot nego i za
politi¢ku pozornicu...

U ovom pregledu ruske istoriografije o Srhiji ocigledno je da su slabo
zastupljeni radovi o jugoslovenskom dobu srpske istorije. Ovo nije slu¢ajno. Sa-
vremena ruska istoriografija nije se do kraja opredelila o vrednostima minulog
XX veka. lako su komunisti¢ki teror i totalitarni nagin vliadanja naisli na poli-
ticku osudu, istoriografske ocene o ulozi SSSR-a u dogadajima u jugoisto¢noj i
centralnoj Evropi su daleko od objektivnosti. Zapravo tu seradi samo o promeni
znaka (plus se menja na minus), sa manjim promenama u apsolutnoj vrednosti.
Bujica razli¢itih midljenja daje bogato tle za brojne pojedinatne ¢lanke, ali
jedinstveno istoriografsko misdljenje ne postoji i zato fakti¢ki nema radova mo-
nografskog karaktera. Jedini sre¢ni izuzetak je knjiga A. S. Anikejeva o kon-
fliktu Staljin-Tito* koja uravnoteZuje objektivni pristup istorijskim izvorima
novim pogledima na dramati¢no razdoblje rusko-srpskih odnosa.*® Kao najvetu
prazninu moZemo da konstatujemo to da se dosad nije pojavio nijedan obiman
rad koji bi na objektivan natin prilazio pitanju gradanskog rata u Srbiji i
Jugoslaviji 1941-1945. iako je ovo pitanje kljuéno za razumevanje brojnih
dogadaja druge polovine XX veka na podruc¢ju jugozapadnog Bakana. Pitanje
hladnog rata i medunarodnih dogadaja vezanih za ovo razdoblje takode ostgje
van granica ruske srbistike i ovde su interesantniji radovi globalnijeg zahvata,

* Pyccxue o Cepbuu u cepéax, (pen. A. J1. Wemsxun), Mocksa, 2005.

% Anaronuii Amnukees, Kax Tumo om Cmanuna ywen: FOzocnasus, CCCP u CILIA 6 HauanvHbill
nepuoo xonoonot soiinet (1945-1957), Mocksa, 2002.

| ako su tradicionalno SSSR nazivali zvani¢hom Moskvom odnosno Rusijom, a merodavni sino-
nim za Jugoslaviju je bio glavni grad Srbije — Beograd dosta je diskutabilno da li mi moZzemo
da govorimo o postojanju rusko-srpskih odnosa u to doba, ili su postgjale samo sovjetsko-
-jugoslovenske veze, i dali sui Rusi i Srbi imali svoju nacionalnu drzavu u to doba.
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kao na primer zbornik dokumenata koji se bavi po¢etkom stvaranja blokovskog
sistema u Evropi i sigurno doprinosi interesovanju za prouc¢avanje Jugodavije i
Srbije u tom procesu.*’

U svakom du¢gju istorija XX veka sigurno ostgje plodno polje nakojem
niéu nove generacije ruske srbistike koje daju nadu formiranju novog objek-

tivnog i savremenog pogleda kako na dogadaje minulog stole¢a tako i na svu
istoriju rusko-srpskih odnosa.

47 Cosemexuii paxmop 6 Bocmounoii Eepone: 1944-1953 z2.: JJoxymenmer: B 2 mm: T. 1: 1944~
1948 2. T. 2: 19491953 22, (pen. Bonokuruna T. B. u ap.), Mocksa,1999/2002.
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»ZLO KOSMPOLITIZMA”
Izvestaj o kulturnim prilikama u Poljskoj 1949. godine

Ivan HOFMAN
Arhiv Srbije i Crne Gore

Poljska, 8. maja 1945. Radio VarSava objavljuje vest o kapitulaciji Tre-
¢eg rajha. Gradani jednog provincijskog grada, okupljeni na trgu, sluSaju vest
potpuno otupelih emocija. Sta znade reéi sloboda i mir posle svih patnji koje su
preziveli 1 Sta donose dani koji su pred njima? U gradu se nalazi Macek, neka-
dasnji varSavski maturant, borac Armije krajove i uCesnik VarSavskog ustanka,
koji mora da izvrsi jo§ jedan zadatak — da likvidira S¢uku, lokalnog sekretara
Poljske radnicke partije. Macek je dezorijentisan. Ne veruje viSe u smisao borbe
koja se i dalje vodi. Neustrasivo je ratovao protiv Nemaca, kao i toliki njegovi
vrinjaci koji su poginuli nedo¢ekavsi slobodu. Sada je atentator, ocajnik koji bi
— umesto da uziva u iznenada otkrivenoj ljubavi i u dugo godina potiskivanim
zivotnim radostima — trebalo da ubija svoje sunarodnike marksistickog oprede-
ljenja, a u ime vec¢ porazene poljske nacionalisticke vlade. Njegova Zrtva je is-
kusni profesionalni revolucionar. Zivot je posvetio revolucionarnom preobrazaju
svoje domovine, ali i on je umoran i razocaran. Kao da i on sam sumnja u smisao
revolucionarnih promena koje vrsi. Poslednji dan rata je i poslednji dan u Zivotu
oba Coveka: partijski sekretar gine od metka atentatora, ali ubrzo strada i sam
atentator. Kroz tragi¢ne sudbine dva glavna lika romana Pepeo i dijamant Jezija
Andzejevskog, odnosno istoimenog filmskog remek-dela Andzeja Vajde, prika-
zana je sva tragika Poljske u trenucima kada je svitala dugo ocekivana sloboda.

Istorija Poljske od 1939. do 1945. ima mnoge elemente anticke tragedi-
je. Septembra 1939. je njena konjica juriSala na nemacke tenkove. Otpor je bio
hrabar, ali uzaludan. Ze&pospolita je bila poraZena i izbrisana sa karte Evrope.
Njene zapadne oblasti okupirao je Treci rajh, a istocne, nastanjene pretezno
Belorusima i Ukrajincima zauzeo je SSSR. Nirnberski zakoni i nasilje u ime
superiornosti germanske rase na zapadu, pokolj zarobljenih poljskih oficira u
Katinskoj Sumi na istoku.
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Napad Nemacke na SSSR juna 1941. i novi, do tada nevideni izlivi nasi-
lja: Varsavski, Lodski i Vilnuski geto; Ausvic, Treblinka, Sobibor i Majdanek, kao
paradigme zla i1 najnizih nagona u ¢oveku; ustanak preostalih ocajnika iz Var-
Savskog geta i prakti¢ni nestanak tromilionske jevrejske populacije u Poljskoj uz
ravnodusnost mnogih Poljaka prema istrebljenju jednog celog naroda; dolazak
Crvene armije do predgrada VarSave i opsti ustanak gradana, predvodenih probri-
tanskom Armijom krajovom; ocajnicki otpor nadmoc¢nim nemackim trupama i
ravnodusnost sovjetskih armija prema uzaludnoj pogibiji hiljada civila...

Sloboda je osvanula pocetkom 1945. godine. Sloboda? Tenkovi Crvene
armije presli su preko poljske teritorije u svom nezadrzivom naletu prema Ber-
linu, a za njima dosli su ¢lanovi Lublinskog komiteta, tj. prosovjetska, komuni-
sticka vlada, formirana pod patronatom SSSR-a. Poljska je postala ,,narodna de-
mokratija” — jedna od karika u lancu socijalistickih drzava na éelu sa Sovjetskim
Savezom. Vladajuca Ujedinjena poljska radnicka partija preuzela je na sebe za-
datak sovjetizacije svoje domovine. Sastavni deo ovog poduhvata bio je i sovje-
tizacija poljske kulture. Stvaralastvo je bilo u potpunosti podredeno diktatu vla-
dajuce partije i imalo je, u uslovima izgradnje socijalizma u zemlji i zapocetog
hladnog rata, jasne agitaciono-propagandne ciljeve. Socijalisticki realizam je
postao vladaju¢i vid umetnic¢kog izrazavanja. Poljski umetnici su dobili zadatak
da prikazuju borbu protiv nemackog okupatora iskljucivo iz ugla prosovjetske
Armije ljudove i da prikazuju radost izgradnje socijalizma. Bili su obavezni da
slede sovjetske i klasi¢ne ruske stvaralacke uzore, §to je proglaseno proleterskim
internacionalizmom, dok je gotovo svako stvaralastvo po uzoru na umetnost
gradanske Evrope bilo proglaseno za kosmopolitizam, koji je izjednaCavan sa
svim reakcionarnim i retrogradnim intelektualnim strujanjima zapada.

Dokument koji je pred Citaocima predstavlja prepis dela izvestaja jugo-
slovenskog ataSea za kulturu u Poljskoj iz 1949. godine. Pisan je u jeku sukoba
Jugoslavije sa Informbiroom, i to u vreme kada je Komunisticka partija Jugosla-
vije nastojala da, pojacanom represijom u svim vidovima drustvenog i politic-
kog zZivota u zemlji, pokaze svoju staljinisticku pravovernost i time dokaze neis-
tinitost optuzbi dojucerasnjih saveznika. Dokument se ¢uva u Arhivu Srbije i
Crne Gore, u fondu Savet za nauku i kulturu Viade FNRJ (317), u jedinici opisa
Kultura i umetnost — izvestaji iz inostranstva 1949—1950, u okviru osnovne
klasifikacione grupe Odeljenje za veze sa inostranstvom.
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HOFMAN »Zlo kosmopolitizma”

Dokument:

ZABELESKA
za druga ministra R. [odoljuba] Colakovié¢a!

U prilogu dostavljam prepis izveStaja atasea za Stampu u VarSavi. Sma-

tram da je materijal vrlo interesantan pa dajem zbog toga celinu.

Beograd, 26. maja 1949 g.
Pom.[0o¢nik] ministra Bogdan Osolnik?
(F.[ranc] Drenovec?)

* %k %

PREGLED KULTURNO-PROSVETNOG ZIVOTA U POLJSKOJ
U TOKU MESECA APRILA 1949 GOD.

Borba protiv kosmopolitizma

U diskusiji na Plenumu Centralnog komiteta Ujedinjene poljske radni-

ke partije,* koji je odrzan 20. i 21. aprila ove godine, raspravljalo se veoma
opsirno i analiziralo u kojim oblicima i vidovima se ispoljava kosmopolitizam u
kulturno-umetnickom stvaralastvu. Dajemo vam opSirne izvode iz ove diskusi-
je, da bi smo vas upoznali kako se ovde shvata kosmopolitizam i koje se mere
misle preduzeti, odnosno koje se ve¢ preduzimaju za njegovo suzbijanje.

Putrament® — ,,Jedna od formi kosmopolitizma je, mozda najopasnija,

metanisanje zapadnoj kapitalistickoj kulturi. NaSa danasnja inteligencija, sa ko-

T
2

Rodoljub Colakovi¢ (1900—1983), tada ministar za nauku i kulturu Vlade FNRJ.

Bogdan Osolnik (1920), u periodu 1941-1947, ¢lan razli¢itih odbora, komiteta i komisija KP
Slovenije. Nakon 1947. godine bio je pomoénik ministra za nauku i kulturu FNRJ, direktor Ra-
dio Jugoslavije, sekretar za nauku i kulturu, sekretar za informacije SIV-a i glavni urednik Ko-
munista (,,Osolnik Bogdan”, Enciklopedija Jugoslavije 6, Maklj-Put, Zagreb, 1965, str. 394).
Franc Drenovec — nacelnik Odeljenja za veze sa inostranstvom Ministarstva za nauku i kultu-
ru FNRJ.

Oficijelni naziv poljske komunisti¢ke partije.

Jezi Putrament je tridesetih godina XX veka pripadao tzv. drugoj avangardi ili katastrofistima,
grupi levo orijentisanih pesnika okupljenoj oko ¢asopisa Zagari (najpoznatiji pripadnik grupe
bio je Ceslav Milos). Po zavrsetku Drugog svetskog rata postao je jedan od vode¢ih predstavni-
ka socijalistickog realizma u poljskoj knjizevnosti (B. Raj¢i¢, Poljska civilizacija, Beograd,
2003, str. 232).
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jom moramo saradivati, vaspitana je na tradicijama metanisanja kulturi Zapada.
Tako se zbivalo od stoleca $to je bez sumnje smetalo razvoju naSe nacionalne
kulture. U izvesnom periodu kultura Zapada stajala je vise od kulture feudalizma
koji je vladao u Poljskoj, ali metanisanje Zapadu zadrzalo se i kasnije i pored
toga §to je Zapad objektivno izgubio tu kulturnu visinu, koju je stole¢ima ranije
imao. Postala je nova, visa forma drustvenog uredenja, a ono Sto ide za tim, nasta-
li su uslovi za stvaranje nove, vise forme kulture.® Desilo se to posle Socijalisticke
revolucije u Rusiji. [ pored toga, u meduratnom periodu, kod vecine nase inteligen-
cije preovladavao je stav metanisanja kapitalistickoj kulturi. To nije bilo sluc¢ajno.
Poljska je bila ekonomski i politicki zavisna od zapadnog imperijalizma.

Ta pojava zadrzala se i danas u izvesnoj meri. Ta pojava je uspela da pro-
dre i do izvesnih krugova nase napredne inteligencije, pa ¢ak i do nekih krugo-
va partijske inteligencije. Uopste uzev, to se stanje izmenilo, ali ta pojava jos nije
u potpunosti likvidirana.”

Putrament dalje podvlaci da borba protiv metanisanja zapadnoj kulturi
ne znaci ni u kom slucaju negiranje tekovina napredne misli na Zapadu.

Naskovski (ambasador u Moskvi) — ,, Treba kostatovati da je u nasem
kulturnom zivotu slabog odjeka imala borba protiv kosmopolitizma u Sovjet-
skom Savezu,’ a taj problem je neobi¢no Ziv u naSoj mladoj, narodnoj drzavi.
Smatram, da je neobi¢no vazno pre svega, Sire nego do sada, osvetljavati u nasoj
Stampi forme te borbe u SSSR-u, §to je dosad ¢injeno dosta neodredeno, a zatim
§to je jos vaznije — izvlacditi konkretne zakljucke u odnosu na nasu stvarnost, pro-
dubljivati osetanje nacionalnog patriotizma, nadovezivati na sjajne tradicije
naSe proslosti, isticati napredne, opsteljudske vrednosti nasih pesnika, muzicara,
boriti se protiv teorija koje umanjuju vrednost i originalnost nase kulture i koje
nas na taj nacin razoruzavaju prema uticajima zapadne burzoaske kulture. U toj
borbi duzni smo da koristimo maksimum sovjetskih iskustava, uzimajuci u obzir
u potpunosti specifi¢nost naseg perioda i nase zemlje.”

% Pod ,,viSom formom kulture” Putrament podrazumema socijalisti¢ki realizam, kulturu i umet-
nost epohe staljinizma. Nastao u SSSR-u sa namerom da se stvori tendenciozna umetnost, koja
¢e mobilisati gradane u izgradnji socijalizma, socijalisticki realizam se nadovezao na tradicije
realizma, preuzevsi njegova izrazajna sredstva, ali sa ciljem da prikaze pozeljnu stvarnost, tj.
mit o sreénom socijalistickom dru$tvu. Teme ovog umetnickog pravca bile su revolucija, rat i
izgradnja socijalizma, a junaci graditelji sre¢nije buducnosti.

Borba protiv kosmopolitizma bila je sastavni deo obracuna Staljina i sovjetske partijske biro-
kratije sa stvaralackim slobodama u SSSR-u. Na meti je bilo svako stvaralastvo koje se nije
zasnivalo na klasi¢nim ruskim uzorima ili na ideoloski procis¢enom folkloru neruskih naroda
u SSSR-u. Poseban vid borbe protiv kosmopolitizma predstavljali su progoni Jevreja, koji su
bili ucestali u periodu 1946-1953. Jevrejske ustanove u SSSR-u su zatvarane, a vode¢i jevrej-
ski kulturni 1 javni radnici su uhaps$eni ili poslati u progonstvo (I. Deutscher, Staljin, politicka
biografija, Zagreb, 1977, str. 518-522). Staljin se u svojoj kampanji protiv Jevreja u SSSR-u
nadovezao na zive tradicije antisemitizma kod Rusa.

218



I. HOFMAN »Zlo kosmopolitizma”

Naskovski dalje govori o zna¢aju dubokih stvaralackih diskusija koje se
odrzavaju u SSSR-u u oblasti filozofije i muzike, ekonomije, knjizevnosti, bio-
logije itd. o kojima se takode malo pisalo u poljskoj Stampi, a o nekim problemi-
ma nije bilo skoro ni glasa.?

Na kraju Naskovski podvlaci da se poljsko-sovjetska kulturna saradnja
ne moZze ograniciti na postojece forme, mora se zahvatiti dublje, ,,duzni smo pu-
nom Sakom zahvatati iz sovjetskih iskustava, a posebno smo duzni da ozbiljno
slusamo glas sovjetske kritike, koja nam konkretno moze pomoci u formiranju
nase nove kulture”.

Jablonjski® (pomo¢nik ministra prosvete) — daje primere u kojim forma-
ma se, na sektoru nauke, javlja kosmopolitizam. ,,Prvo, to je odnos prema istori-
ji Zapada i prema istoriji istocne Evrope. Mislim o najbrizljivijem zaobilazenju
isto¢nih problema, a pre svega problema povezanih sa istorijom SSSR-a. Drugi
vid tog samog problema ispoljava se u sve ve¢em produbljivanju idealisti¢kog
shvatanja istorije, u sve intenzivnijem trazenju nekih idealnih sila koje upravlja-
ju Citavim tokom istorije, u brizljivom prikrivanju kosmopolitske uloge klera i
tzv. visih slojeva. Najzad, treca tacka tog samog problema je uzdizanje od strane
nasih istori¢ara ideje nezavisnosti i nacionalne suverenosti, sve veca propagan-
da evropskog ili svetskog federalizma.

Kako ti problemi u praksi izgledaju? Na nasim univerzitetima postoje
humanisticki odseci, koji vaspitavaju buduce istori¢are, vaspitavaju buduce na-
stavnike. Danas je u Poljskoj samo jedan humanisticki odsek, doslovno jedan, na
kome se predaje istorija Sovjetskog Saveza. Molim da se ne ¢udite, drugovi — to
je Lublinski katolicki univerzitet. Rukovodioci Lublinskog katolickog univerzi-

8 Najpoznatija ,,stvaralacka diskusija” bila je serija sastanaka partijskih ¢inovnika sa sovjetskim

muzickim umetnicima tokom prve polovine 1948. godine, povodom opere Veliko prijateljstvo
Vano Muradelija (V. Izvestaj o Rezoluciji CK SKP(b) o c¢is¢enju sovjetske muzike od Stetnih uti-
caja dekadentstva i formalizma — Arhiv Srbije i Crne Gore, Komitet za kulturu i umetnost pri
Vladi FNRJ, fascikla 3, jedinica opisa 11). ,,Stvaralacke diskusije” i sa njima povezane , kritika
i samokritika” bile su sastavni deo represije nad stvaralackim slobodama u Sovjetskom Savezu.
Vrhunac represije zapoceo je 1946. godine i trajao je do sredine pedesetih godina XX veka (do
vremena destaljinizacije koju je inicirao Hruscov). Vezuje se za ime Andreja Zdanova (1896—
1948), ¢lana Politbiroa CK SKP(b), po kome je Citavo tragi¢no razdoblje sovjetske kulture naz-
vano Zdanovizam. Zdanov i drugi partijski kadrovi angazovani u ustanovama kulture, o$tro su,
pozivajuéi se na narod i njegove istinske kulturne potrebe, napali vodece sovjetske umentike,
optuzujuéi ih da neguju formalizam, bezidejnost, kosmopolitizam i, naro€ito, individualizam u
svom stvarala$tvu. Istaknuti sovjetski stvaraoci su se javno odricali svojih najboljih dela, uz
obecanje da ¢e ubuduce bespogovorno slediti liniju partije. Ovaj, kona¢ni Staljinov udar na
stvaralacke slobode bio je posledica pocdetka hladnog rata, kada se od gradana prve zemlje soci-
jalizma trazila potpuna posvecenost novim spoljnopolitickim zadacima domovine.

Henrik Jablonjski je bio jedan od voda prosovjetskog pokreta otpora za vrme Drugog svetskog
rata (Armia Ludowa) i kasniji visoki drzavni i partijski funkcioner. Godine 1972. izabran je za
predsednika Drzavnog veca Poljske (Sef drzave). Bio je ¢lan poljske Akademije nauka. Napisao
je nekoliko radova iz istorije svoje domovine u XX veku (,,Jablonsky Henryk”, Opéa Enci-
klopedija JLZ 4 Iz-Kzy, Zagreb, 1978, str.16).
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teta znaju dobro Sta rade, kada predaju istoriju SSSR-a na svoj na¢in. Na drugim
Skolama se problem istorije SSSR-a ne pokrec¢e. Umesto toga naci ¢ete, drugovi,
veliki broj casova posvecenih istoriji Engleske, i to najviSe istoriji Engleske,
istoriji Francuske, istoriji SAD... Istina je da ¢e se uskoro u svemu ovome ve-
rovatno desiti izuzetak, posSto u objavljenom Stampanom spisu predavanja Lod-
skog univerziteta ¢itamo da se u jesenjem tromesecju jedan cas nedeljno takode
predvida za istoriju Rusije, ne Sovjetskog Saveza, ve¢ Rusije od 1917-1914

godine”.10

Dalje je izneo da se kod najistaknutijih poljskih kriti¢ara nalaze izrazito
kosmopolitske koncepcije.

Dr Adam Saf'! (prof. Lodskog univerziteta, pozvan da prisustvuje plenu-
mu) — kaze o kosmopolitizmu sledece: ,,U nasoj naucnoj stvarnosti to je opsta
stvar. Tesko ¢emo naci udzbenik ili skripta koji nece biti primer kosmopolitizma,
metanisanja Zapadu. Stanje koje danas vlada na naSem nau¢nom frontu takvo je
da mi Cesto sami puta dajemo radnicko seljaCku omladinu, koju sa velikim tru-
dom dovodimo na visoke $kole, pod uticaj neprijateljske ideologije”.

Navodi primer jedne Zene, profesora univerziteta, predavaca fizike, koja
na slede¢i nacin postavlja problem odbijanja talasa: ,,Slusajte emisije Glasa
Amerike. Talas koji tamo budu rekli, neka bude za vas ugao pod kojim treba
izraGunati odbijanje toga talasa”. Neki drugi prof. univerziteta izjavljuje omladi-
ni koja je dosla na polaganje pristupnih univerzitetskih kurseva: ,,Svi koji polaze
ove kurseve ostaju osakaceni za ceo zivot™.

Prelazi dalje na konkretne organizacione predloge: ,,Tezimo da izmeni-
mo socijalni sastav omladine i da izmenimo lik profesora. To je komplikovana
stvar. S jedne strane potpuno je jasno da moramo dovoditi, i to masovno dovodi-
ti, novi elemenat, nove kadrove na visoke Skole, vaspitavati nase nove kadrove.
Sa druge pak strane stoji problem idejnog prevaspitavanja — ukoliko je to mo-
guce — starih kadrova.

Prvi zadatak — treba da podignemo nove kadrove. Da bi smo mi podigli
nove nauc¢ne kadrove moramo imati odgovarajuci broj ljudi, izmedu kojih ¢emo
moci odabirati naucne kadrove.

Dovodimo sada nove kadrove na visoke Skole, ali se dosad nismo intere-
sirali koji pravac studija omladina odabira. U ogromnoj ve¢ini omladina odabira
tehnicke studije, ili ide na medicinu ili na pravo. Minimalan procent omladine ide
na humanistiku — znaci bas na one grane nauke u kojima su nam najpotrebniji
novi ljudi. Na filozifiju, ekonomiju, istoriju, pedagogiju dolaze pojedinci, tu se i

10" Greska nastala prilikom pisanja (prekucavanja) teksta; autor izvestaja je nesumnjivo mislio na
Rusiju od 1914. do 1917. godine.

1 Adam Saf, filozof koji se bavio logi¢kom analizom i filozofijom jezika (B. Raj&ié, navedeno
delo, str. 176).
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dalje, od pre rata, zadrzao neki elitni nacin studiranja. Mi medutim, nista ne radi-
mo da bi smo ubedili nase mlade drugove da dolaze na humanisticke studije.

Drugi zadatak — postoji takode i problem vaspitavanja nasih naucnika,
Clanova partije.

Imamo danas 300 nau¢nih radnika ¢lanova partije. Ali treba re¢i da mno-
gi od njih nisu na potrebnom ideoloskom nivou. Dok na drugoj strani stvaramo
najraznovrsnije kurseve, najraznovrsnije mreze za vaspitanje, u ovoj oblasti ni-
smo dosad nista ucinili. A verovatno je da se lako i bez velikih teSko¢a moze tu
nesto stvoriti.

Treci zadatak — pitanje udZzbenika. Dobar deo udzbenika kojima se sluze
studenti na visokim Skolama, to su udzbenici nemackog, francuskog ili engle-
skog porekla. Sta je uéinjeno u toku &etiri godine da se prevedu odli¢ni sovjet-
ski udzbenici? Za celo to vreme nije preveden ni jedan udzbenik. Treba se poza-
baviti ti pitanjem.

Cetvrti zadatak — radi se, ukoliko se tako moZe re¢i, o ideologkom vaspi-
tanju starih profesora. Ukoliko se radi ¢isto o nauci i izvesnim odsecima huma-
nistike, bez sumnje je da se moze mnogo uciniti. U prvom redu treba dobaviti
odgovarajucu strucnu literaturu na ruskom jeziku, ali u potrebnoj koli¢ini, tako
da bi je ljudi mogli dobiti. Nezavisno od toga, to je i pitanje odgovarajucih
naucnih kontakata.

Ta stvar je takode i organizaciono sazrela za reSavanje. Problem politike
na nau¢nom frontu ne moze se odvojiti od problema rukovodstva, od problema
partijske organizacije, od problema centralnog partijskog rukovodstva”.

Predlaze dalje da se na visokim Skolama ustanove institucije sekretara —
partijskih funkcionera, koji bi imali zadatak da rukovode partijskim organizaci-
jama na tim Skolama. Predlaze takode da se pojaca centralno rukovodstvo nauc-
nog fronta, tj. odeljenje za nauku i visoke Skole pri Centralnom komitetu.

Albreht (rukovodilac propagande Centralnog komiteta) — navodi uspehe
koji su postignuti na kulturno-prosvetnom sektoru od avgustovskog plenuma do
danas. ,,Naucili smo pre svega da viSe nego do tada crpemo iz iskustva i posti-
gnuca kulture i stvaralastva Sovjetskog Saveza. Iskustvo Sovjetskog Saveza nas
uci kako ogromnu stvaralacku i ozdravljuju¢u ulogu odigrava partijska marksi-
sticka kritika pogresaka na kulturnom polju i nadzor partije nad kulturnim Zivo-
tom. Uspeli smo u izvesnoj meri da preko stranica knjizevne Stampe populari-
Semo medu nasom inteligencijom stvaralacku tekovinu marksisti¢ke kritike pro-
blema kulture i estetike, iskovane u Sovjetskom Savezu. Uspelo nam je da pre-
nesemo na naucni forum u Poljskoj probleme bioloske diskusije i probleme
pravca Micurina'? Lisnekovskog!? iz SSSR-a. Ta diskusija je bez sumnje iza-

2 Tvan Vladimirovi¢ Micurin (1855-1935), ruski i sovjetski biolog. Prou¢avao je probleme nasle-
divanja kod biljaka, odbacujuéi pri tom genetiku Gregora Mendela. Njegove teorije su u vreme
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zvala ozbiljna interesovanja u na§im nau¢nim krugovima, izazvala je ozbiljno
ideolosko previranje i pretstavljace svakako vazan vaspitni Cinilac u formiranju
napredne nau¢ne misli u nasoj zemlji.

Uspeli smo takode da upoznamo Sire mase sa konkretnim ostvarenjima
sovjetske kulture i umetnosti. Nasa pozorista u toku poslednjih meseci uvela su
na poljsku scenu repertoar sovjetskih pozorisnih komada. Sovjetski pozorisni
komadi (ukupno 29 u toku nekoliko poslednjih meseci) izazvali su veliko inte-
resovanje medu Sirokim masama. To su ipak dosta ozbiljni, mada nedovoljni,
uspesi.

Ne mali korak napred u preobrazaju naseg kulturnog zivota, a posebno u
knjizevnosti, predstavlja ovogodisnji kongres knjizevnika u Séeéinu. I pored
svih brojnih nedostataka, kongres je ipak uspeo da za kriterij ocene knjizevnog
i umetnickog stvaralastva postavi socijalisticki realizam kao cilj do koga ost-
varenja moze i do koga je duzno da tezi nase umetnicko stvaralastvo u uslovima
naSe narodne drzave, u uslovima izgradnje osnova socijalisticke kulture u Polj-
skoj. To pozitivno §to smo postigli na sektoru naseg kulturnog zivota pretstavlja
bez sumnje jedva prve korake napred u ovoj oblasti. Stetni, ideolosko-nepri-
jateljski uticaji koji pritiskuju nasu stvaralacku inteligenciju, postoje i vrlo su
ozbiljni. I pored toga Sto su nasi i bliski nama knjiZzevnici, umetnici i kriticari
naucili ve¢ da smatraju na primer Sartra!* i njemu sli¢nu vrstu knjizevnog i
umetnickog stvaralastva za tude nama, mnogi od njih ipak jo§ uvek potajno
podlezu uticajima te trulece pseudokulture dekadenata, pesimista i nihilista,
predstavnika umiru¢e kulture Zapada, i u praksi ovi ljudi Cesto sagibaju ¢elo
pred tim uticajima. Takvih ljudi imamo jo$ vrlo mnogo i to, $to je najgore, medu
nama bliskim krugovima stvaralacke inteligencije. Ima ih i u stvaralastvu i u
knjizevnoj kritici. Jo§ je mnogo formalista u oblasti muzickog stvaralastva, a pre
svega u oblasti likovne umetnosti. Krakovska izlozba i diskusija likovnih umet-
nika u Neborovu ubedila su nas o¢igledno u to kako mnogi nasi istaknuti umet-
nici, koji ¢esto puta smatraju sebe za progresivne, pa ¢ak i marksiste, postuju
nekriticki formalizam i apstrakcionizam, ne vide¢i ili ne hote¢i da vide potpuno
reakcionarnu sadrzinu te dekadentske i umiruce forme umetnosti.

staljinizma zloupotrebljene u nenaucne (ideolosko-politicke) svrhe (fvan Viadimirovich Michu-
rin, http://en.wikipedia.org/wiki/Ivan_Vladimirovich Michurin).

Pogresno navedeno prezime — pravilno je Lisenko. Trofim Denisovi¢ Lisenko (1898-1976) bio
je vodeci sovjetski biolog u vreme staljinizma. Teorije, koje je potkrepljivao izmisljenim rezul-
tatima eksperimenata (o kojima su op$irno izvestavali sovjetski mediji), imale su za cilj da
dokazu superiornost sovjetske biologije i agronomije nad ,,burzoaskom”. Genetiku je proglasio
za fasisticku disciplinu i ucestvovao je u progonima i denuncijacijama sovjetskih geneticara.
Suvereno je vladao sovjetskom biologijom do Sezdesetih godina XX veka, ostavivsi u njoj traj-
ne Stetne posledice (Trofim Lysenko, http://en.wikipedia.org/wiki/Trofim_Lysenko).

Zan-Pol Sartr (1905-1980), francuski filozof i knjizevnik, prototip intelektualca angaZovanog
na politickoj levici. Sartrov javni angazman i njegovo pisano delo bili su predmet stalnih Ze-
stokih napada partijske birokratije u SSSR-u i zemljama ,,narodne demokratije”.
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Nismo uspeli da dosad na dovoljno ubedljiv nadin prenesemo na nas
teren veliku tekovinu borbe protiv kosmopolitizma, koja se sprovodi u Sovjet-
skom Savezu. Nismo uspeli dosad da ukazemo na prave forme kosmopolitizma
u naSem kulturnom stvaralastvu i da ih kriticki prikazemo bas pod tim uglom.
Taj zadatak stoji bez sumnje pred nama. Penetracija kosmopolitizma u nasem
politickom i kulturnom zivotu ima veoma Siroku skalu. Te elemente kosmo-
politske penetracije treba razgoli¢ivati na sektoru naseg neprijatelja, u propagan-
di reakcionarnog dela svesStenstva koja je inspirisana iz vatikanskog centra.
Treba je umeti razotkrivati u umetnickom i kulturnom stvaralastvu, ¢esto puta i
kod bliske nam stvaralacke inteligencije”...

»Moramo biti svesni, kada je re¢ o nasoj inteligenciji, o nasim stvaraoci-
ma, umetnicima i knjizevnicima, da ih nije dovoljno samo kritikovati i kritiko-
vati. Treba sa njima pre svega raditi politicki, uciniti kraj njihovoj izolaciji od
zivota 1 borbe nase partije, a to se moze posti¢i samo naporom cele partijske
organizacije, upravljanjem njene paznje na sektor kulturnog fronta.

Odvojenost nasih stvaralaca, knjizevnika, kritiCara od naSe stvarnosti
nije slucajna. Nase partijske organizacije ¢ak i medu knjiZzevnicima, glumcima,
umetnicima, likovnim umetnicima su najzapustenije organizacije, najvise odvo-
jene od naseg svakodnevnog rada i borbe. Nase partijske organizacije, nasa par-
tijska rukovodstva, obracaju ovim organizacijama najmanje paznje, dok je bas
njima potrebna specijalna pomo¢ i to ne samo pomo¢ rukovodilaca propagand-
nih odeljenja, nego najcesce nasih sekretara, najodgovornijih drugova.

Imamo u poslednje vreme niz lepih, ohrabrujucih pojava i promena kako
medu inteligencijom, tako i na sektoru skolstva. Skoncentrisana paznja partije na
sektor Skolstva, nasa akcija roditeljskih komiteta, dala nam je bez sumnje
ogromne mogucénosti uticaja na skolu, garantujuci pravilni i uspesni preobrazaj
obli¢ja nase Skole... U prvoj sedmici maja odrzac¢e se Nedelja prosvete, knjige i
Stampe. To ¢e biti pregled nasih uspeha na osnovnom sektoru kulture u Poljskoj.
Ta Nedelja ¢e nam dati mogucnost da se cela partija priblizi problemima kulture.
Ona c¢e takode omoguciti susrete nasih knjiZzevnika, nasih stvaralaca, sa Sirokim
masama ¢italaca. Aktivno ucesée u propagandnoj akciji, u akciji Nedelje pro-
svete, knjige 1 Stampe cele nase partijske organizacije, treba da postane Cinilac
aktivizacije partije na sektoru naseg kulturnog Zivota.

Levinjska — konstatuje da je budnost partije u oblasti vaspitanja omla-
dine veoma slaba, dok je to medutim, ,,oblast od koje neprijateljska propaganda
ne samo da dopire, nego tece Sirokim koritom”... Ne interesujemo se koje va-
spitne teorije postuju pedagozi, iz kojih izvora crpe pedagosko znanje. Na 300
stranica prof. Kaminjskog, koja je izasla u Biblioteci pedagoskog izdanja Sin-
dikata ucitelja, izneta je razvijena kosmopolitska teorija vaspitanja. A kada je re¢
o pedagoskom sektoru, Kaminjski ne pretstavlja kod nas izuzetak. Stetne teori-
je glasi cela grupa profesora, koja se izgradila na engleskim vaspitnim uzorima”.
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Paterova — naglasava da se kulturnom radu u ,,svjetlicama” (klubovima
za kulturno prosvetni rad) ne poklanja dovoljno paznje. Ovaj rad se smatra za
drugorazredni, ¢esto puta je prepusten sudbini dogadaja, a na njega se izdaju
milioni. Kaze: ,,Razumem da 1945 god. nismo imali mogu¢nost da odabiramo
odgovaraju¢i kadar za rukovodioce svjetlica i da smo se tada pre rukovodili time
da li je neko imao volje za taj rad ili Sto je bio ¢lan pozorisSne amaterske grupe
jos za vreme okupacije. Ali, to se sveti. Ne jednom se desilo da se u naSim
svjetlicama prikazuju pozori$ni komadi koji ismevaju nase radnic¢ke centre... Ne
mozemo dalje ravnodusno gledati na ova fakta... Rejonski sekretari su vrlo retko
u fabrickim svjetlicama. Mozda nemaju vremena — to moZe biti opravdanje — ali
ja ipak mislim da moramo biti svesni da problem svjetlica, problem radnicke
kulture, ne moZe biti tretiran kao drugorazredan.”

Kulturna saradnja sa Sovjetskim Savezom

U vezi sa opasnos¢u od kosmopolitizma i stavom da je jedan od puteva
za uspesno suzbijanje kosmopolitizma Sto Sire i Sto dublje koriS¢enje iskustva
Sovjetskog Saveza, posvecena je ovog meseca specijalna paznja kulturnoj sarad-
nji sa SSSR-om, ma da ona nije bila obimnija no dosad.

Otvaranju izlozbe ,,Arhitektura naroda SSSR” 9 aprila, posvecena je ve-
lika paznja. Pored pretstavnika umetnickog i kulturnog sveta, diplomatskog ko-
ra, otvaranju su prisustvovali i marSal Sejma Kovalski, zatim pretsednik Vlade
Juzef Cirankijevi¢!d i potpretsednik Vlade Kozicki.

Govori na otvaranju izlozbe iskoris¢eni su takode da se napadne i osudi
kosmopolitizam. Pretsednik Vlade J. Cirankijevi¢ naglasio je da ,,socijalizam di-
ze iz zaborava kulturno naslede, omalovazavano od strane cini¢nog, antinarod-
nog, reakcionarnog kosmopolitizma, omogucava da se u osloncu na to naslede u
potpunosti razvijaju, bogate i stvaralacki rastu svi oblici nacionalne kulture, koji
nikad pre toga nisu imali takve moguénosti razvoja”. Sovjetski ambasador u
Poljskoj, Lebedev, osudio je takode u svom govoru kosmopolitizam, dok je mi-
nistar obnove Marjan Spihalski,'® koji je na otvaranju izlozbe dao opsiran prikaz
sovjetske arhitekture, rekao izmedu ostalog: ,,Ova izlozba ¢e dopreti do svih

5" Juzef Cirankjevi€ je bio visoki funkcioner poljske drzave i njene komunisti¢e partije. Jedan je
od organizatora pokreta otpora protiv Nemaca u Krakovu i okolini. Bio je dugogodi$nji pred-
sednik vlade Narodne Republike Poljske (,,Cyrankiewicz Juzef”, Opéa Enciklopedija JLZ 2 C-
Fob, Zagreb, 1977, str. 168).

Marijan Spihalski, poljski arhitekta, politicar i marsal. Bio je jedan od komandanata prosovjet-
skog pokreta otpora za vreme Drugog svetskog rata. Godine 1949. bio je, zajedno sa Vladi-
slavom Gomulkom, uhapsen i osuden zbog navodne izdaje i $pijunaze u korist Jugoslavije i
imperijalistickih sila”. Rehabilitovan je u vreme destaljinizacije (nakon nemira 1956. godine)
i vra¢en na visoke partijske i vojne duZnosti (,,Spychalski Marian”, Opéa Enciklopedija 7,
Sindikalizam-Zvale, Zagreb, 1954, str. 132).
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gradilista u Poljskoj. Postaratemo se da je u¢inimo dostupnom arhitektima,
tehnicarima, studentima, gradevinskim radnicima, nasoj javnosti, kako bi polj-
ski graditelji nauku arhitekture naroda SSSR stvaralacki koristili pri izgradnji
osnova socijalizma u Poljskoj”.

U toku ovoga meseca gostovao je u VarSavi, Lodu, Krakovu, Katovica-
ma i Poznanju kolektiv (128 osoba) Drzavnog moskovskog dramskog pozori-
Sta,!” pod rukovodstvom umetnickog rukovodioca Ohlopkova.!® U Varsavi je
ovaj kolektiv izveo Sest pretstava —,, Tanja” od Arbuzeva,!” ,, Bastovanovo pseto”
od Lope de Vega,?’ , Prole¢e u Moskvi” od Gusjeva,?! , Mladu gardu” od Fade-
jeva,22 | Pravo ¢asti” od Stajna i ,,Velike dane” od Virta. Pored ovih pretstava ko-
je suu VarSavi date u Drzavnom poljskom pozoristu, kolektiv je dao jednu pret-
stavu u varSavskoj elektri¢noj centrali, jednu u fabrici ,,Vadla” i jednu u fabrici
, Ursus”. U Lodu je dao tri pretstave, u Krakovu cetiri, u Katovicama Cetiri, u
Poznanju tri.

Smisao i zadatak gostovanja ovog pozorista bio je da se poljskim po-
zori$nim radnicima i poljskoj pozori$noj publici da konkretan primer socijali-
stickog realizma u pozori$noj umetnosti. Partijska kritika je tako i ocenila pret-
stave ovog pozoriSta, odnosno kao ,,sjajajan prikaz ostvarenja socijalistickog
realizma u savremenom sovjetskom pozoristu”. Medutim, u umetnickom svetu
mnogo se vise diskutovalo o umetnickom nivou ovoga pozorista, a manje da li
pretstave ovoga pozorista znace ostvarenje socijalistickog realizma. Vecina se

7 MockoBcknit XymoxkecTBeHHbIH TeaTp (MXT; KacHHje NMpEeHMMEHOBAH y AKAJEMCKH yMeT-
Huuky teatap — MHAT), osnovali su 1898. godine avangardni pozori$ni umetnici Stanislavski
i Nemirovi¢-Dancenko, u nameri da prevazidu tada uobicajene manire rezije i glume. Svoja
videnja su prakti¢no primenili postavljaju¢i drame Antona Pavlovica Cehova, stvarajuci tako
novu estetiku pozorista. U MHAT-u su stvarali mnogi avangardni ruski umetnici prve polovine
XX veka — Mejerholjd i Vahtangov na primer.

Nikolaj Pavlovi¢ Ohlopkov (1900-1967), sovjetski reziser, pozorisni i filmski glumac. Pozna-
tije rezije bile su mu Mlada garada Fadejeva i Oluja Ostrovskog (,,Ohlopkov Nikolaj Pavlo-
vi¢”, Opéa Enciklopedija 6 Nih-Ras, Zagreb, 1980, str. 153).

Aleksej Nikolajevi¢ Arbuzov je bio poznat po dramama sa savremenom tematikom i po poet-
skoj obradi zenskih likova. Najpoznatija dela su mu Tanja o problemima Zene i Irkutska prica
o sovjetskoj omladini (,,Arbuzov Aleksej Nikolajevic”, Opéa Enciklopedija 1 A-Bzu, Zagreb,
1977, str. 227).

Lope de Vega (1562-1635) je nakon Servantesa najznacajniji Spanski knjizevnik. Bio je ista-
knuti liricar, ali je najznacajnija dela ostavio na polju komedije, kojih je napisao preko 1500
(sacuvan je tek manji broj). Vodio je buran Zivot, pun preokreta (Lope de Vega, http://en.
wikipedia.org/wiki/Lope_de Vega)

Viktor Mihailovi¢ Gusjev (1909-1944), sovjetski pesnik i dramski pisac. Najznacajnija zbirka
pesama mu je Pohod stvari iz 1929. godine. Napisao je dramu u stihovima Slava, lirsku kome-
diju Moskovsko prolece. (,,Gusjev Viktor Mihailovi¢”, Opéa Enciklopedija 3 Foc-Iw, Zagreb,
1977, str. 309).

Aleksandar Fadejev (1901-1956) je bio istaknuti knjizevnik u vreme staljinizma i jedan od po-
bornika partijskog terora nad umetnickim slobodama. Bio je ¢lan CK SKP(b) i sekretar Saveza
sovjetskih pisaca. Najzacajnija dela su mu romani Poraz i Mlada garda, koji se uzimaju kao
paradigme knjizevnosti socijalistickog realizma (Aleksandr Fadeyev, http://en.wikipedia.org/
wiki/Aleksandr Aleksandrovich Fadeyev).
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slaze u tome da su oc¢ekivali visi umetni¢ki nivo pretstave, no da se pretstave
poljskih pozorista u kojima se ne oseca nikakva koncepcija rezisera, koje se
uglavnom pripremaju na brzinu, ne mogu ni uporditi sa ovima. Opste je uvere-
nje da Ce biti malo prakti¢ne koristi od gostovanja moskovskog pozorista. Za
ozbiljan rad potrebni su ustaljeni umetnicki kolektivi, potrebno je mnogo nova-
ca, a u personalnoj politici pozorista u Poljskoj jos uvek vlada haos, a budzeti
pozorista su veoma mali.

U cilju da se $to bolje upozna dramsko stvaralastvo ruskih klasika i so-
vjetskih pisaca, Ministarstvo za kulturu i umetnost objavilo je konkurs ruskih i
sovjetskih komada (pozori$nih). U konkursu mogu uzeti ucesca dramske skole i
sva profesionalna dramska pozorista, koja od 1 januara do 1 oktobra budu imala
na repertoaru ruski ili sovjetski pozorisni komad. Konkurs ¢e se odrzati od 15
oktobra do 1 novembra, u Mesecu poljsko-sovjetskog prijateljstva, a ucestvo-
vace u njemu ona pozorista Cije pretstave ziri prethodno oceni da su na potreb-
nom umetni¢kom nivou.

Na konkursu ¢e se nagraditi najbolji kolektiv, najbolji reziser, najbolje
uloge, najbolja scena i najbolji prevod. Odluke ziria potvrdice Ministarstvo za
kulturu i umetnost.

Konkurs treba da bude ,,velika manifestacija poljsko-sovjetske kulturne
saradnje i poljsko-sovjetskog prijateljstva”.

Glavni odbor Drustva poljsko-sovjetskog prijateljstva objavio je konkurs
za pesmu sa temom o poljsko-sovjetskom prijateljstvu. Radovi se primaju do 1
julao. g.

Predvidene nagrade su: I — 100 hiljada zloti; II — 75 hiljada zloti; I1I — 50
hiljada zloti; pet nagrada po 20 hiljada zloti i 10 nagrada po 10 hiljada zloti ...

Knjizevne nagrade Poljskog episkopata

U vezi ovih nekoliko mera na kulturno-prosvetnom frontu (borba protiv
kosmopolitizma, donoSenje Zakona o likvidaciji nepismenosti, pripremanje Ne-
delje prosvete, knjige i Stampe...) koje je preduzela i kojima rukovodi Poljska
radnicka partija, oseca se na drugoj strani, medu reakcijom, otpor, koji je dobio
svog vidnog izraza u knjizevnim nagradama Poljskog episkopata.

U okviru proslave u Gnjeznu,?® koja je odrzana 24 aprila povodom de-
vetsto pedesete godisnjice kanonizacije svetoga Vojéeha,?* Poljski episkopat po-

23 Prestonica Poljske u vreme kralja Boleslava Hrabrog (XI vek). Nalazi se u centralnoj Poljskoj,
oko 50 km isto¢no od Poznanja.

24 Sveti Vojéeh (druga polovina X veka), sin istoénoceskog kneza Slavnika, benediktinski kalu-
der, misionar medu Madarima, Poljacima i Prusima i praski biskup. Nakon $to je proteran iz Pra-
ga nasao je utociste na dvoru poljskog kralja Boleslava Hrabrog. Odatle je krenuo u misionar-
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delio je svojim knjiZzevnicima nagrade, koje ukupno iznose milion zloti (drzavne
nagrade za umetnost u 1948 godini, date u januaru o. g., iznosile su ukupno dva
milona zloti).

Nagradu za dramsku umetnost dobio je veoma popularni knjizevnik Jezi
Zavjejski, nagradu za rad na poeziji takode popularni knjizevnik Vojéeh Bonk,
za naucni rad prof. Konrad Gurski, za rad na knjizevnoj prozi Vladislav Jan
Grabski, za publicisticki rad svestenik Jan Pivovarcik, a od mladih knjizevnika
nagraden je kao najizrazitiji talenat medu mladim katolickim knjizevnicima, Jezi
Kjerst.

Primaju¢i nagradu, Jezi Zavjejski je izjavio de je ,,nagrada dokaz odnosa
Episkopata prema kulturi... Katolicka knjizevnost nalazi se tek u pocetnom
stadijumu, a mi kro¢imo u pravoj liniji... U odnosu i na katolicku knjizevnost
moramo postavljati najstroZije zahteve umetnicke prirode”.

Vojc¢eh Bonk je izjavio da ,,ustanovljenje nagrade svedoci da su rukovod-
stvu Crkve u Poljskoj bliska pitanja kulture”.

Knjizevne nagrade episkopata upotpunile su proslavu sv. Vojc¢eha, koja
bi i bez ovih bila veoma uspela. Dajemo vam opis jednog detalja proslave prema
pisanju katolickog lista ,,Slovo povSehne™: ,,Sa obe strane ulice puni $paliri sveta
koji se moli. Na placu pred bazilikom nema ni jednog praznog mesta. U bazili-
ki neizbrojima Suma zastava crkvenih bratstava, udruzenja i organizacija. Na
svim stranama se zapaza uzorna organizacija. Omladina vrsi redarsku sluzbu duz
cele procesije...”

Od ostalih dogadaja na kulturno-prosvetnom polju treba pomenuti jo$

osnivanje Sindikata kulturnih i umetni¢kih radnika i pripreme za Nedelju
prosvete, knjige i Stampe.

151 16 aprila, u prisustvu pretstavnika Vlade, sindikata, Centralnog ko-
miteta PZPRa i drugih politickih organizacija, zasedao je Glavni kongres dele-
gata Sest sindikata — scenskih, pozori$nih i filmskih umetnika, namestenika Ra-
dia, muzicara i scenskih jevrejskih umetnika®® — koji se povezuju u jedan Sin-
dikat kulturnih i umetnickih radnika.

sku misiju medu Pruse koji su ga ubili 997. godine. Sa svojim bratom, gnjeznanskim biskupom
Radimom-Gaudentijem osnovao je vise mitropolija u tada najve¢im delom paganskoj Poljskoj,
zbog Cega ga je papa kanonizovao (B. Rajci¢, navedno delo, str. 107).

Sa tri miliona pripadnika u predvecerje Drugog svetskog rata, Jevreji su predstavljali najbroj-
niju etni¢ku manjinu u Poljskoj. Do XIX veka ziveli su izdvojeno od poljske vecine u getima
u okviru vecih gradova ili u Stetlima, kako su nazivali sopstvene varosice. Bili su organizovani
u posebne opstine, na c¢elu sa rabinima koje su sami birali. Rukovodstva jevrejskih opstina su
ubirala drzavni porez i imala su potpunu slobodu u organizovanju zivota i rada u njima. Uprkos
povoljnim uslovima za razvoj, Jevreji u Poljsko-Litvi su bili vrlo ranjivi i stalno izloZeni opa-
snosti od nasilja. Njihova stvarna autonomija Cesto je zavisila od ¢udi lokalnih feudalaca (Sljah-
te), od netolerantnog stava rimokatolicke crkve (u beloruskim i ukrajinskim oblastima Ze¢po-
spolite Poljske i od netolerantnog stava pravoslavne crkve), te od mrznje siromasnih seljaka. Bili
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Posle zavrSenih referata i diskusije Kongres je prihvatio rezoluciju o
stvaranju Sindikata kulturnih i umetnickih radnika i izabrana je uprava.

Jadviga Sjekerska, ¢lan Agitpropa CK PZPR-a, napisala je u ,,Tribuni
ludu” ¢lanak povodom stvaranja Sindikata kulturnih i umetnic¢kih radnika, u
kome je istakla da ,jedinstveni sindikat, koji u svojim redovima povezuje ne
samo srodne struke, nego i umetnike, tehnicke i fizicke radnike, simbolizuje
stvarnost promena koje su se izvrsile i koje se vrSe u Poljsko;j”.

Nedelja prosvete, knjige i Stampe odrzace se u celoj zemlji od 1 do 8
maja. Cilj nedelje je da populariSe prosvetu, pojaca napore nad realizacijom
Zakona o likvidaciji nepismenosti, pojaca Citanje knjiga i Stampe medu najSirim
masama, a naroc¢ito medu siromasnim i srednjim seljacima itd.

Nedelja ¢e se odrzati pod protektoratom Pretsednika Republike. Spro-
vodenje nedelje povereno je Centralnom gradanskom komitetu, pod rukovod-
stvom pretsednika Vlade Cirankijevica.

U toku nedelje sprovesce se sabirna novcana akcija, za potrebe borbe za
suzbijanje nepismenosti. U realizaciji programa nedelje, uzece ucesce najsire
mase radnih ljudi u selu i gradu, zatim novinari, ucitelji, bibliotekari, knjizevni-
ci itd.

su izlozeni povremenim pogromima, medu kojima je najrazorniji bio onaj koji je organizovao
voda ukrajinskih kozaka Bogdan Hmeljnicki (1648/49). U vreme kada je ve¢i deo Poljske bio
pod vlascu carske Rusije, Jevreji su bili potpuno obespravljeni i izloZeni ¢estim pogromima u
vremenima kriza (kao u vreme revolucije 1905). Nesiguran polozaj jevrejske zajednice, izlo-
zenost nasilju hris¢anske vecéine i opste siromastvo, bili su izvori jevrejskog misticizma (ha-
sidisticki pokret, kabala i mesijanizam). Vekovima stara jevrejska civilizacija u Poljskoj bila je
prakti¢no uniStena tokom nemacke okupacije 1939-1945. U getima u VarSavi, Lodu, Vilnu
(Viljnjusu) i dr. gradovima i u logorima smrti, kao §to su Ausvic-Birkenau, Treblinka, Maj-
danek i Sobibor, likvidirana je skoro celokupna jevrejska populacija. Rat je prezivelo svega
nekoliko hiljada poljskih Jevreja, i to uglavnom onih koji su se ukljucili u jevrejski ili proso-
vjetski pokret otpora.
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SECANJA
Memories

JEOAHO BUBEHE CTYAEHTCKUX NOJIMTUYHKUX
KPETAHKA NMPELQ APYITU CBETCKU PAT
- Nu4yHe 6enewke n3 1941. roguHe -

Hecumup TOLLNR

Hpunuxom moé xaiiwersa, ognocto iocie 8. gpebpyapa 1943, moj ottiay
Je yHuwiiiuo MHoZe Moje benewke Koje je tocMaitipao kao komiapomuityjyhe iipeq
Hemaukom oxkyaayujckom donuyujom Iecitiaiioa. To je wunuo yak u ca uzgecHuM
Kruzama. Y ciisapnociiu I'ecifiaiio Huje umao c8oj uctlipasxcuu aidapaili 3d
HeflocpegHU pag y oKyaupauoj zemssu, geh ce ociarwao Ha ogruuny Heguhegy
,, Clleyujanny (doauitiuuky) doauyujy” u na 602aiti 6poj qoywHuKa y Hauoj Macu.

Mehyiwium, seposaimino 3axeamyjvhu mom opaiiiy, goynuje xupypey Bra-
cimumupy Towuhy (1922—1996), cauysane cy moje beneuixe uz epemena 8perba u
pesuitianuzayuje /lemokpaiticke omuagune Ha beoépagckom ynusepsuitieiiiy. Osa
Jje opéanuzayuja, iocne 1918, ouna ipsa mehy doruiiuukum cpyiaama, io opojy
2naco8a Ha CHIYgeHTICKUM U3bopuma, cee go Kpabe60Z gpicasHos ygapa janyapa
1929. 2ogune, kaga cy cee Honuiliuuke opZanusayuje citiagbeHe 8am 3akona. Me-
hyiwium, jegna jequna oplanuzayuja, Koja je eeh og 1921. umana uckycimisea ca
unezannum pagom, ouna je Komynucitivuxa tiapitiuja Jyéocnasuje. Tako cy komy-
Huciiu foctiany afconyiina chaza Ha Yuueepsuitieiiy eeh og 1935, anu cy ce
8eWIITIO 3aKNAANU U3A ,, CHIYgeHTIICKOZ HalipegHoZ Hokpeitia”, Yjegurvene ciiiy-
geHiticke oMaagure, y Kojoj cy ¢popmanno bune oxkyibene cée doauiliuike oio3u-
yuoHe 2pyiie, anu ManoopojuHe u 10g KOHWPOIOM KOMYHUCHIA, KOHIAPOIOM ,, HA-
POgHUX ciliygeHaitia’”.

To, na oko, cillygeHilicKo jeguHCIligo cy HOKYWANU ga Hapyuie gemMoKpa-
wiu na yeny ¢ Munujom Januhujesuhem, aiiconsenitiom iipasa, mucaum eéeh 1935,
anu Hucy ycieau ga ociliusny Heku 3Havajuuju pesyniaaii. Januhujesuha cy xo-
MyHuciiu obenexcunu eeh waga xao ,,Heiipujaitiesva”. Younu cy za dapitiuzanu
seh doueitixom 1945. Zogune.
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Ilocne oz iipeoé okywaja emanyuiayuje /lemokpaiticke omragune og
KoMyHuciia, Hacitiao je gpyeu ioxywaj 1939. cogqune. Mooice ce pehu ga je wiaj
gpyau GoKywaj genumusno yciieo, A ce YCaoncuo ca apoonemuma pama u oxy-
Hayuje.

Llena osa paciipasa oko ciliygenaitia beozpagckoé ynueep3uilieitia 3Ha-
uajua je YoauKo wilio focttioju Heka epcilia Hawe muitionocuje. Komynucitu cy
cmampanu ga cy ceu cilygeninu dpuiiaganu maKo38aHoM HAapegHoM Cillygenin-
ckom tioxpeiniy. Hayuonanucitiu CpiickoZ KynitiypHoZ Kiyoa wWepguiu ¢y cyipo-
{WHO: CHIygeHiliu ¢y U 0 02poMHOj eehuHU HAYUOHATUCTIAU U 3a 8pemMe pailid
usjacHunu cy ce 3a Apaxcy Muxaunosuha... Uctliopujcka ucifiuna je Hewiitio gpy-
2ojauuja!

Komynucitiu ¢y objasunu iiocne [py2o cgeilickoé paitia gee gobpe goxy-
Mmenigiayuje o paqy nHa Yuusepsuitieiiy og 1918. go 1941, u ilocebno o paqy ipeq
Ipyeu ceeiticku paia. Ty he ce sugeitiu ga je na yenom beozpagckom ynusepsuiiie-
iy ouno jegea 300 unanosa KI1J, anu cy onu iiomohy pasnux opzanusayuja He-
HOMUITIUYKOZ Kapakiiepa gpaicanu He camo ciiygeHifie og KOHTporom eeh u
gobap geo tipoghecopa, oopiyHUcilia u byqu be3 ysepera (ciliyguja Munuye
Hamjanosuh ,, Hatipegnu iokpein citiygenaitia beo2pagcxoé ynusepsuitieitia”, I u
1I kmwuza, Honuiw, 1966. u 1974). ¥V yuwy tiocmaitiparea Gonuiliuukos paszeoja
omnagune ipeq cam Jpy2u ceeilicku paini Wipeba fioZnegailiu Wpy 3HaAUAJHe KiblZe
arkagemuxa Jumuitpuja Bophesuha ,, Oxcuwvyu u oiiomerne”, 2001. beocpag, CK3.
Ose ilipu Krule ceegode 3a epeme iog oxkyiayujom u wocie 1945. coquue —
aKkimueHoCciu iwakoseane Jy2oca08eHcke pagHoZopcke oMaagune.

Mehytaum, Znasna cnaza citiygenaitia ouna je ,, Heyiipaina”’, Helouitiu-
uKa, adciiiunupana je. Y wakeoj cutiyayuju ouio je qocifia jegHocitiasHo ga ux
gobpa KoMyHUCTUYKa opZanusayuja cée gpaicu iiog Kownitponrom. 08oj ce otliena
Jequno [lemoxpaiticka omaaquua, ,,3axedanyjyhu’ Hemauko-cosjeitickom iaKiiy
1939. cogumne.

Anu, He3asucHo og W0Za CU3A0 je HO8U TOGMIAGaK HA YHusep3uiieid u
OH je 3a wmpenyimax ouo cas y pyxama CpickoZ KyaiiypHoZ kayba, mako ga ou ce
Mozino pehu — ga Huje buno paiia — 3a gee-wpu cogune — umanu oucmo Ha Yuu-
gepsuttieiiy gehuny CpiickoZ KynmypHo? knyba. Iuttiarse je xako 6u ce 0eéa, ge-
JUMUYHO POMAHIAUYHA HAYUOHAIUCIAUYKA U Manozpahancka Zenepayuja, ¢ jac-
HUM HAYUOHATHUM eKCTAPeMUSMOM U AHITUCTAPAHAYUKUM HeHgeHyujama, cuana-
3UNA Y C6AKOGHEBHOM CHLYJEeHTTCKOM HCUBOTTY ...

Tpeba ga ce uzgUHUM YUTHAOYUMA WIHO je Y 080M PYKOTUCY cA4y6aH Opu-
SUHANHU THeKcill ca ailonodujom ,,ceHepayuje uz 1920. cogune”. Xiieo cam ga
cayysam cee OHO WO caM MUCIUO U Denedcuo ipe wiesgeceili u feill 2oguna,
gaxie 3a epeme fpge Zogune Hayuciiuuke oxyiayuje, 1941. Zogune.
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A. TOWNR JegHo Bukere CTy4eHTCKUX MOJSINTUYKUX KpeTakba...

1. Paa y omniagunckom ,,Hapoanom ¢pponty”

Vjegurwena citiygeniticka omnaguna u Axyuonu ogoop
CIAYGeHTUCKUX YgpYHcerva

OMJTaIMHCKH ,,HAPOAHU (GPOHT IpPEACTaB/ba IPYIHY CTYAEHTCKY I10-
JIUTUYKY OpraHu3anujy Koja ce 3Baja YjeAWmeHa CTYIACHTCKA OMJIaJrHa
(YCO). OBy ¢dopmanujy caunmasaje cy cienehe rpymne: KOMyHUCTHYKA (,,Ha-
poIHaA oMIaauHa ), paquKalHa, CAMOCTalIHA IEMOKPATCKa, IEMOKPATCKA U 3€-
MJbOpagHUYKa. YecTo ce Jemanalo Ja je 3eM/bOpaJHUYKa Irpyra Ouia mpe-
CTaBJbaHa CBOJOM JIECHHUIIOM U CBOJOM JIEBUIIOM Yy MCTU MaX. OBe CTyIeHTCKe
rpyne Ouie cy y oaroeapajyheM OJHOCY ca HMCTOMMEHUM MapTHjama, aju
CTBAapHY Be€3y W CTBApHY 3aBHUCHOCT O]l CBOJHX IMAPTHja MMalla je CaMO KOMY-
HUCTHYKA Tpyna. YjelumeHa CTyIeHTCKAa OMIJIaIMHA CTBOPEHa je mocie 1934,
roauHe; MaHu(ecToBaja je CBOjJy 3ajeMHUYKY cHary Ha u3doopuma 1935. u 1938.
roguHe y Jyrocmasuju, moMaxxyhu omo3uiiyjy, 1 Ha CBETCKOM KOHTPECY omia-
muHe y JKeneBu oxo 1936. romamue. ITokymaj YCO ma mpuBene y cBOj Kpyr
Oeorpacky IpyIy XpBaTCKUX CTyAEHATA, CTyJeHTe XPBAaTCKe CeJhayKe CTPaH-
Ke Koju ¢y cryaupanu y beorpaay, Hije HUKaI yCIieo.

VY npBuMm roamHama Jyrocmasuje mociie 1918. rpahaHcke cTymeHTCKe
rpyrme (IeMOKpaTCcKa, paJuKaliHa, pernyOIMKaHCKa, CAMOCTAJIHA IEMOKPATCKa,
OpjyHa u 3eMJbOPATHUYKA) OHIIE Cy AAJIEKO jaye KaKo y CTBAPHOM Opojy, TaKO
U y PEBOIYIMOHAPHOM TIOJIETY O IpyIie cTyAeHaTa KomyHucTta. Kpajem mcey-
JoIapiaMeHTapHe jyrociIoBeHCKe epe 1928, 1 MOYeTKOM IIeCTojaHyapcKe IUK-
TaTOpCKe BIIaJIaBIHE, HACTOjalbe CTYACHTCKE OMIIaJIMHE KPETaJIO Ce YIIIaBHOM
n3mely HehOpMyNIHCaHUX pagUKATHUX (JIEBUX M JECHUX) CTPyja U OTPOMHE
Mace KOjy je 00yXBaTHO MHTEICKTYallHU allaTUYHU HeyTpanu3aMm. O moyeTka
ersucteHije YCO-a HacTajy MOKYyIIAjd MOHOBHMX YCIoOcTaBa TpahaHckux
CTYICHTCKUX rpyma. YnibeHUIIa je [a je KOMYHUCTUYKA IPyIa CTyAeHaTa 3a CBE
OBO BpeMe HEaKTUBHOCTH Tpal)aHCKUX CTpaHAUYKUX Tpylna HAuYWHWIA jelaH
OrpPOMaH HaIpeaaK y TEXHUIIM OPraHU30Bakha U OKYIUbakhy CTYACHTCKUX Maca
KaKO Ha IAPUM MOJIUTUYKUM TaKO U MO CTPYUYHUM CTYJCHTCKUM MHUTAHBUMA.

Citiygeniticku geMoKpaiticKu Kiyo

CTyaeHTCKy IEMOKPATCKY rpyiy ,,CTyIeHTCKA IEMOKPATCKH Kyl ca-
YHIbaBalie Cy YIIIABHOM TPU CTpYje CTyneHaTa. JeaHy rpymy MpeacTaBibaii Cy
JUPEKTHHU 3aCTYIMTHUIM KOMYHUCTHYKE OMIIQJIMHE KOJU Cy MOCIATH OJ CTpaHe
Komynucrmuke maptuje Jyrocnasuje, Apyry TpyIly caulibaBalia je aMOHIHO3-
Ha U Ha rpaljaHCKM HAUMH BaclUTaBaHa oMJIaJuHa; a Tpehy rpymny yriaBHOM
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JIEBUYAPCKHU HACTPOJEHH MACAIUCTH. Y TOM BpeMeHy nmo3Hara uMmeHa y CK cy
yriaaBHOM oBa: Mwmuja Januhujesuh, Bojun Angpuh, 1o6pusoje Iporuh,
Cnobomgan Komamunuh, Munom Mwunocasibesuh, Patko MunucasipeBuh —
Arapa, Munom banHoxaHn, bopusoje Mutenkosuh, Asnekcarnap bypuh, Ctan-
ko [lunramamesuhi, @pamwo Bajen, bopusoje Pomuh, Hophe Pamopanoruti,
Muonapar HenemproBuh, Aunpa Iloneru, Bragumup Jlenapu, Panosan I'pxo-
Buh, Hukonuh u3 'opwer Munanosua, Patu6op Ilonosuh, yuyk Jbyoe Ha-
BumoBuha. PagHe cHare xiry6a O6mne cy y jaunam of 5 mo 10 mymra. ¥ omHOoCy
Ha OIIITe OpraHu3oBame cryaeHara, y CAK cy Ouite 3acTyrbeHe qBe Te3€: 110
JEmHOj, T3B. JIEBHUYAPCKO], CTyAeHTCKa [leMoKpaTcka omIlaidHa Mopaja je
ocratu y YCO 1o CBaky IIeHY U IIOJ] CBUM YCJIOBUMA Y LIWJbY J1a OAPKU jeTUH-
CTBO CTYJCHTCKHX HAIpeHUX CHara. Jlpyra rpymna je cMarpaia, y by Ody-
Bama CaMOCBOJHOT MIIEjHOT MpaBIia, 1a CTYACHTCKA Koabopaluja Moxe OUTH
OIOPTYHA CaMO JOTIJIE JOK je Y CArIACHOCTH ca OCHOBHHMM HAadeIMMa U LUJbe-
Buma CJIK-a. IIpBa rpyna ce okyIsbajia OKO IJIaBHOT KOMYHUCTHYKOT arcHTa
y CAK-y, Cranka [lunramamesuha, a npyra oko Mwunuje Januhujesuha xoju
j€ CTajao y HEMmoCpemHUM W OJIMCKMM OJHOCHMa ca BohcTBoMm JleMokpatcke
CTpaHKe.

V noem6py 1938. mojasuiu cy ce y CIAK-y Muonpar Ilerposuh, cry-
IeHT npaBa w3 Hwuima, koju je mocie TpOMeceYHOr paja HaIyCTHO KIyO H
OTHUINIA0 KOMYHUCTHYKO] oMiaguuu; Mapko Kpcruh u lecumup Tormmwh, cry-
JeHTH TipaBa u3 beorpana. Y Hemocratky npumoOujama miahux cHara, Boh-
ctBo C[AK-a, y To BpeMe Ha ueny ca M. banHoxanoMm, A. Bypuhem, Bopom
MunenkoBuheMm, Ctankom [Iunranamesuhem, Hophem Pagosanosuliem u bo-
puBojem Pomuhem, nenerupaio je y janyapy 1939. Kpcruha u Tommha y ,,0n-
60p 3a onbpaHy 3eMJbe  — KyJITYpHHU OJCEK, Ka0 M 3a unaHoBe Yrpase CTy-
JIEHTCKOT MpaBHUYKOT ApymTBa. ¥ ¢edpyapy 1939. Tommh je nenmerupan u 'y
,,On060p cTymeHaTa npBe roauHe” U 3a uiaHa M3spummor ogbopa VieaumeHe
CTyIOeHTCKe oMiamuHe (Ha Mecto bopha PamosanoBuha, Koju je oTHIIAO 1a
CIIy>KMl BOJHH POK — WJIU Ha BOjHY BekOy). [Ipyru meierat y M3BpirHOM 0100py
YCO 6uo je Cranko [Iunramamresuh.

IMoxymaju miaahux cuara y C[IK-y 6wiu cy ynpaB/beHH Ka eMaHI[H-
namuju CIAK-a on YCO-a. Taj miaH NpUHIUIH]EIHO je 00yXBaTao HEKOJIUKO
Tavaka. I1pBo, NpuKyIUbamke MiIahux cHara y OIINTOj KOHKYpeHIUju Ha beo-
rpajCcKOM YHHBEP3UTETY, a BpOOBake HOBUX YIaHOBA HHAYe HUje Ouia J03BO-
JbeHO HH (pOpMaIHO HHU 300T CTBAPHHUX OAHOCA MOJIMTHYKUX cHara, oOymayhu ma
j€ KOMYHUCTHUKA Irpyma Ouia y Jajaekoj HaIMONHOCTU Y OJTHOCY Ha CBE OCTaJjie
rpaljaHcke rpyme 3ajenHo. pyro, mocraBbame jeAHOT KOHKPETHOI UAEJHOT
CcTaBa KOJU je MOTao y IOTIYHOCTH Ja OABaja HACOJIOTH]Y KOMYHHUCTHUKE
HMuTtepnanmonane ox umeonoruje rpahanckor mudepanusma. Tpehe, ma y mo-
JMUTHYKO] TEXHULM carjalllaBaiba CTYAEHTCKUX rpyma y okBupy YCO-a mohe
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JIO CTBapHE JeAHAKOCTH y CBUM MaHHdecTalijaMa, Kako y CBUM MaHMbecTaIu-
jama He OM mpeBaria uaeja W craB Oeorpajcke KOMYHHUCTHYKE CTYICHTCKE
rpyre.

OBu MOKYIIAju HHUCY YCIETH, C jelHe cTpaHe, 300r OTIOpa JICBHIE Y
camom CJ/IK-y, 300T BeHUX Be3a ca KOMYHHCTHYKOM TpyIoM, Kao U 300T
OJICYCTBA peaxiuje U Hepaaa ,,JIeCHUX  eJleMeHaTa, KOju Cy OWIM BaCTIUTABAHU
y IyXy rpaljaHCKOT MEHTAJIUTETa, y IyXy JUYHOT aMOUIIMO3HOT HaIMETAamba.

Toxom pasBoja morahaja y EBporm, xoju ce y 1939. manudecroBao
yIJIaBHOM OKO CHara JIeBU4apcKux crpyja, ocehana ce u Ha beorpaackom yHu-
BEp3UTETY IpeBara, y CBUM KpyroBUMa, JICBUYapCKuX craBoBa. To je HaTepaio
necauny CJIK-a na Hanyctu gasby 6op0Oy kako y CK Ttako u y oksupy YCO.
IIpeBara jpeBuuapcKkux cTpyja OuUiia je HAPOUUTO OUUTA Y TPEHYTKY KaJl ce Tpa-
JKUIIO O] CBUX I'paljaHCKUX CTYAEHTCKUX I'pyna fa npuxsate ctaB COBjeTCKOT
Casesa 1939. y onHocy Ha 3amamHe cuiie — Opaniycky n Benuky bputanujy,
OJTHOCHO KaJia ce 3aXTeBaJio Ja CBe IpahaHCcke rpyme y 3ajeqHUIN ca KOMYHH-
cruma y YCO ontyske 3anaaHe cuiie 300T HecKIanama ,,Benuke AHtanTe”, mpe
HEro INTO je YOIIITe JOIUIO IO 00jaBJbUBama AHTAHTHHOT Heclopa3zyma Hu
Ipe Hero IITO je JOIIO O CIopa3yMa COBjeTCKO-HeMadKoT y aBrycty 1939.
roaune. [Tomro oBum criopazymom CCCP mocraje HeyTpaliaH, KOMYHUCTH Cy
MOCITE JI0jyYepalllber CTaBa Xylikama NpoTuB Hemauke u Tpakewma MpeBeH-
TUBHOT paTa MPOTHB OBE CWIIe, cajla TPAXIIN a ce 00jaBU jyrOCIOBEHCKA
CTPUKTHA HEYTPAJTHOCT W J1a ce NMpekuHe ca akumjoM Ombopa 3a ombpaHy
semsne, jep he CCCP 6panutu ,,HeyTpanHoct Jyrociaasuje . Ox mapoie ,,bpa-
nnhemo rpanune” npenuio ce Ha napomny ,,Jlome par!”. Ty mpoMeHy TaKkTuke
KOMYHICTA Ha INTETY HAPOJHUX UHTEpeca U IpKaBHE IMOJUTHKE, CAMO y LIUJbY
Jla ClIe/ie COBJeTCKY MOJIUTUKY, CBECHE IEMOKPATCKE CHATre HUCY MOTJIE J1a Ipe-
hyte. [IpoMeHa TakTHKe je Morjia OMTH mpoMeHa cTaBa Tpehe MHTepHAIHO-
Haie 1 CCCP-a y omHOCYy Ha MHTepece eBPOICKUX Hapoja, ajli HUje MOTJia
HUTH je cMeJia T0 JIOTHIIM JIa TTIOBYyYe MPOMEHY CTaBa MajJuX Hapo/a YOIIIITe, Y
cMuciy oabpane cinodoje o Hau3Ma U og0paHe HE3aBUCHOCTH, Ka0 U UJEO-
JIOIIKY IMMPOMEHY CTaBa JeMOKPATCKH HACTPOjeHEe OMIIa/INHE.

Ilojasa mnagux u paciiag YCO

V oBoM TpeHyTKy Mely rpalanckum rpymama y oksupy YCO-a Huje
JIOIILJIO O UKAKBOT MaCOBHOT, BUTHOT M OPraHU30BaHOT oTropa. CaMoCTaIHH
JEMOKpaTH HUCY UMaJIk CTBapHO cBoje mpaBe mpeactaBHuke y YCO. 3emibo-
pagHUuLK ¢y OWIIM MOTIyHO Yy mo3amuuu. Ox paaukaiga OUoO je CUMITATUYHU
,Imsa” P. PagoBanosuh; cBeyKylmHO TEMIKO Aa je Ty OMIIA jeAHA JECETUHA
cTyAeHata paaukaia. Ha KOHKpeTHHM pajioBHUMa YYeCTBOBAIIA CY KOMYHUCTH
U Maja JeMOKpaTcKa rpyna. Tako je JOInio 10 u3jallibaBamkba U MaHudecTa-
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uuja YCO y meceny cenreMOpy, kag ce YCO usjacHumia npeko csor M3spiaHor
oxbopa 3a ,,HeyTPAIHOCT , IPOTHUB (PPAHKO-EHITIECKOT OJIOKA, ,,3d4 MUPOJbYOHU-
By nomutuky CCCP-a. Taj craB Hamnasuo je Ha cnaby peaklujy y HEKOMY-
HUCTHYKUM KPYroBHMa CTYICHTCKE OMIIaJuHE Koja ce ocehama cmabom, 6e3
CHare, MHUIIMjaTUBE M OOPOEHOCTH, allk KOja je UIakK ycIieia aa, Mopea MIaaux
CHara, IpuKyITH U BbuX0Be crapuje capamuuke. . Tommh je kpajem cemremOpa
a0 OCTaBKYy Ha wiaHCTBO y M3BprmHOM ombopy YCO-a u cMaTpao je 3a Io-
TpebHo, y 3ajemuuim ¢ Kpcruhewm, 1a mo3ose cBe Ipyrose, KOjU ce HUCY Clia-
ramu ca pagom CJIK-a u YCO-a, na nanycre CTyAeHTCKUA IeMOKPATCKHU KIIyO.
Ha to cy mommna HacTojama KIYICKe JeBHIIe 1a OBe Miale uiaHOBe, HAKO MPO-
TUBHHUKE, 3aJ[pke y cB0joj cpeaunu. Tomuh je 3a y3BpaT uHcucTupao aa aohe
JI0 jedHe MOJUuTHYKe miaTdopMe Koja OM MOTIYHO obelexaBaia U 00aBe3u-
BaJla UJICOJIONIKYU CTaB OpraHu3aluje. ¥ ToM CMHCITY u3abpaHa je jelHa KOMH-
chja cactaBibeHa o1 Anekcanapa bypuha, Cranka [Iunranamesunha u Tormm-
ha. OHa je HAaUMHMIA jeflaH IHCMEHHU CacTaB , KOju HUje uMao cBe A0 1940.
rOJMHE HUKAKBE MOJUTUYKE BPEIHOCTH HU yIOTpebde, momTo ¢y miiahu uia-
HOBU OWJIM Y MAFUHU 4 CTAPUJU CY CBOJUM CTAPHUM JIMYHUM HecarambiMa cMe-
TaJM CBAKOM HJICJHOM M MPOTPAMCKOM OPTaHM30BAaHOM pajy.

ITouerkom HOBeMOpa 1939. ronune gouwto je mo ckymmruHe y CAK-y.
Pu0-KOMYHUCTHYKA JIHCTa Ha 4eny ca PamoBanom ['pxoBuhem, [lunramanre-
BuheMm, bopuBojem Pomuhem, Hukomuhem n3 'opmer MuaHoBIa mobuma je
17 rmacoBa, a omo3uimoHa mcra Ha veny ca Ilomerujem, Kperuhewm, Jlazape-
BuheMm u Tormuhem cBera cegam riracoBa. buno je Hemro Bure wianosa C/K,
aJIl HUKO HUje 3HAO KOJIUKO.

IToueTkoM merieMOpa Mecela IOIUIO je IO jeIHe JeMOHCTpalnje Koja je
Owa HemocpemHU MOBOJ 3a pamruuinhaBame ogHoca y CIAK-y. Ha xomemo-
paumju paniyckoM amMupaiy [empaty qounio je g0 aHTU(GPAHIYCKUX Jie-
MOHCTpalyja Ha beorpanckom yHusep3uteTy. To je moBeno 10 nehUHUTUBHOT
pacrypama YCO-a, nomro je usspiueH ,,iyd. y CAK u Cranko [Iunranarmie-
Buh uckibyden u3 JJemokparcke cTpanke, rma ayromatcku u3 CIAK. V melyspe-
MEHY, CTapUjU YIAHOBU CTYACHTCKE MEMOKPATCKE OMJIATUHE HAIYIITAIU CYy
OpraHu3alnjy yriIaBHOM 300T He3aJ0BOJbEHUX aMOunmja u 306or MehycoOHuX
nuYHEX cykobOa: Janmhujesnh n Bojun Aunpuh, BepoBaTHO joIn HEKU CTApUjU
cryaeHt. OBa IBOjUIIa TOMEHYTHX BEpOBATHO Cy Omin Beh TOKTOpaHTH IIpaBa.
IMocne Tor morahaja ,,neBuna’ ce HUKAL Huje nojasuna y CIAK.

* Taj cacras, HaJOOJBUM Je7IOM, OHO je 06jaBJbeH jaHyapa 1940 y Hemokpaiiiy xao ,,OCHOBHU
TIOTJIEM W CXBAaTarba CTYJEHTCKE JEMOKPATCKE OMIIAIUHE
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Ilojasa 2pyiie ,, Haiipeq” u Cpiickoé KyaitlypHoZ kiyoa

IIpe Hero mTo je gomnio g0 pactypama Y CO, oOpa3oBaHa cy joIr aBa
OMJIaJIMHCKA IIeHTpa. Y jeJHOM — OMIAJMHCKa rpyna oko yucra ,,Hanpex’
npodecopa Muxamna MUnuha, koju cy oOpa3oBanu CTyIeHTH IeMOKpPATH ,,lIe-
CHUYAPCKUX  CXBaTama, Kao mTo cy oumu M. Januhujesuh, MunocasibeBuh
Arapa, Munan Munocasisesuh, Jlo6pusoje ITpotuh. OBa mocimeama Tpojuiia
HHUCY TipecTajanu na oOymy wianosu CJIK-a. OBa rpymna HUje UMaia HICTAaKHYTOT
CcTaBa HU BHIHOT pajaa, a Ouia je U ManoOpojHa.

Hpyrn omnmaavHCKU LeHTap Owmma je OmmaauHcKka cekija Cprickor
KyJITypHOT Kiy6a. ¥ Ty CeKLHjy MOYeTKOM U cpeauHoM 1939. ymasumm cy y
Haueny cBu npunagaui YCO-a. CKK je 6uo y modgerky 1937-1939. rogune
CKYIl YIJICIHUX MOJMTHYKUX, HAYYHUUKHX WM MPUBPEIHUX JbYAU 3eMJbe, O3
0031pa Ha MOJUTUYKO OIPEACIbee, OCUM MPO(AIUCTHUKUX, PSKUMCKUX H
KOMYHHUCTHYKHX Jbymu. MehyTum, Ty je OMIo W mojeAnHaIia, HeKax perryoiu-
KaHCKHM HACTPOjEHHUX, allid MONMMTHYKY Heycnenux. Ommaanna Kiyba je crajana
10/ HEMTOCPETHUM yTHIIajeM U BohcTBOM mpodecopa YHusepsuteta ap Cio-
6omana JIpamkosuha. Kpajem 1939. u mouetkom 1940. oBa oMiiaguHCKa Cek-
Mja oOuIIAa je jJeTHOMAPTUJCKH CMHCAO a MHCIUPHUCAHA j¢ YIIaBHOM BEIUKO-
CPIICKOM HJIEOJIOTHjOM U HAITMOHAMCTUIKUM TpahjaHCKUM KOH3EPBATHBHU3MOM.

ITouetkom 1940. ucrymunu cy u3z CKK-a cryaentu pemoxpartu: [Ho-
opusoje [Ipotuh, M. Munocassseuh, P. JIazapesuh, Bpanucnas Yakapesuh,
Kpcruh, Tomwmh u Unuja 3eueBnh. Hemro monHuje HCTYNUIN Cy U MIPUCTYIIH-
mu nemokpatama Jloopuna bopuh, MBan Ilajuh, kao u cpenmornkomar bpa-
nuciaB CrpamakoBuhi, 1 IpyTH.

,,HoBa Cpbamuja” je 6uo uaconuc omuaauHcke cekuuje CpIickor Kyi-
TypHOT KiIyOa.

2. CamocTa/iHi paj CTYIeHTCKOI IeMOKPATCKOrI KiIyoa

Kao npBu unH ynmrhewa CAK-a 1 HOBO popMupame cTyIeHTCKe opra-
HU3aldje JeMoKpaTta Omio je oopazoBame AKUMOHOT og0opa CTyaeHTCKe Ae-
mokpatcke ominaanae (CLO), xoju je n3mao MaHudecT TPOTUB AHTUPAHITY-
CKUX JIEMOHCTpallija MoBOAOM KoMeMopartuje aqmupany 'enpaty. [lox Ha3u-
BOM ,,CpeNmOIIKONICKA JEMOKPATCKA OMJIAAMHA  JABMIIM Cy C€ U TMMHA3UCTU
y UCTO BpeMe, alld J0 HBUXOBOI OPAaHM30BAHOI pajaa y OKBUPY JeMokpaTcke
OMJIaJUHE JOILIO je MOIHUje. AKIIMOHU OA0OP je MPeTXOmHO ypyduo Jlemo-
KPaTCKO]j CTpaHIU MEMOpPaHAyM ca uMeHuMa 20 MOTMUCHUKA. AKIIUOHU OJI00D
CJ10 uckspyuro je u3 kiryda, u ca cBoje crpane, Cranka [luaranamesuha xoju
j€ 3ajeaHo ¢ KOMyHHCTUMA 0e3 MKaKBOT JOTOBOpa ca KIIyOOM, yu4ecTBOBAO Ha
aHTH(PAHIYCKHM JIeMOHCTpalldjaMa Ha YHuBep3uTeTy. Akuronu ogoop CAO

235



TOKOVI ISTORIJE 3/2006.

OpraHu30Bao je HoBe u3bope kayda. Ty je mpBu JoaUp MIAAUX IEMOKPATCKUX
cHara c Jlemokpatckom crpankoM. Ilpe cBux oBux morahaja, y HOBeMOpYy Me-
cely YIyTHIH Cy MeMopaHayM JleMokpaTckoj cTpaHuu nmotnucHunu: Ilojetw,
Kpcruh, Bophe PanoBanosuh, Tommmuh. JouHnje, 0BOM MeMOpPaHIyMYy ITOIAT
j€ cTaB oMJIaJMHE, KOjH je Of MapTHuje OJ00peH, U KOju je OM0 OCHOB 3a JOITHH-
jy mnatdopmy CTyAeHTCKE AEMOKpATCKe oMilaauHe. AKIIMOHHM on0op je O6uo
CacTaBJbCH M OJT OBUX TMUHOCTU: Mmtorm banHoxkaH, bopusoje Munenkouh,
M. MunocasibeBuh, Bophe PagoBanosuh, Aura Autuh, Cno6ogan Komamu-
muh, A. ITonetn, Kperuh, Jlazapesuh, u Tomuh. Hosy ynpaBy CIAK, xoja je
n3abpaHa cpeIrHOM aeleMOpa, caunmaBanu cy: Ilometu u AnTuh y npeace-
mumtBy, Tomwmh u Kperuh y cexperapujaty, 6marajuuk Jlazapeuh, u una-
HoBu Ympage: Hemapu, boxa [Tonosuh, M. Henemmkosuh. Kynrypau onbop:
l'ojko baja, Esrenuje Jypumuh, bpanko Munuh. Qucrummuacku onoop: ba-
HoxaH, b. MunenkoBuh, M. MunocaibeBuh.

Hoga ynpagsa y miaHy je mpeay3eia oBe pagoBe:

1) UznBajame ClIK-a 13 YCO-a,

2) N3maBame nucra,

3) Uspaga nonuruuke miathopme Kao mporpama,

4) CrBaparbe HOBE CTYJACHTCKE 3ajeIHUIIC HA YHUBEP3UTETY.

CpenmoIIKoICKa aKIfja JONUIA je MOTIIYHO CaMOCTAIIHO Ol CTpaHe
cpeamomkonana | u Il mymke rumuasuje y Beorpaay, a HapouuTo mocie
cmptu Jby6e JlaBumosuha 19. ¢hebpyapa 1940. rogune.

V on6op, KOju je OCHOBaH 3a CTBapambe jeTHOT OMIIATUHCKOT MOJUTH-
YyKoT JicTa, yiumm ¢y bamnoxan, I[Momern, Kperuh, Tomuh. OBaj ogbop je Ha
cemuunm CJIK-a npemnoxkuo ypehusauku ombop, ume u popMat jaucta. JIucr
ce 3Bao Jemoxkpaii 1 U31a310 je JeOAHIyT MECEUHO, C JeIHUM BaHPECIHUM H3-
IameM moBooM cMpTH Jby6e JlaBunosuha. oxkuBeo je cBera ImiecT peloBHUX
mpama. ObycTaBibeH je y jyHy 1940, 300r mpuTtucka BraawHe HemocpemHe
LIEH3ype, a IIPBH OpOj ce MojaBHO UCTE TOAUHE Y jaHyapy. Martepujanny momoh
IoOHo je oBaj JUCT jeawHO of JleMokpaTcke CTpaHKe, KOja Ce cacTojalia of
2000 guHapa, aiau ce MPUIMKOM BaHPEIHOT M3damba, Koje je 3axTeBana Jlemo-
KpaTcka CTpaHKa, IpeTBopmiio y ayr naptuje ox 2000 muHapa. Tako je Jlemo-
KpaTCKa CTpaHKa ocTaja TyKHa OMJIAIMHHU CBE IO MpomnacTu JyrociaBuje —
2000 guHapa...

Ypehusauku onbop Hemoxpaitie je 6uo cactaBibeH ox [lomeruja, Jlaza-
pesuha, Kpcruha, Tommuha, Jypummha, baje, bpanka Mwuinha. BracHuk n
YpeIHUK Iper BIacTuMa 6uo je IlomeTn; aaMUHUCTpAIUjy U OJIarajHy BOIHO j&
y moueTky JlazapeBuh, a gorauje Muonpar MurytuHOBHh 1 Besbko Pamesuh.

JIucT ce m3OpkaBaO Yy OCHOBH O]l CBOJUX COIICTBEHHX CPEICTaBa, O]
npetiviata u npoaaje. Capanma Huje Ouia miahana. Meljy crapujum capan-
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HHULMMa Ouiu cy 3anaxenu wianiu Hdasugosuha, 'pona, Biajuha, P. Kuexe-
Buha, IlIkepoBuha, Pagenka PamocaBibeBuha, a on pambuBux Miahux cHara
ca PETKO BEIITUM HOBHHApPCKUM IepoM Owmmm ¢y HojuumH baxwh nu Cnoboman
Komamuanh. On mimahux capamgnmka nmojaBmia cy ce nmeHa Kpcruha, Jlazape-
Buha, Tomuha, n bpaaucnasa CrpamakoBuha Mo ICEyIOHUMOM, jep je Ouo
cpenmornkonall. M3 3arpeoda je mucao jeman XCC-oB ommaaunat, Epux ®@paj-
ckop. Kax je nmucr mpekunyo ma usmasu y jyny 1940, mopen CBUX CBOJUX
ucrtaheHux ayroea mraMIapuju, JUCT je UMao yiTeh)eBUHy y TOTOBOM HOBILY
ox rpeko 4000 quHapa, IITO je ynoTpeOIbeHO 3a OCHUBambe Oyacher mucra Pey,
KOju je moueo cBoj pan 1. janyapa 1941. romune.

Hemoxpaini je Mao jeIHy UCKPEHY HAKIIOHOCT MpeMa HAIPEeIHUM ,,aH-
TUKOMYHUCTUYKHMM ~ JIUICTOBMMA Kao o cy: Cemauko kono Anama ITpubuhe-
Buha, Hosa pujeu BehecnaBa Bunnepa, Pagrnuuxe nHosune Y Kuska Tonanosuha,
Conugapnocii Henerbka Husna, Haiipeg 3a napog Muxauna Wnuha. JIuct ce
HEYTpaJTHO NpXKao Mpema BenukocprickuM rinacunuma Cpiicku Znac u Hosa
Cpbaguja. [luckycuje je BOOUO ¢ XpBATCKUM J{HegHUKOM, KOMyHUCTHUKUM Ho-
eum ciiygenitiom, u Jbotuhesom Oiwiaudburnom.

IMoBomom JlaBumoBuheBe CMpPTH, KOja je MpeAcTaBibaja TyOUTaK 3a
CPIICKM U jyrociioBeHCkW moiuTudku pajn, CIAK je yzeo myHo yuenthe y wc-
npahajy oBor moauTHakor ayropurera. Ctpaxy oko JlaBumosuheBor koBuera
yuHWIa je 0e3 mpekuma camo [leMokpaTcka oMjlamdHa, alnd je OWiIo U JbYIu
CKK: Munopan dparkosuh. Y mocieamnoj IOBOPIHM y3eu ¢y yueirhe mopes
neMokpata cryaeHarta, u omnaauHa CKK-a, cTyaeHTH 3eMJbOpa HULIU, COIH-
jamuctu u pagukanmu. Ha rpo0y JlaBugosuheBom rosopuo je [loneru, Ha pBoj
KoMeMopanuju roBopuo je Pomoiby6 Jlazapesuh, a Ha BeJIUKOj KOMEMOpPALIHjH
10. mapta ucte rogune y Cokoyckoj Matunu ropopuo je Tommh. OMiaamuHa
MOpa ca XaJbeHheM Jla CAOIIITH Ja HHUje MpuMiia HumTa u3 asumoBuhese
3a0CTABIITHHE. Y IMUPOj OpPTaHU3AIM]U, U3BAH CTyIeHATA, OJpXKaHa je KOMe-
Mopalja y kojoj ¢y yuecrBoBaniu Huxomna Tpudynosuh, anBokaT, Hekagalmy
npeaceqHuk MecHor beorpaackor ogbopa omnagune JAC, u JI. Tormuh.

Hacrojama CJ/IK-a y 1940. roguau ma mohe mo obpazoBama opraHu-
3aIyje LeNOKyIHe cTpaHayke JleMokpaTcke omiaguHe (Ha cely ¥ rpaay) HICY
yenena. [IpeacennumrBo ca agBokatom Hukonom Panmosuliem un mpencemHu-
IITBO MecHOT beorpackor ogbopa omiiaguHe OWIN Cy CYBUIIIE HEMTOKPETIbU-
BHU, & HUCY JKeIleNln Aa Ipeaajy myHoMohcTBa 3a paj — ctyaeHTuMa. Jlonuio je
o cacranaka usMely ocrataka LlentpanHor onbopa OMiaguHe U CTyJeHATA,
on kojux ¢y ommm npucyTHHu Ilometn, banHoxxan, Pagosanosuh, ®pamo ba-
jeu, Kpcruh, Jlazapesuh, u Tommuh. Huje gonmio HE 10 KakBHX pe3yiTaTa.
Kuy0 je 6mo 3ay3er, ¢ Apyre cTpaHe, ¥ CyBHUIIE CBOJIM OpUTraMa M HaCTOjambH-
Ma J1a ce Ha beorpajckom yHUBEp3UTETY MpoOJpe Y CTYAEHTCKE Mace.

237



TOKOVI ISTORIJE 3/2006.

Hogy mnatdopmy CAK-a cacraBmia je komucuja ca [lomerujem, Ko-
maauHuhem, Tormmhem, JlazapeBuhem u Kpcruhem. OBa mimatdopmMa je cBa y
NyXy COIUjaJIHE HEMAPKCUCTHUKE MEMOKPATHje ca MOTIYHOM (pa3eosoTHjoM
u3 106a dpanirycke peBoIyIHje, TOYEeB OJ1 OMINTEr MpaBa riiaca a0 yobuda-
jeHux mapona ciobone, jemHakocth M OparcrBa. Ilopen BHOHOT HCTHIAMA
OCHOBE COllMjaIn3allije Ha COIMjaITHO-eKOHOMCKOM IUIaHy, IiaTgopmMa je Ha-
r1anaBajga MmpaBo JKeHa y TMOJUTHIIM, U3PUYHUTO je MPU3HABATIA TPU HAPOIHA
WHIUBUyaIMTETa U U3 Tora jefaan Heoapehenu denepanuctuyku cras. [ToTom,
JIONUIO je IO HarjamaBama IMOKPajUHCKUX HHTEpeca M IOKPAajUHCKUX
caMoyIpaBa y OKBUPY (peaepaTUBHUX 00JaCTH. Y CIIOJbHO-ITOTUTHYKOM CMH-
CIIy HaTrJIalllaBaJia ce HE3aBUCHOCT U CJ1000/1a Hapo/ia U JpKaBe Y OKBUPY jelI-
HOT OaJTKaHCKOT CIiopa3yMa a Ha OCHOBY KOJIEKTHBHE Oe30emHOCTH, Koja he
OpaHUTU MUD M CAMOOTIpeie/betbe Hapoaa. OBa ,,HoBa  riaTdopMa HajoobuM
nenom Omita je oHa u3 1939, xojy je pamuna xommcuja ca bBypuhewm, [lunra-
namreBuheM u Tormuhem.

V3 mmatdopmy je umao u cratyt CAK-a y koju ce yHOCHIIO Aa yila3ak
y CAK ob6ase3yje Ha wiaHcTBO y JleMokpaTckoj crpaHiu. Ty ce u popmanHo
XTEJIO Ja ce TTOKaXe MOBe3aHOCT KiTyda U cTpaHKe, Hako je CTpaHKa Omia Bpio
TollepaHTHA IpeMa crydeHtuMa. (M Hucy mpocro 6unm y pagaHoj MmoryhHo-
CTH J1a ce HEeIOCPETHO 3aNHTEPECY]y 3a BbUXOB pajl.)

CpeamOoIKOICKA JEMOKPATCKU MOKPET AOMIA0 je Kao MOCenna ,,aH-
TUKOMYHHCTUYKE JIEMOKPATCKE peakiuje y 1o06a BEIUKe ,Haje3ne KOMYHHU-
CTa y CpPelm0j LIKOJIH, HajIpe Y OONHMKY HEKAKBOT ,,HapoaHor ¢ppoHrta’ 1936—
1937. u noToM y moba yncre komyHuctuuke akije 1937-1938. Boh nemoxpart-
cKke akmuje 6mo je y To Bpeme, 1938/39, y I Mmymkoj 6eorpamckoj rumuasuju 16-
-ronumbu bpanucnas Crpamakosuh, 1a Ou ce MojaBUO y peJOBUMA CTyIeHA-
Ta aeMokparta rnodetkom 1940. theroBa akTUBHOCT je OMJIa UCTPAXKUBAUKOT U
JIUTEpAapHOT KapaKTepa U orjiefaja ce y U3JambhMa CPeIHmOIIKOICKUX Yaco-
muca 3opa u Hoeu cpegrowkonay. IlpunnkomM moHoBibeHe I'enpaToBe KoMme-
MoOpaldje TI0jaBuo Ce Y UMe CPEeNIbOITKOJICKE TeMOKpATCKe OMIIAIUHE JIeTaK
ctunusoBaH o cryaeHTa Kpcruha. Cpegmomxkonuu gemokpatu | u 111 mymike
TUMHA3Mje YUECTBOBAJIM CY Kao MaHU(ecTaHTH Ha caxpaHu Jbybe /laBunopuha
dbebpyapa 1940. ronuHe. Y anpuily mojaBibyjy ce MPEACTABHUIIN HEKUX IPYTUX
IIKOJIA Yy KeJbU 32 HOBOM OPraHM30BAaHOM IEMOKPATCKOM aKLWjOM: Tpe-
crapauiy I, III, V mymke rumuasuje, m Tproeauke akamemuje. Y IMIKOJICKO]
1940/1941, moMeHyTe IUTEpapHE APYKUHE CPEAIHbUX IIKOIA OUje Cy y AeMO-
KpaTCKUM pykama; utepapHe Apyxune Il u [X mymike rumuasuje 6ue cy y
pykxama Cprickor KyJITypHOT Ki1y0a, a y KOMYHHCTUIKUM: JIUTEpaApHEe APYKUHE
Yuuterscke, CpenmoTexunuke mkoie, 1V, VI, VII u VIII mymke rumuaszuje
kao u I, II, u 111 )xeHcke peanne rumuasuje. [locne pasHopomaux adepa, Haj3am
y 1940/1941, cpeamoikoiicku nuctoBu 3opa u Hosu cpegrowkonay Haum cy
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Cce y HEKOMYHUCTHYKHMM pykama. OBa BelMKa aklfja KOMYHHCTHYKE, JEMO-
KPaTCKE U CPIICKO-KIyOalllke OMJIaJiHE HaBela je U JbOTHNEBIIE 1a Ce MOojaBe
Ha Buae0. IbXoB paa HHje TOHEO HUKaKBUX KOHKPETHUX pe3ylITaTa — OCTaIH
cy u 0e3 yTHIlaja Ha Cpemy IIKOJIYy U 0e3 MKAKBOT yjeia y JUTEpapHUM U
IPYTUM OPYIITBUMA CpeamuX Ikoja. Kao u Ha YHuBep3uTeTy JbOTUREBIH Cy
IOCTOjaJIA aJI HUCY UMAJTU TIOJIUTUYKE CHAre.

V yHyTpalmoCcTu 3eMJbe Jyrocnasuje, JjboTuheBcka oMylalHa OUIa je
NpWIMYHO jaka y Yauky u BasbeBy, 10 MPUHIIKITY 14 CE BbHXOBA OpPraHU3aIlH-
ja mojaBJbMBalla TAMO T CY KOMYHUCTU OMIIM BPJIO aKTHBHHU.

V jecen 1940. ycranosiben je ILlentpanau ogoop CpeambOIKoIcKe Ae-
MOKpaTcke omianrHe pu CTyAeHTCKOM JeMOKpaTcKkoM Kkiryoy. Hberos mpen-
ceqHUK je ouo Yegomup Bykobparosuh, cekperap Bymumup Toruh. YUnanosu
— pykoBoauonu 1o mkojama: Jdoopmro Taguh (Tpeha Georpancka y Hbero-
meBoj ynunM), Crpamakosuh (I1psa), Jankosuh (ITera), Atanankosuh (Tpro-
Bauka akajaemuja), u Hagasbe Tomoposuh, Brnacra CreBanosuh, 3opan Xole-
pa, Mune Tomuh (Cemma), Cexymuh (Cenma), ITanta Kpcruh (Tprosauka
akagemuja). [leneraTu crymeHaTa y OBOM CPEIEOIIKOJICKOM O00py OWiu cy
Hecumup Tomuh u HoBak Aunljenkopuh.

Cpenmomkonan CTpamakoBuh ce IMOjaBHO ca jeAHOM Opomrypom
,,JEkcTpeMuctn Ha Georpaackom Yuusepsurery . Kiy6 je m3mao jom jeaHy
Mmany 6pourypy Anbepa Bajea ,,@panuycka peBoiynuja’ U Haj3ax y APYroM
mpawy Ilmatdopmy CrymeHTckor meMokpatckor kiyba (CHK) ca mamum
n3MeHama koje je kopurosao M. Kpcruh. VY usmemeHoj miatdopmMu HarjameH
je demepamuctuuku craB. [Ipenmosu o popmupamy [lomurmuake mxone ox P.
JlazapeBuha u momutnuke 6udmMoTeke ox B. PameBuha Hucy monum y o063up
13 TEXHUYKHUX ajlil M U3 MOJIMTUYKUX pa3jiora. PamHe cHare cy Ouie majie, a
TPeHYTIN KOjH Cy AOTA3IIN HICY HYIUIN aTMOcdepy K0joj cy Omra 3aHUMIbH-
Ba MJIM OTpeOHa HaeoIomKa objammeba. CTpamakoBuh je Haj3as yIrao, Kao
CPEIEbOIIKOIIAI] Y CEKpEeTaphjaT CTYIEHTCKE OpraHu3aIlfje, nako je Ouo cpea-
BOIIIKOJIAIL, jep je 6uo 60pOeH, pagaH U UMardHATHBAH, ajld HHje OHO IMOITy-
yiapaH Mel)y CBOJUM BPIIEAIIMMA.

,, Cases citiygeniticke omnagure”

Hoeu CJIK je 6uo cBecTaH Aa ca CBOJUM HOBHM CHarama He MOJXeE Ja
ce 6opH caM, HUTH J1a ©UMa TOBOJBHO ayTOpUTeTa y 60pOM MPOTHUB BA HEMIPHU-
jaTesba OHIAIIbEC OMJIAIMHCKE MHTEICKTYaIHe TeHepalnje: PeKuMa U, ¢ Ipyre
CTpaHe, BIIaJlaBUHE KOMYHHCTa Ha YHuBep3urtery. IIpBa cmerma je Omia
rpahaHCKU MEHTAJIUTET — HEYTPAJICTBO, allCTUHEHIIH]E, a IPYTH, TIOKYIIaj 1a ce
CBa pelIeha Hally caMo y TOTAIUTAPHUM €KCTPEMHHUM HICOJIOTHjaMa JICBHLIE U
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necuuiie. [Tocne emaniunanuje ox YCO-a, y yijeM OKBHPY HHje OUIIO HU jefI-
HaKOCTH HU CIIO0O/Ie aKIIMje HU 33 KOjy TPYITy 1O KOMYHUCTHYKE, ITPEICTaBHU-
mu CJIK-a HeyMOpHO ¢y MOKyIIaBaiau Aa fohe 1o MIMpoKe carjacHOCTU He-
€KCTPEMHHUX CTYISHTCKUX I'pyla Ha OIIITO]j IIIaT(GopMu Koja je riacuia:

1) AyroHoMHja YHUBEp3UTETa KaKO OJ MOTUTHYKUX PEKUMCKUX TO-
JIAIIA]CKUX BJIACTH TaKO W OJ OPTaHM30BAHUX arpeCHUBHUX MMAPTH]-
CKUX TPYIa, Y CTBAPH JIEBUX H JIECHUX EKCTPEMUCTA.

2) HeszaBucHOCT u og0paHa rpaHulia Jyrocnasuje, IeMOKpPATCKH Hap-
JIAMEHTAPHU MOpeaakK, MOTIIYHO €KOHOMCKO-COLIUJaTHO IIPEyCTPOj-
CTBO JpikaBe U (efepaTUBHO ypelheme y3 mpus3Hame TpU Jyrociao-
BEHCKA HAPOIHA MHIUBUIYaIUTCTA.

Pag oxo Te HOBe opmarnimje Tpajao je 4—5 Mecenn. Y jeTHOM IPOracy,
koju je ynpaa CJ/IK-a objasuna y Jemoxpaitiy on 1. janyapa 1940, a xoju je
6uo ymyhen crymenTckuM kiayoouma Corujamuctuuke, ColldjaaaeMOKpar-
cke, 3emibopaaauuke, CaMocTallHe IEMOKPATCKEe U XPBAaTCKE Cejbauke CTpaH-
Ke (OBUX MOCIEOUX caMoO 3a CTyAeHTe Ha beorpaiackoM YHUBEp3UTETY) —
IJIeaUpa ce 3a HOBY rpyIHy GopMalidjy Ha beorpaickoM yHUBEP3UTETY Y CMU-
ciry rpynHe iatdopme. Ha oBaj mo3us y mporiacy HUje OArTOBOPHO CaMO CTY-
neaTcku kiry6 CamocranHe gemokpatcke crpanke. (To je Omna majeHa rpyma
BOjBONaHCKUX CTyAeHaTa 0e3 MKAKBOT HACOJOMIKOT IMpaBla, MO YTHIajeM
KOMYHHCTUYKHX elieMeHaTta y okBHpy CaMocTallHe AEMOKpPATCKe CTPaHKE.)
Crynentcku kiryo XCC (XpBaTu CTYICHTH KojuMa je reorpadceku ommku beo-
rpag Hero 3arpe0) BpJIO OJAaroHaKJIOHO je OATrOBapao Ha caM IO3UB, ajik je
o10uo ydecTBOBame y (popMupamy HOBe rpymanmje y beorpamy xao mro je
VBEK YOIIITE OA0Nja0 capaamy ¢ OCOTPAJICKUM CTYJACHTCKUM Tpylama, Ma KO-
JIMKO 1A ce IMpeMa OBUMa Jpkao BeoMa JiojanHo. [IpencraBauk Corujanuctu-
uyke rpyne (Kueko Tomanosuh), koja je kao rpyma Ouja HemocTtojeha mpe
1939, y4ecTBOBAO je CTATHO Y MPErOBOPUMA, alld je Ta IpyIa yIia Ha Kpajy y
HOBY (hopMallfjy CKOpO y CTpaxy Ja ce IOjaBU IOof CBOjUM mMMeHOM. Ilpe-
roBapadu cy, Mpe Hero ITO je JOUUIO A0 3aK/bydKa CIIopa3yMa, MOCETUIIH
medoBe aeMokpaTckux crpaHaka: ['pona, TynamanuHa (KOjU je 3aMEHUBAO
Murana I'aspunosuha, ambacamopa y Mocken) u Tomanosuha. ¥ jyry 1940.
JIOIIIIO je A0 oOpa3oBamba jeOHOT CTYAEHTCKOT Oioka m3mely meMmoxpara, co-
IUjaaucTa, paaukaia ¥ 3eMbopagHuka. biok ce 3Bao ,,CaBe3 CTyIEHTCKe
omnanuHe”. BUBIIM INIaBHU IperoBapayd y UMe JeMOKpaTa YIUIA Cy caga y
Hzepmran oxbop Casesa — ctymeHT TexHuke Minja 3eueBuh, Kperuh u /1. To-
muh, a y ['maBHu om0op, KOjU Ce UMAao CacTajaTh HEKOJUKO IMyTa TOMUIIEE
MIOBpPEMEHO, moIm Ou mopen oBe aBojurie jom Pomosby6 Jlazapesuh, Mwuo-
npar Byukosuh u u3secuu npyru uianosu CIAK. (Ilpex 27. mapt 1941. Case3y
ce IPUKJbYYMIIa OMIIaIMHA JYyrOoCIOBeHCKE HAIIMOHAIIHE CTpaHKe Koja je Omia
y ono3uiuju nocie 1936. ronune.)
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V meceny centeMOpy mojasuo ce Manugect CaBe3a CTYICHTCKE OMJIa-
JIHE, KOjU YOIIIITE HUje OIIA0 0 jJABHOCTH, MOIITO j& 3aIlICEbeH O MOTHIIU-
je. Texct manudecTa je mpeHoCcHO y IWJbY mTammnama cekperap CAK Eprenuje
Jypumuh, cTyaeHT nmpaBa, yXariieH of MoJIuluje y Bo3y ka Kparyjesiy, rie je
JIC uMana HeKy TIOTOJHY ,,CTPAHAuKy IITaMmapujy. Y ToM MaHH(pecTy ce y
mykoj hopMu objammaBa popMallad CTaB IMpeMa ayTOHOMHUJU YHUBEP3UTETA,
OJIHOCHO TIpeMa CTYJIEHTCKUM MTPO(eCHOHATHUM YAPYKSHUMa; TOTOM CE OBaj
MaHU(ECT U3jalllihaBao 3a OA0paHy T'DAaHHUIE 3eMJbe, 63 003Upa Ha CBETCKE
MOJINTUYKEe KOMOUHaImje. ¥ okToopy Mecely, MehjyTUM, OTKa3ama je capaimy
y CCO 3emibopaJHMuYKa Hejaka CTYIEHTCKA Ipyla IMOJ yTHUIlajeM BolhcTBa
3eMibOpaTHUYKE MMapTHje, Koje je yuecTBoBano y Biaau LlBeTkosuh — Mavuek,
cmartpajyhu ydemihe cBoje cTyJIeHTCKe Tpyrie Ka0 HEOMOPTYHO U ,,HEHAIPEI-
Ho”, 6ynyhu ma je CCO 6mo y ornopy nmpema pexumy Lsetkosuh—Mauek. C
THM je 3aBpiiieHa KpaTka u Bpio Hecpehna ucropuja CCO. CaBe3 CTyIeHTCKe
oMyIaguHe OMO je MpTBOpOheHdYe — MPEKUHYO je W [1a JKUBH IIpe HEro INTO je
VOIIIIITE ITOYEeO jaBHO Ja AEjCTBY]E.

Jo1HMje Cy OApKaBaHU YIJIABHOM MPHCHU OJHOCH u3Mely corujamu-
ctuuke Tomanosuhese (o1 3 WwiaHa) U HaIle JEMOKPATCKE TPYIIE.

T'enepayuja 1920-ux 1941. Zogune

I'enepanmja pohena oxo 1920. ronune marypupaia je 1938. rogune. To
je TeHepalja o poauTesba KOJH Cy MPOIUIH jedaH CBETCKH paT, Aelia poheHa
y TMPBOj 30pU HAKOH paTa, a cama JIOIIA Y 3peNOCT Y 30py HOBOT paTa. Ta Be-
3a, TO OICTajame U3Meljy IBa CBETCKa paTra, TO I[PIUbEHE CHara v uacaiu3ma,
MOKPET/BUBOCT U CXBATAE CYJAOMHCKUX YacoBa — HOCH OBa reHeparmja. OHa
je 036mibHa, pagHa, oceha 1a ce CIOMMIIO HEIITO ,,BEMKO U ,,{PHO” KaJl Cy Ce
OHHU poAuIn u aa he ce JoMuTH Mpef ’bUMa MOHOBO. I'eHepalirja Koja, TOTOM,
HOCHU HACITAre POAUTEIbCKE TeHEepalltje UCKYIICHha KPo3 jeaH Texak part.

IIpBu npeacraBHKMIM Te HOBe 1920. reHepalidje jaBUIM Cy Ce Ha Kpajy
1938. — Muonpar Ilerpouh, Mapko Kpcruh u Jlecumup Tommh. ITodeTkom
1939. Muogpar Ilerposuh je oACTynHO U OTHUIIA0 KOMYHUCTHMA; Ha ,,FbeTOBO
Mecto” pomao je Pomomwy6 Jlazapesuh. Tokom 193940 on Te renepanmje 10-
na3ze Eprennje Jypummh, Jloopuna bopuh, Usan INajuh, Muxanno Haymosuh.
AxtuBHOCT nipen cam paT 1940—41. Ouna je cBa y pykama redepanuje 1920. ro-
JIUHE; Ta ce reHepallja oapkalla 1 TOKOM oKymaije. Malje reneparije, Koje
Cy mpHcTH3ae BUIene cy y Toj 1920-reHepaninju jeqaH HOBH KOJICKTHB, jelaH
BPEMEHCKU cpehNHM M3IaHaK U JeIHY UACJHY OCHOBY MJIAJIMX DAJIHUX CHATA.

a) Ilra je 610 OCHOB BPETHOCTH OBE TeHepaIuje?

6) Koje cy mweHe 3aciayre 3a OMIAIUHCKY IEMOKPATCKH MTOKPET?
1) Y yeMy oHa HHje ycriena?
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Oga reHepaliyja HOCH y ceOU jelaH TUXU HEeBePOATUCTUYKH UICaTU3aM;
Taj uaeaau3aM HUje rpahaHcku Beh BUINC MHTEICKTYaTHOT THITA, aJld TpajaH,
yrnopas uaeanuzaMm. OBaj uaeann3am HUje HHIUBUY ATUCTUUKOT MEHTAIMUTETA
Beh MHTENEeKTYaIMCTUYKOT; OBa TeHepallija Kao Ja He MOo3Haje JIMYHe mpobiie-
Me; OHa Tpaxxu pajgHe GYHKIIHje MEeCTO MOIoKajHUuX TUTyIa. OBa reHepaiuja je
paaHa, akTHUBHA reHepanuja. OHa He HOCU cOOOM BepOau3aM 3amajaHo-rpa-
hauckor Mentanurera. OBa reHepalnmja Yak MMa U CyBHIIIe MaJIo BepOaau3Ma.
OBa renepanuja Hyje ,,JJandka’, ,,HEyTpaJHa , HM y jeAHOM IPYLITBEHOM IPO-
OJleMy; OHa UMa jeaH KOHKPETHU AUHAMHUYHU HJiejHu cTaB. OHa HUje HeyTpall-
Ha HH Y COIIMjaJTHOj, HAIIMOHATHO], HU y MOpaltHOj cepu. OBa TeHepalifja Hul-
je Hay4HO IOCTABJballa CTBAP, aJld U HHjE jeMHOCTPAHA, ,, MOHICTHYKA ; CBAKA
OJITyKa HOCHJIA je OTHUCAK COLMOJIONIKMX Mpoba U 3aKJbyvaKa, ali Kao pe3yJ-
TaT OTBOPEHOT, JACHOT U CUTYPHOT UEJHOT CTaBa KOjU ce MoJIako usrpahusao
y WICNIOTH]y OMIIAJHCKOT MoKpeTa. OBy TeHepalujy Kpacuia je jeHa opra-
HU3aljcKa IUCIUIUIMHA, HECBOJCTBeHA rpaljaHCTBY U INOEpaTTHUM-IEMOKPAaT-
CKHM eJleMeHTUMAa. AJTH YBEK JajIeKO O YHH(pOPMHU3Ma U XHjepapXuje.

OBOj reHepanmju HeJOCTaje MOKPETIBHUBOCT, aKTHBHA IMOJIHTHYHOCT,
eNMACTHYHOCT, TAKTHKA U MPOOOJHOCT; OTPOMAaH HEJOCTATAK TAJICHTA 3a MpU-
nobujame U Boheme Jbynu; ciabo TOBOPHUINTBO; clabe Be3e UM HeJoCTaTak
JOMpa ca IUPUM MacaMma, Kao M YOIIIITe HeCIIOCOOHOCT Be3uBama ¢ JbyANMa.

OBa reHepanuja HOCH y ceOH jeqHy HeoOMuHy Herpal)aHCKy M HEeTOTa-
JINTAPUCTUYKY CKPOMHOCT M O30MJBHOCT KaKO Y WHAMBHUIYAIIHO] (GOPMH, Y
MPUBATHOM HBOTY, TAKO U Y IMIOJIUTUIKOM pajy u xuBoTy. Haj3am, oBa rexe-
panuja UMaja je jeaaH HeoOWYaH IMOJIeT U CHAry Ja MOKyIIa fa Tpaad UIeo-
JIOIIKY BU3H]y MOJICPHE M HATIPEIHE IeMOKpaTcke MUCIH. To je OBy reHepalu-
Jy pasIuKoOBaJIO O] CTApUjUX TeHepallyja Koje Cy, Wiu y AyXy JIubepanu3ma u
BEroBe EKOHOMCKE MUCIH, BUAEIEC Y HEAOTMATHYHOCTH HCIPABHO IJIEIAE,
WK OHUX, KOJU Cy y BoJaMa JieBUYapcTBa, 0e3 XpaOpOoCTH Ja MPHU3HAjy IOT-
IyHO MPaBO MAPKCHUCTHYKO] MUCIUA, OOUYHO y CEPBUIIHOCTH TO] MOJIUTHYKO]
TE3U BHUJIENIA O0jEKTUBHOCT CBOJUX TJIeIamba.

Oga redepainyja u3 1920. je Hajupe MPEeYUCTHIIA OHO OCHOBHO — IIITA j&
JIEMOKpaTCKO W HemeMmokpaTcko. OHa je mama CBOjoj TPYIU jelaH jacaH H
Hanpeaad (MOX/1a 10CTa KOHBEHIIMOHAJIAH ) UACOIOMIKY CTaB, KOJU Y TO BpeMe
HHje MMaja HUTHU je cMeja Ja ra o0jaBibyje HHMjeqHa TpaljaHCcka WM Herpa-
hamucka maptuja. OHa je opraHu3oBasa IITaMITy, IT0jaBJbyjyhu ce ca aBa riacu-
na: /lemoxpaiti u Pey. OHa je opranu3oBaia puHaHCHje: 1a 6¢3 nauje momohu
MoXxe Aa nmoauTuuku pamu. OHa je palana MOMUTUYKU UACATU3aM U IOJIH-
TUYKY JUCHMIUIMHY, jeaH UaejHu KojekTuB. OHa je mMana HeKakaB OecKoM-
npoMucHu ctaB. OHa je 6uta yrnopHa 6e3 ,,in4HuX jenHaunna’ . OHa je u3MIIa
Ha u30bope Oe3 wuMjer yTuilaja u MoTmnope y moba Hajeher crpaxa oi KOMY-
HUCTa Ha YHuBep3utery. OHa je mpBa MpoayXKUiIa paj Iocjiae OKynaluje, Hako
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HHje OMila MOTIIOMOTHYTa HH OJ CTpaHe BOjcKe HU OJ cTpaHe naptuje. OHa je
MOTITYHO CAMOCBOjHA CAMOCTAJIHO OpraHn3oBaHa cHara. OHa je ImpBa IOCBETH-
JIa TTaAXIBbY CPeIhOIIKOJICKOj oMitaanHu. OHa je opraHu3oBaia cBoje hemmje y
YHYTPAIITHOCTH. AJIM, OHA HUje CTBOPHJIA PEBONYIIMOHAPHU 3aHOC U TOBOJbHY
MMOKPTBOBAHOCT, IIITO jOj je OMO IHIb.

OBa reHepaliiyja HHje ycIeaa aa opraHusyje meny JleMokpaTcKy omia-
JIUHY HUTH IIUPH beH cerMeHT. OHa HUje ycIiena Ja OpraHusyje Hu CBy Oeo-
rpaacky Jdemokpatcky omianuny. OHa HHje CTBOPWIIA MOJIUTUYKU Kaaap. On
MiIaljux reHeparyja mojaBuie cy ce caMo oBe cHare: Berbko Paresuli u Binacra
CreBaHoBuh, Ka0 CIOCOOHHU 3a CaMOCTAJIaH OPTaHU3AIUjCKU U TOJHUTHYKH
pan. Ox crapujux 4iaHOBa, OJHOCHO Off came IeHepalyje — caMO OHOJIHKO
YJIaHOBA KOJUKO je Omo y M3BprmHOM ombopy 3a Bpeme okymaruje — Tormuh,
Jlazapesuh, Kpctuh, Bopuh, Jypumuh, Munyrurosuh.

Osne HeMa mpaBaama. IlocTtoju caMo jemaH o0jeKTUBaH TpeHyTak. OBa
rerepaija pahama ce y paay ox aeuembpa 1939. go okro6pa 1940, motom
Omwra y CBOM MOTIIYHOM M HE3aBHUCHOM 3aMaxy oja oktobpa 1940. mo mapra
1941 — maxJse cBera 6 mecelu pajia y MUPY Y Ip>KaBU.

ITouerkoM HOBeMOpa Mecema 1940. ompkaHa je HOBa CKYIIITHHA
CJIK-a. Ot pedepat o pany kiryba mao je cekperap Mapko Kpceruh, mo-
mTO je cKymutuHy orBopuo Annpa I[Toneru. [ToTom je 0 mOMUTHYKOM TOJIO-
JKajy y 3eMibd U cBeTy roBopuo P. Jlazapesuh. Haj3an je mata pasperHuiia
crapoj yupaeu. Kanaunammonu ogoop ¢ Kpcruhem, MunocasibeBunheM u ‘ba-
JOM TIPEUTOKHUO je Ha CKYIIITHHU 8. HOBeMOpa 3a HoBoT npencenanka CJ/IK-a
Hecumupa Tommha, crynenra npasa u3 beorpaga. OBaj je cacraBuo ympaBy
Koja je uzabpana: nornpencenuuk P. JIazapesuh, cexkperapu Unuja 3euesuh u
PanoBan CreBunh, Onarajua M. Byuxosuh, xmmwkHuuap dobOpuna bHopuh;
ynanoBu: M. Haymosuh, Anoj3 Xupm, Anekcanmap Pak, [Iparomy6 IToneTn,
Mnanen bpohuh, Bpanko Mwmuh, Jbusbana Aumpuh, Mupjana Ilerposuh,
IMerap IlllymenkoBuh, Cno6oman Hophesuh, bpanucnas Yakapesuh. [Tocne
n360pa rOBOPHO je HOBU IIPEICEIHHUK.

IMTocre Mecel TaHa paia 3aMEHBEHU Cy 300T HETOBOJbHE AKTHBHOCTH U3
cexkerapujata M. 3eueBnh n Cresunh ca E. Jypumuhem u Tatjanom Ilemer.
Bnarajuy je mpey3eo Anekcanmap Pak, wiaH ympase. Bbemy je mpugomat M.
MunytuHoBuh 3a pamHy (UHAHCHjCKY KOMHCH]Y KOja je Tpakuiaa BaHpETHE
M3BOpE HOBLA U TPebaso je 1a pacnoia)xe THM BaHPEAHUM IPHXOJIMA.

Ha npBoj cequuum Kiyba opranu3zoBaHa cy U rnmoceOHa pyKOBOJCTBA:
3a )eHCKY omyianuny — Jbubana Augpuh; nmpasanuko — Kpcruh, E. Jypummuh,
Cnoboman bophesuh, HoBax Anhenkosuh; Texunuko — Xupi, dexapu, Hay-
moBuh, Pax; memuiuncko — dparomup Ioneru, Bpohuh, Bnactumup Tomuh,
Hsan IMajuh. 3a gemerate y cpeambOIMIKOICKO] OMIAINHNA OWIIM CY IEJIeraT y
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uMme cryneHata — [. Tommwmh u Anhenkosuh. [Totom cy nzabpanu: KynTypHH
onb6op — Ionetn, Panoanosuh, Kpcruh, u mucrummmacku cyn — JoOpusoje
IIpotuh, baja, Cnoboman Ilerposuh. Jdomnuje je baja 3amemen MBaHom
IMajuhem. OBa pykoBo/CTBa Ouita cy KaTKaj, Kao y MMPBOM CITy4ajy, BUIIE paj-
HOT Hero (GopMaHOT KapaKTepa.

V neuemOpy Mecelly CTYACHTCKU IEMOKPATCKH IMMOKPET 3aI€CUO je TIPBU
OMJIAJIMHCKU TYOUTAK — YMPO j€ OMIAIUHCKH ,,cTapocta’ Jlojunn Bakuh. U3
LPHOTOPCKE MUHKUCTAPCKE MOPOIUIIE, TUX, MUPaH, O0€3 JMHAPCKOT BepOaym3-
Ma, ca HEOOMYHO JaKOM TMPABHUYKOM EPYAMIMJOM M JSIHUM PETKO BEIITHM
HOBHUHAapcKuM ItepoM, bakuh je 610 o1 OHMX HEXKHUX XyMaHUCTUYKHX TyXOBa,
yH yOelema, UBpCTHHE CTaBa, ajld M TaKTa U IeMOKpaTHYHOCTH. JlUriomMu-
pao je mpaBo. baBno ce mapTHjCKUM HOBUHAPCTBOM; OHO je jeJaH O CTBAPHUX
ypemanka Ogjexa, nopen Tpunka Kyruha n np dparomupa Mkonuha. Capa-
huBao y [emoxpaiiiy v IOTOM IIpUIIpeMao ce 3a npsu 6poj Peuu. TyGepkyno3a,
Koja ra je 0e3 mpekuaa Apikajia y MOCTeIbH, Y Yhjoj je TOIUIMHU OH paauo — 0e3
cyHIIa, 6e3 ymnulle, 6e3 Joampa ca JbyanMa, OH ca cjajeM y AyIIH, JIeTe Hapo/a,
BEroBux ocehama, uaeannsMa, Mmoyera, pago3HaIOCTH — Mao je y Aenemobap-
CKOM MpaKky Tpe[ BEIUKY 3UMY CpIICKOT Hapona u Jyrocnasuje. [Ipex rpodom
IPYTOBU Cy Ta ApKaIU Ha pyKama, IOcIeibe 300TOM peKao My je y UMe oMIla-
muHe Aanpa Ilomern. Y HOBOM mpBOoM Opojy Peuu ox 1. janyapa 1941. ompo-
ctuo ce ¢ buM /1. Tommh. Boxunap Brajuh cMaTpao je 3a moTpebHO y jemHOM
JlyTOM HEKPOJIOTY OJl ueTupHu crynia y IIpasgu na u3pasu 3aXBaJHOCTH CBOje
u JemokpaTcke crpaHke — 6oply, pagHuky, ominanuany Jojunny Bakuhy. ¥V
CTYICHTCKOM KITyOy Omia je mocebHa komeMopariija /1. Bakuhy; rosopwuo je /1.
Tommh, a Mapko Kpcruh unrao merosa asa unaHka u3 Jemoxpaiia.

Opéanuzayuja y yHympawurbociiu

Beh toxom nene 1940. rogune nokymrasao je cekpetapujat CIAK-a ma
YXBaTH Be3e ca JbyIuMa U3 YHYTpaIlmbocTH Jyrocinasuje. ¥ TOM CMHUCITY BHILE
CYy MHUINIMJaTUBY y pykaMa HMajd IEHTPU U3 YHYTPAIIHOCTH HETO JbYIU Y
CJIK, nmpe3ay3eTu caMuM paaoM y Kiryoy. Ped je BuIe o mojemuHIMMA, KOJU CE
y TOM TPEHYTKY jeJTHE CIIOHTAHE U IEMOKPATCKE PEeaKIfje MPOTUB OMJIATUHCKE
KOMYHHUCTUYKE aKTHBHOCTH, jaBJbajy IeMOKpaTckoM IieHTpy oko CJIK.

Hajjaun meMOKpaTCKu OMJIAAMHCKH [IEHTPU Y YHYTPAIIBbOCTH OUITH Cy
y Maxkenonuju — Ipuen; y Ucrounoj Cpobuju — IMupot n Hum; y 3amagHoj
Cp6uju — Yauak. Bojsoauna, bocHa u Xepuerosuna u Llpua 'opa He Mory ce
MHOT'O MOXBAJMTH HAIlUM opraHu3aidjama. ¥ [IpuspeHy je Boauo jenHy Be-
JIUKY CPEIEbOINKOJICKY opraHuzanujy oorocmoB Il rogumae Patko PamuGpa-
toBuh. Jlobap opranuzatop, 1o0ap TeaTpajlHU TOBOPHUK, 100ap cHabOaeBad
MponaraHAHUM MaTEPHjaIOM U YIIyTCTBUMA U AUPEKTHBaMa, OH j& YMeO y JIHC-
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UUIUTMHA, paxy U O0pOEHOCTH a JAPKHU jelaH IMUPOK U jaK WHTEIICKTYaTHH
kpyr. Ta npuUBpKEHOCT M OJAHOCT HIIUIA je YaK JOTIIE Aa je Ta OpraHu3aluja,
JjenuHa Mocie YayaHcke, cnana matepujainny nomoh CJIK-y. [ToTtkaszau of jbo-
trheBana y camoj IIpuspenckoj 6orociosuju, Paqubparosuh je kpajem 1940.
uckspydeH u3 Ilpuspercke GOTOCIOBHjE, Ia je HHTEPBEHIHNjOM J[eMOKpaTCcKe
crpanke (Boxumapa Briajuha) mpomyxuo mikonoBamwe y CapajeBy. ITopen
IIpuspena Ha KocoBy, y MakeaoHHU]H je TIOYEIIO MPEKO JOII jeAHOT He IPEBUIIIE
noysgaHor cryaenta EkoHoMcko-koMmeprujanHe mkode, JKukuha, na ce pagu
y OMIIATUHCKOM LEHTPY ¥ CKOIUBY.

V 3anmannoj Cpbuju Hajjaun neHtap 6mo je y Hauky. Ty je 6uio, kao u
y TTpuspeHy, HEKOJIMKO IeceTHHA npunaanuka Yauancke rumuasuje. CHabie-
BEH MaTepHjaioM W ymyTcTBuMa, Yauak je TpeOajio Ja MOCTaHE jaK U3BOP
pyactBa. Y Yauak je 6uo ciaT jemaH o Boha IEMOKPATCKOT OMITATHHCKOT
nokpera M. Kpcruh. To je 6mo jomr y ¢pebpyapy 1940. On Taga ma mo xpaja
oBe roanHe Yavak je OMO jako OMIIQJMHCKO yropuiinrte. [ J1aBHE CHare y ToMm
kpajy Owmu cy: Mnagen bpohuh, Tymosuh, Hemmh, ITantenuh, Jlazapjan,
Maxcumosuh, IluGamuh. [Mopen Yauka mokymamu cy na pame y [yum —
Bpohuh, y Yxuny rumuaasucra 6eorpancku Joopuiao boda Tamuh, y uajerns-
cKoM cpe3y 6orocnoB Pamgubpartosuh us Ipuspena, omnocuo u3 Capajesa. Y
Kparyjesity, BasbeBy Hemo3HaTa HaM JaHAC UMCHA.

V Bepany y LpHoj ['opu jaBuo ce jemaH CyaCcKU MPUITPABHUK YHjEr CE
HMEHa He Mo)keMo ceTUTH. Y BocHu ce jaBuo npen kpaj 1940. jeman MycnuMaH-
CKO-CPIICKA OMJIAJIMHCKH IIeHTap Koju je capahuBao y nmucty CapajeBa /[e-
MOKpaiiuja i KOjH je oIpiKaBao Be3e ca JIeMOKpaTCKOM CTPaHKOM a HUje CTH-
rao Ja yxBaTH Be3e ca OeorpaackoM JleMOKpaTCKOM OMIIaIHOM.

MHoro usriena 3a pan 6umio je y Cyboruru Ha ITpaBHOM (dakynrery,
r7e je oMiIaguHa Ouila HampeaHa a HEKOMyHUCTHYKa. Mmak, HUje ce yXBaTuiia
HHUKAKBa IIO3UTHUBHA BE3a.

V mopasckoj Cpouju murni. umk. Muxamino HenerbkoBuh moxymraBao
j€ ¥ IoJIa3|uiIo MY je JOCTa 3a PyKOM JAa opranusyje omnaauny y [Mapahuny. ¥V
Humy je 6uo pykoBomuian Muman CrermdeBuh, KoMe je HApOUYUTO 32 BpeMe
okynanuje omorao Ilpenpar Y. [Iynuh. Hocra jaku neHTpu y Kmaxkesiy,
3ajeuapy, KydyeBy He Mmory gaHac fma 3abenexe 3anamheHa UMeHa PyKOBOIHIIA-
na Hemoxpartcke ommanuse. [Tuport je 6no Hajjaun 1eMOKPATCKH OMIIaMHCKH
ueHTap. PykoBomuonu cy omnu: JKuka Munenkosuh, Cresunh, Iaxuh, ITpe-
npar u Cinobogan Llyauh. ¥V ITupoTy cMo UMamd U MECHY CTYICHTCKY OpraHu-
3anujy Ha 4eny ca MmurenkoBuhem u3 beme Ilamanke. Y cpeamoj MIKOIH
ncrakao ce pagoM IIpeapar Y. [lynuh.
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Peu

OnemoryhaBame 011 cTpaHe IIEH30pCKe MOJIUIIN]jE, TEXHUYKA U CTUJICKA
cmaba obpana, cmabe ¢uHaHCHje M HeJOCTaTak HemocpeaHux Beza ca JC —
OHeMOT'YhIJIN Cy peIOBHO U3NaXewme Jemokpaifia, YMjH je TOCIeambu 6. 6poj
m3uiao y jyny 1940. romune. V jecen 1940. jeman xpyr CJIK-a cacrasibeH on
Haymosuha, 3eueBuha, Pamesuha, Bopuha, Jypummha, Jlazapesuha, Kpcru-
ha, Tommha, cpenmomxkoaa CTpamakoBuha, MOKYIIABAO je Ja OKYIIH jeaaH
KPYT MJIQINX MHTEIIEKTyanana Koju Ou pajo Ha MPUXBATIbUBO] IMHUJU PaIUIH
Ha CTBapamy JeIHOT OJMEPEHOT ajli He-MapTHjcKOor Yacomuca. Ty rpymy ca-
gumasaiu ¢y np Boja I'pon, np Cnobonan Boxunh, Muogpar Mapkosuh, ap
Hparamm Jenkosuh, np [une ['panumup LBerkosuh. Op 1iesior oBor apyInTaa
y OCHHBAYKOM 0100py octainu cy camo I'pon u L{BerkoBuh. CBu 0BM MHTETICK-
TyaJIy OKJIEBAIU Cy Aa y OP30M POKY M3HDy ca 00jaBIbUBamEM YACOIUCA, AJIH
3axBasbyjyhu maumjatuen CJIK gacomuc ce mmojaBmo, kao u JJemMoxkpaifl — ro-
IUHY naHa panuje — 1. janyapa 1941. rogune. Yacomnwmc ce 38ao Pey — ucT 3a
colMjajHa, MTONUTHIKA U KYATypHA nuTama. M3masno je ceakux 20 mana Ha 32
crpanune 1/8 dopmara. IlojaBuiio ce cBera 4 6poja. Ypehusauku ombop cy
caunmaBanu: aAp Bojucmas 'pon, Mapko Kpcruh u Pomomy6 Jlazapesuh.
Texunuku ypehuBauku ombop cy BOAWIM CTyIeHTH TexHuke HaymoBuh u
3euesuhi. Yacomuc je HOCHO y CEHIIU KUIT aMepHUKe CJI000/1e U CKUIUpaHa CJI0-
Ba Peyu. AIMUHHUCTpAIIU]y je BOAUO kKao U 'y [emokpaitiy — Berbko Pamesuh.
Hajcrapuju capamgnuk 6uo je XKuojun bamyryuh, morom mialu Yex Jau
Buzek, Hajzag Cnoboman ‘bokuh, Bojucmas I'pom, I'pagmmup I{BeTkoBuh,
Kpctuh, bopuh, dymko bBouosuh, Tomwuh, Jbumana Amnmpuh, 3eueBuh,
Mupjana Ilerposuh, Tatjana Ilenemr, Besbko Pamesuh, CaBa bocuuh. Jlucr
j€ BOAMO TOJEMHUKY ca yacomnucoM JKueoiti u pag Muxauna Apcuha u Ilpasnom
mucau moBoaoM nmedeructuykor Hammca npodecopa Kusojuna Ilepuha. Ce-
JhbA4KO KOJIO HAIUIO jeé TOCTONPUMCTBO y pemoBuMa Pewu. Haj3an, Haj3Ha-
yajHUju je yBoaHuk Pogosby6a Jlazapesuha y 4. 6pojy Peuu moBomom morahaja
y Mmapty 1941. Haxasocr, mocie 1. MapTa HHje ce ITojaBHo HUjemaH O0poj Peuu.

Hdpxame NOTUIMje Y TO BpeMe MpeMa OBOM BpJIO 00a3puBOM IONyva-
comnucy 6mno je HeoOjammuBo. C jeqHe cTpaHe, HUje OMIO TO3BOJBEHO Ja Ce
HAauYWHU HUjeJaH IOKPEeT peYr HU MUCIU IPOTUB HanucTruke Hemauke; anu je
HeH3ypa OWiia joIl OMITpHUja y IP)Kamky Yacoluca MpeMa COBJeTCKO-HEMaYKOM
maxty 1939, mpema CCCP-y, BeroBoj yHyTpallbo] WIH CIIOJBHOj MOTUTHIIH.
Hajoouunuje nudpe n3 Cebauxoé koaa NeH3ypa HAje nomyiTaia na yhy y Peu.
VY debpyapy 1940. y muct Huje Morao yhu jemaH o peTKUX IOJIEMHUYKHUX eceja
Hecumupa Tommha o ,,CosjerckoM denepamusmy’ . Y ucro speme Ioauitiuka
U CBH IPYTH JTUCTOBU JOHOCHUIIH CY Ayre HaBOJE MPOGECHOHATHIX COBJETCKUX
areHara, Kao 1ro je 6ro demop MaxuH.
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Hsbopu 27. janyapa 1941.

N360pu Ha daxynreruma y beorpaay 3a IlotnopHo yapyxeme Haja-
BJbeHHU cy Beh y okToOpy 1940. 3a mMecerr merembap UCTe TOIUHE.

[MotnopHo yapyxeme je OWIo yapykeme Koje je IpPUMalIo HOBAIl O]l
CTYAEHTCKE YIICHUHE U pacliojaraio BaHpeIHUM noMohnMa u rmosajMuiama
3a CHpOMAIIIHE U 33 U3JIpXKaBambe CTyaeHaTa. [Ipeko oBOT yapyKema BPIIHO Ce
HEBepOBaTaH YTHUIA] HA CTYIAEHTCKY Macy. Ilopen crpyunux yapyxkema, [1oT-
MIOPHO YAPYKEHE je OMIIO UCTO TAKO jeHa BPCTA MPEACTaBHUYKOT yIPYKeHa.
KynrypHa u cioptcka yapykema HUCY Onia 3aHnMIbuBa. [lomuTndke opraHu-
3anuje cy ¢popmaaHo Ouile u3ysere ca YHuBep3uTeTa. Panuje, mpe 6. jaHyapa
1929. mocrojano je IMpeacTaBHHUYKO OINIMTE CTYACHTCKO YyIpykeme ,IloOpa-
TUMCTBO  KOj€ je Ip)KaBHUM yJAapoM 6. jaHyapa YKHUHYTO. Y TOM YIPYXKEHY
OWIO je MPOMOPIMOHAIIHOT CUCTEMa M TajHOT Tiacama. Caja je oBaj cucTeM
3aApkaH caMo 3a IloTmopHo yapyxeme. MellyTum, y CTpYyYHUM ITPEACTaBHU-
YKUM W PaJlHUM CTYIEHTCKUM YyIPYXKEHUMa OCTAJIO je jaBHO IMPAaBO TIJlaca W
CHICTEM MajopHuTeTa.

IIpenpuhenu n3dopu 3a neremodap mMecerr 1940. ommokeHu ¢y 300T BaH-
PEIHUX U3rpena Koje Cy h3as3Baiiu JbOTUNEBIM, BEPOBATHO 3ajEIHO Ca MOJIUIH-
jom Ha TexuuukoM dakynrery. Jboruhesiu cy ynumm ca opyxjem Ha paxkyiaTer,
TYKJIM KOMYHHCTE KOjU Cy Oekaiid Ha BpaTa (aKkyjiaTeTa, IIe UX je ueKasia IoJIu-
uMja u xamncwia. Jbotuhesuu, 3Hajyhu 3a npensubene mzbope, Hemohnu ma
HCTYIIC Ha BUMa U T00Hjy OMTKY, PELIMIM Cy Ce HAa CHUCTEM 3aIlIallliBamba M
cTBapama ckangana. Ilocie oBor mokymaja ,,mpogopa’ jboTuheBana Ha ¢a-
KYJITET, TEPOP KOMYHMCTA IIOCTAO je jaud, TaKO Oa JAEMOKPATCKO HCTHIAILE
JIMCTE HUje DOILILIO0 y 3rogaH yac. Kao IITo MocToje U APYTH pas3Io3u.

[Ipunpemaise n3bopa Ha (HaKyATETY IPOLLIO je Y BP0 I'PO3HUYABO] U
HepBO3HO] aruTanujun. KoMyHHCTe je M3HEHAIUIA 10jaBa IEMOKPATCKUX I'PY-
ma. 3aucTa, y OHUM YaCOBHMMa OMIITUX VIbY/bKHBAlba Y TEIIKMM TalacuMa CO-
BjeToduiIcTBa TpeOasio je uMaTu rpaljaHcke XpaOpPOCTU M UCTYIIUTH U OUTH
YHCTE CaBECTU Yy MOTJCOy LUbEBA W METOAA paJa Ha YHHBCP3UTCTY, I1a Ce
CYIIPOTCTABUTH KOMYHHMCTUYKO] ,,CTPAXOBIA1 Ha YHUBEP3UTETY.

YHUBEP3UTET je Y TOKY peKTOpOBama peTko nobpor Jparocimasa Joa-
HoBuha Ouo y Biactu komyHucra. HoBu pektop urx. Munuh apxkao ce caBe-
CHHje M 00jeKTUBHHM]e, alli HeMajyhu moTmopy npodecopa HHje UMao CHare 1aa
UCTyIHU, Beh je BUIlE padyyHAO Ha BpeMme Koje he y3 Hallly akiujy caBliaJaTh
KOMYHICTE U HaTepaTH UX Ha paj U oOjekTuBHOCT. CacTaHIM, KOje CMO Taja
nManu ¢ pekropoM MurmheMm, 3aI0BOJBMIIM Cy TOTITYHO Hamny rpymy. OH je
Ouo cripeMaH y rpaHulaMa MoryhHocTu 1a HaM onmax usube y cycperT. Jdexan
TexHuugkor ¢akynrera Ap’kao ce MHAOJICHTHO, a AekaH nmpaBHor bophe Tacuh
Ouo je 6e3 ’KuBala U OIJTyYHOCTH.
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Cacranak, koju ¢y umaju Hocunail iucre [IpaBHor ¢akynrera Mapko
Kpcruh, npeacraBauk y I'maBHOM OupaukoM oxbopy Pomorpy6 Jlazapesuh u
npeacraBuuk CIAK-a . Tomwuh, ¢ mpodecopom b. Tacuhem, J. Bophesuhem,
M. Pamojkosuhem jomr y merieMOpy Mecelly, HUje TOHEO HUKAKBO MTOOOJbINAKE
cutyanuje. JIeMOKpaTCKu MpeICTABHULIU Cy TPaXuiu fa ce omoryhu ciobo-
HO TIOJINTHUYKO aruToBamke W cIo0omaH pam Ha dakynrery. Tpebdano je ,,3a-
OpaHuTH CTyAEHTUMa ca Apyrux Qakynarera ga gonasze Ha Ilpasau. Komy-
HUCTH Cy TaJa MOOWIHCAIM Ha CBUM (aKylTeThMa, IJie Ce HUCY IOjaBHIIe
OTIO3UITMOHE JEMOKpATCKe JIUCTE, CBOje JbYACTBO U ciianu Ha [IpaBau u Tex-
HUukd (pakynreT. [loToM Ta orpoMHa Maca y AaTUM YacOBMMa HHje JaBaia
HHUKOME Ja Johe J0 peuu, U MpeTuia je aTuHaMa U cMphy.

Mehytum, apkame, 9eCcTO IMyTa M MOIYCTJBHBO, HaIlle JTeMOKPATCKe
ONO3WIINje HUje MajJ0 MOTYhHOCTH HU Yy jeMHOM dYacy ma gohe mo Gpu3nukor
cykoba. Omnosuiigja je aeoBaja IMojiako, 0e3 )KeCTOKUX FOBOpa U HalleTama,
BHUIIIE PA3rOBOPUMA M JIELUMA, IMCAHUM aKaIeMCKUM PEYHUKOM, YIIOPHO Ha-
cTymnana 6e3 pa3BHjamba MOIUTUYKKX Te3a. OBa Cy ce KpeTarma pa3Bujalia 0KO
cremeher ocHOBA: €10001a HAyKe je ayTOHOMHU]ja HAyYHUX HHCTUTYLHja. OCHOB
T€ ayTOHOMHJE je y3ajaMHO IIOIITOBAbE¢ HEHHX IIpaBa O CTPaHE CIOJbHUX
CHlla — BIACTH, U OJ YHYTpAIlbUX CHara — cryaeHata. AyToHoMujy he cpy-
IIUTH TOJIMLIK]a, KOja JKEJIM [1a BlIala Ha YHUBEP3UTETY, UCTO OHAKO KAO IITO
KoMyHHCTH Beh Biagajy Ha YHUBEP3UTETY.

Ja pexkuM BHIU Yy YHUBEP3UTETCKOM IMOJIMTHUYKOM Ty IUIYPaJIUCTHU-
YKO JeJJMHCTBO CTYJCHTCKUX CHATra, KOje Cy M3pakeHe CI000IHOM BOJBOM CTY-
JeHATa, OH He OM MMao XpabpOoCTH HU J1a MOKYyIIaBa Aa ce yBy4e Ha YHHUBeEp-
suteT. Mehytum, kan Buau auktaTypy KoMyHHCTHUYKE MapTuje, pexuM je
ClipeMaH Aa paJu Ha TOME [1a OBY IUKTATypy 3aMeHH cBojoM. Hepenu Ha YHU-
BEp3UTETY Cy mocieauna MelycobHe HeneranHe 60pOe 3a MOTIYHY MPEBIACT
JIBejy TOTAIMTAPHUX EKCTPEMHMX I'PYIa, 3a BIAJABHHY TOTAJHOT ,,Tepopa’ y
oBOj mkonw, Oyayhu ga 3a cebe HeMajy HUKAKBUX MOTYhHOCTH Ja pane y
caMoM Hapony. Jdpyru pasmor 6uo je y oBome: JleMOKpaTcKa OIO3UIHja je
cMaTpala J1a MOJIUTHYKH JKHBOT Ha YHHUBEpP3UTETYy Tpeba ma Oyne ciobomaH.
Ha oBo nucy mpucrajanu uu ,,CIOBEHCKH jyr y pexuju Biaaae JP3, HU JboTH-
heBiy, HU KOMYHUCTH; OBU TOCJICIbU TPAKUIN CY 1a YHHUBEP3UTETOM yIIpa-
BIbAjy a priori Kao ,,HApOJHO  WIIM ,,COLUMJATHO  CTYAEHTCTBO. AIIU, U MOPE.
CIIOOOMHOT MOJUTUYKOT JKUBOTA Ha YHUBEP3UTETY, IEMOKPATH CYy CMaTpalH
na YHuBep3uTeT He Tpeba na Oyme OajdkaHCKAa HapogHA CKYMIITHHA, Ja Ce
youcTBa 1 Ipebujama cadyBajy 3a HapoJHe 300pOoBe, a HE 3a IMIKOJICKE KIYITe U
KaTezpe...

Jboruheriu nocne u3zdopa Ha TexHUIKOM haKyITeTy HUCY HU TTOMHU-
UBAJTH Ha JaBHO MOJUTHUYKO UCTyname. McTo ce memraBajo M ca BIaAWHUM
,,CIIOBEHCKUM jyroM~ KOju je (haKTHYKHM HecTajao. AU Cy ce TPYAWIU 1a He-
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KOJIUIIUHY CBOJUX JbYJIU TPaAjHO MOHY/IE OMO3UIIMOHUM JIucTaMa. Tako ce jenHa
rpymna Hyawia Ha MeaumuHCKoM GakyiaTeTy, koja je ombujena. Ha Texuunakom
M3TJIea Ja Cy YCIe BbUXOBH CUMITATU3EePU Ha HAIO] JTJUCTU — HA JIUCTH Bepe
ITonern. Ha IlpaBHOM Ccy MHOTH OIOHjeHH, all Cy Ce yOalmjia IBOjUIIA.
JemHOT Cy OTKPWIN KOMYHUCTH U TUME JOCTA HAIIKOIWIA HaMa; a JPyror cy
OTKPHIIM CaMH AeMOKpaTH y gorahajuma 27. mapra. To cy Oumna gBojuna, jeman
u3 IIpokymsba, a aApyru u3 Kpymresra. Mucnum ga je 6mia ped 0 HEKOM CTy-
neHty npasa [lomosuhy.

Hpxame JleMokpaTcke cTpaHke OWIIO je BPIIO 3aHUMJBbHBO. M300puMma
je 6mo ycxuhen jemuHo nipujatelb cryaeHaTta boxumap Bmajuh, agBokat. OH je
CMaTpao BEJTMKOM CHArOM, IOJIETOM U XpabpocTu — Hatn uctyn! Ocranu, BUlle
WM Matbe MpHUjaTeJbl Y CTPAHIU BUACIH CYy Y TOME jelaH BEIMKH HEOMOPTY-
HU3aM U HEMOJUTHUYHOCT. Y OHO BpEME BEITMKOT KOMYHHCTUYKOT U COBjeTO-
¢duckor tanaca 6mo je cMeno u3uhu Ha U300pe MPOTUB KOMYHUCTA. AJIH TO
je ouna jequHa MoryhHOCT Aa ce agupMuIle JeMOKpaTCKa Ipyma Kao COJUIHA,
0o0jekTHBHA W THOepaiaHa, 030UJbHA CTYACHTCKA cHara. M cMO UMaJIi WK Ja
OyaeMo KOMYHFHCTH, WIH, J]a Ca CBOjOM aIllCTUHEHIIH]jOM OyIeMO OJIMKH JbOTH-
heBupMa, KojuMa cMO OMIIM aJbe CAMHMM MCTYIIOM M Ha Taj HauuH capaljuBanu
ca KOMYHUCTHMa Ha jeHOM TEpeHy Kao IITO Cy U300pH, KOjH Cy 3a ,,peBOIIY-
LIMOHApHE  CHAre OMJIM W CYBHMIIIE ,,rpahaHcKu .

KoMyHHCTHYKO Apkarmbe OWIIO je 3aHUMJBUBO. YIIPAaBO, HAJIIpEe Cy He-
CXBaTJBMBO MPHUXBATIIIN J]a HEKO CME YOIIIITE /Ia Ce IMOjaBu Ha n3bopuMa Kao
noce6Ha cHara. [ToToM cy omTpo pearoBaiu. 3aTo CMO CKYILUbambhe MOTITHCA 32
JIUCTE Ka0 Tpearave W KaHaugate 3a meierate y [loTmopHOM yapykemy,
KOje ce OGHpato Mo MPUHIIHITY TAJHOT Tlacamka U MPOIOPIUOHAITHOT CUCTEMA —
Bpuman y kKaganu ,,Illymenxosuh” (mpeko myra dakynrera), Kako 01 ce n3be-
I KOMYHUCTHYKH TIPUTHCIK WK u3rpean. HuemMo cMenn na cKyImbamo MmoT-
nuce Ha camoM dakyateTy. [llymenkoBuha xadana y byneBapy kpaba Alek-
caHnpa npunanana je Mapky lllymenkosuhy, wrany I'maBHor ombopa Jlemo-
KpaTCKe CTPaHKe.

Kana cy nucre cacraBibene Ha [IpaBHOM n TeXHUYKOM, MOKYIIAIIH CY
Ha CBEe HAYMHE J]a UM OCIIOpE BPETHOCT, jep Cy MMalie Heke GopMalHe Helo-
cratke. Yak cy mpoHanuu u gancudukare, KOjuMa CMO MU MOJIETIIN ¢ 003H-
POM Ha clTyuyaj OHe IBOjHIle JboTulieBana. bupauku on6op HUje T03BOJbABAO /1A
ce onmbujy mucre. Ilpodecopu, m3yses ap M. Baproma u mpodecopa ap
Jocudosuha, apxanu cy ce 6;1arOHAKIIOHO MPEeMa HAIIO] OMO3UIIMOHO] JICTH.
Texuuuko-npaBuu oxdop ca Pamosanosuhiewm, Jlazapesuhem u Haymosuhem
HAYMHUO j¢ HU3 TEXHUUYKHX Tpelllaka MPUINKOM cacTaBbama Jimcta. Ilocre
OBHX IIOTpelllaka Haje3la KOMYHHCTA je Ouia Ipejaka U Bpio omrpa. CBaku
pasroBop Ha dakynTeTy O6mo je oHemoryheH. O jaBHHUM TOBOpHUMAa HU PEUH.
Exuna pykoBoamnana Ha TexHHMUYKkoM Ouiia je MOTIyHO ciaba 3a MOJIMTHKY.
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T'oBopwuo je camo jemqHOM jedaH oj Hamux kaHguaata, Pax. Ha IlpasHoMm je
rosopuo Jypumwmh, mokymapao jeJHOM MpHIMKOM Hocuial jaucre Kpceruh,
anu je OMo CKMHYT ¢ roBOpHHIlEe. MehyTuMm, MecTo mera mokymanmm ¢y aa ro-
Bope bophe Pagosanosuh nu Usanka TynamanuH. KOMyHHUCTH Cy BX CBYKIIH
ca TOBOpHHUIIE Tako omTpo nma ce MBanka TynmamaHwH, U TIOpen CBE CBOje
030MJBHOCTH, MOpaJla PElIMTH Ha Tydy U ,yjemame . (KeHa je Omma mnaue
npeaceHruIa Y IpyKema CTyIeHaTa IpaBHUKa y 1o0a YjeaumeHe CTyIeHTCKE
OMJIaIIHE. )

MebhyTuMm, Hamra TJIaBHA | jeauHAa oOeIa, U Kao CHare — TO je YOITIITe
rmojaBa cama Ha m30opuMma 27. jaHyapa Ha beorpaackoMm yHuBep3uTery. JlBa
Mecella Ipe ApXKaBHOT yaapa M ABa M IO Mecelia Ipe nponactu Jyrociasuje!
H360pu cy ox meteM6pa mociie u3rpeaa Ha TexHuakom (hakynTeTy Ouau oaj1o-
skeHu 3a janyap. [Ipen came uzbope, momTo je oHeMoryheHo ooujame AeMo-
KpaTCKe JINCTE, KOMYHHUCTH Cy C€ IIOTOM APKaJU MOTIYHO CMUPEHO M KOJIETH-
JaltHo, jep Cy ce Owmmm 3a0pUHYIHN TPEHYTHO 3a CBOjE MO3HITH]C.

PykoBoamoru nemokparte Ha MeauImmHCKOM (PaKyITeTy Cy, HOIITO CY
IMajuh, B. Tommh, Jbybuua baja u npyru mnpeko Tpu Hedeibe Oe3yCIEIIHO
MOKYyIIABadu Aa oOpasyjy JUCTy, OIycTalu Haj3ad ox Tora. Ilokymiaj ga ce
jaBu IeMoKpaTcka omnosunuja Ha [lossonpuBpeaHomM dakynrery, rae je HeKa
O6uo arrconmBeHT AHTa AHTHh, Hamr pyKOBOAWIIAIl, HHje YCIIEO jep Cy HaIlu
JbyAH OWIIM TIOTITYHO clTabu M KyKaBUIIe, a APYTHU Ie0 HAINX, oreT u3 Mcrodne
u Jyxxae CpOuje, U3 KyKaBUYKOT OMOPTYHU3MA MPUOIIKAO ¢€ KOMYHHUCTHUMA.
®duno3odcku pakynret Huje Morao gohu y 063up. XKencku pykoBoauian Jbu-
JbaHa AHapuh Huje ycriena na nohe y A0up ¢ HEyTPaTHOM JKEHCKOM OMJIa -
HoM. Harn jenan mo6pu npujatess Bnagan Hequh Huje Ovo HU y KakBOj MoTyh-
HOCTH Jla pearyje MOJIMTUYIKY, Majia je aKTHBHO capahuBao y KHHKEBHO] py-
Oopur Peuu.

V camoMm ki1y0y mopef caMor opraHusaiujckor ogbopa ox Pagosano-
Buha, Jlazapesuha u HaymoBuha, 6uo je neHTpaiHa JMYHOCT HOCUIIAI] JIUCTE,
Mapko Kpcruh, rmasau aruratop Jypummuh u w3Bpcran monemudap Casa
Bocuh, naxo ¢popmanuo uuje 6mo wran CAK. Ox crpane CAK-a ogpehen je 3a
Hocuoma nucte Ha [IpaBHOM akynTeTy crymeHT nmpaBa Mapko Kpcruh, wran
CJIK-a, Ban ympage, jenaH oj ypeaHuka Peuu, jenaH of CTBapHHX Bobha cry-
JCHTCKOT JIEMOKPATCKOr MOKpeTa. MupaH, BpiIO TAKTUYaH U XJIaJHOKDPBaH,
JjedHe Jere epyauumje, Miraaa u jerna ¢urypa, Kpcrtuh npencrasiba jeqHy HOBY
MJIaJy MPUBJIAYHY MOJUTHYKY Gurypy. lberoBo ume Huje Ouo jour jako mosu-
Truko. OH je MOTao OKYIUTH HEeyTpaiHe cTylaeHTe. Huje 6Mo TOBOpHUK, HH
Bepbammcra. Ha ¢axynteTy ce mHade Huje Moriio roBoputu. lIpBa mocme
Kpcruha Ha nuctu Ouna je pykoBoanial keHcke omnaante Jburbana Auapuh.
IMpencraBHUIM JeMOKpaTCKe OMO3ULMOHe jucte y [TaBHOM oxbopy 6unu ¢y
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notnpeacenuuk CJK-a, ypemuuk Peuu P. Jlazapesuh m M. Mumoresuh,
MpeaceIHuK Kiayba cryaeHara rpaaa Ilupora.

Ha TexanukoM akynreTy cTBapu cy cTajaie rope. Jaku Jbyau cy O
murl. uik. HemesbkoBuh n Jenapu. Jeman je Ouo m3umao ca dakynrera, 1u-
IUIOMHPAO, a APYru 0e3 BoJbe J1a YUeCTBYje HA TAKO OJTOBOPHOM U HCTAKHY-
TOM MeECTy, Maja je momarao came m30ope m OO TpencTaBHUK y I1aBHOM
oupauxom oxoopy ca Mmmjom 3eueBuhem. Mnalje cHare memoxpaTcke omIia-
muHe kao HaymoBuh, bpanncnas Matujesuh, Anekcangap Pax, Anoj3 Xupn,
Bepa Ilonern Gunmu cy ucyBuIlle HETIO3HATH U Majo MOJUTHYKH OOpa30BaHM,
TaKO JIa HUCY CMENIM HH Ja Ipul)y yomre AUCKycHju 1 60pou Ha (aKkyiITeTy.
Ilema mak mcuxoJoInka cuTyalrja Ha TeXHHUkoM ¢akyaTeTy Ouna je HeoOu-
4yHO KoMIumkoBaHa. C jefiHe CTpaHe, TEXHUYAPH Cy OUIIM MO ,,[IOJMUTHYHU
y mopehemy ¢ mpaBHHIMMA; APYro, TJIABHO MOJIUTUYKO BONCTBO U aKTHUBHE
cHare Oowmie cy Ha [IpaBHOM; U Haj3ad, KpBaBu norahaju y meremOpy ca u3rpe-
muMa JpoTrheBara Ha TeXHUYKOM 3aIUIalliIi Cy MOTIYHO CTYJISHTCKY Macy.
Ha xpajy je xinyncku uzbop mao Ha Bepy IToneru, crynenTkumy TexHuke. OHa
Huje Oouna motie wian CHK-a. Taga je mocrama. buna je cectpa HekaJgalllmber
npeaceauuka CIIK-a Aunpe Ilonernja, TOKTOpaHTa Ipasa.

IIITo ce TMYe caMUX YYECHUKA Ha JIUCTH, OJHOC IIpeMa IPYTHM IOJH-
TUYKUM CHarama Ouo je crienehu. [locne mpomnactu uaeje o capaamby H3BECHUX
MamUX Irpyna, kao mro je 6uo CaBe3 CTYJCHTCKE OMJIQ/IMHE, YUJH j¢ HOCUIIAIL
6uo Tommwmh, uckycrso creueno y CAK-y, popmupaio je Munbeme ga ce He
Tpeba oOpahaTtu rpymama koje CTBapHO Kao CHare U He IOcToje. 3aTo Cy Ioje-
JUHITM U3 OBUX KPYroBa yYeCTBOBAJIM Ha JMCTaMa ajld BaH I'pyla, TaKo Ja ce
HMje MMaJIO HMKAaKBHX Temkoha. ,,COLMjanMcTHYKM ceMUHAp KOjU je rajeH
BeaukoM HeroM CJIK-a, HHje OKyIbao BuIlle o1 3—4 wiIaHa KOjU Cy CBH, Oe3
TUCKycHje, ydecTBoBaM Ha juctd Mapka Kpcruha. Om mimamux paawmkana
Owta cy cBera JBOJHIIA, KOJU CYy UCTO TAKO OWIM HA JIUCTHU. 3€MJbOPAJIHULIU CY
Heoapeheno Oumm obehamm ydenthe, amu kajg je MOUIIIO IO MOTIHCHBAhA JTU-
cTe, ogycranu cy. Ty je Ouo Texak ryourak y MBanku TynamaHuH Koja je,
MPUTUCKOM CBOT ola, Mutorra TymamaHuHa, og0uIa a YUeCTBYje Ha JTUCTH
kao 3aMeHK Mapka Kpcruha, anu je 6wra omgmyuan arutatop Ha [IpaBHOM
(dbaxynrery.

Kako croju ctBap y omHocy Ha OMiamuHCKy cekipjy Cprickor Kyi-
TypHOT Ki1y6a? OBa kirybalika rpymna Ouia je y MOryhHOCTH Ja caMa IMOJUTHE
mucty Ha TexHuukoM ¢akynreTy, a Moxkaa u Ha [IpaBHOoM U Dumo3zodckoM.
Meljytum, y kpyrosuma CJ1K-a, Hajipe ce MUCIUIIO Ja CYy OHU M CYBUIIIEC aM-
OWIIMO3HU M UCKJBbYUYMBH, 12 OU KEJIENU A3 YUECTBY]Y 3ajeIHO Ha JIUCTH ca jel-
HOM JIeMOKpaTCKOM I'pymnoM. JoliHuje, Kaa ce OHU HUCY MMOjaBUIN Ha U300pH-
Ma, MMao je Mpeyior Ja ce ¢ buMa capalyje 1 Ha ToMe ce HApOYUTO UHCUCTU-
paio y Hamioj YrpaBu. A, apryMeHTH, KOJU Cy JOIIUIA ¢a CYIIPOTHE CTpaHe,
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OwIM cy HeOBOJBHO yOeybuBU. CPIICKU KYJITYPHH KIIYO jJABHO CE Y IITAMITH U
Ha YHUBEP3UTETY KAO MOTIYHO MOBUHUCTHYKH, BEIUKOCPIICKH T4 YaK U €KC-
TPEMHUCTHYKH KIyO ca BeTUKHUM mpeTeH3ujaMa. [loHamame y cTHiIy Ha yIuIH
u Ha (axynTeTy HUje Owio akamemcko. Capaigma ca BbUMa, IMOCIe KOMYHU-
CTHYKMX OINTYKOHU JIa Cy peaKMOHAPHU U ,,JboTHheBIM , TOHEIA OU JeMOKpa-
TaMma HEKOJIMKO JOOpUX JeCeTHHA TJ1acoBa, ajid Ou Ha monuTHuukoM [IpaBHOM
(akyaTeTy Oy3ea HeKy JSCETHUHY IJ1acoBa, a MOTOM OU peaKIifja KOMYHHUCTA
Oma gu3muKa, KakBa HUje MOTJIa OMTH MpeMa HeyTpalnuMa U AeMoKpaTama,
a KakBa Ou Guia mocne ,,ormmuTer GppoHTa peakiyje . Y MOCIeNmbeM dacy, Mo
WHUIIjaTUBH cpeamoinkoia Ctpamakosuha, npeaceaauk Tomuh, y ume mu-
cre Mapka Kpcruha, 6uo je no3san y Cprcku kyatypHu kiay6. Kan cy Bumenu
Ja Cy JIEMOKPATH YCIEIU Ja MOIUTHY JIUCTY, OHIIA je OMIO KPUBO MJaguMa y
CKK m1To ce oHt He MOTy apupMucaTi. A HHUCY XTeNH paHUje Ja CTyIe y KOH-
takT ca CJIK-om. Cax xan je rmocie BeTUKUX MyKa Iieja JUCTa TOTOBa, Kaa Cy
00jaBJbeHa MIMEHA HOCHIIAIIA JIUCTE, CaJi Cy OHH JeMOKpaTaMa yIyTHIIH ,,TI03UB
Ha capajilby ¥ TO [a Ce YKIOHHM ,,Hecpricko  uMe Bepe IToneru, u aa ce 3aMeHu
BUXOBUM WiaHOM. Ha To ce HHje MOIJIO HU TEXHUYKU HU MOJIUTUYKU ITPUCTa-
tu. [Ipucrajano ce Ha To 1a mojioBuHa aenerata 6yae u3 ominaaunae CKK, nako
je To 6mio mpex came u3bope. A Ha APYro ce HUje MoTIIo. Jour je 6o mpenyior
nma ce oHu camu jaBe Ha Dmro3odckoM u aa he ux TaMo geMokparte momohu.
OHM HHUCY XTenu aa paje Ha HoBoM TepeHy. Ommanuna CKK-a je 6uma orop-
yeHa. Maja caB y YHCTO aHTUKOMYHHUCTHYKO] ICHXOJIOTHjH, HOIICH MOPO-
TUIHOM TpaauijoM Munopana Jdpamkosuha crapujer, CKK mapenmo je cBo-
JUM YJIaHOBMMA JIa HE CMejy IIacaTH 3a JeMOKpATCKe OIO3WIMOHe Jucre. To
je 6uo u3pa3 BUXOBE UILOIONIKE AHTUKOMYHUCTUYKE OUTKE...

Jeman uman CKK, Mwumko Tomoporuh, koju je 6mo Ha auctu M.
Kpcruha, 6uo je uzdauen uz CKK-a 3ato mro je yuecTBoBao y 60pOU mpoTUB
KoMyHHcTa Ha BeorpaackoM yHHBEp3UTETy — TO je Ouja cTBapHOCT rpaljaH-
CKHUX NICAJTIMCTUYKHUX HalMOHAJIN3aMa U KOH3€pBaTI/IBI/I3aMa!

Cxympame MOTIHCHUKA JIUcTe Huje Omino mako. IIpBo Opoj mwymu, a
IIOTOM aTMoc(epa 1a ce MOTIHCH HICY MOTIHN CKYIUbAaTH Ha (akynTeTy W Ha
ciobonn, Beh y xapann Anexcannpose yinuite. Tpebalto je CKynmuTH Ha IpUMep
Ha [IpaBHOM dakynteTy — umena 75 nmenerara, 35 3ameHuka, 40 npemiaraya,
10 mpencraBHUKa y OMpaykuM ogdbopuma, yKymHo 155 cTyneHara.

Ha ITpasHoMm ¢akynrety cy Ouau y caMuM Oupaykum ogdoopuma AHapa
ITonern u Iletap hupkosuh, npeu HeaktuBaM wiad C/K-a, a npyru npujatessb
BohcrBa C/IK-a. [Tokazamu cy ce umak, obojuria, 1oopo Ha n3dbopuma, jep cy
oHeMoryhumu pasHe dancudukaTe cCupeMbeHe ca KOMyHUCTHYKE CTpaHe.

CpennHOM jaHyapa oJp)kaHa je KoH(pepeHIja AeyleraTa KaHIuaaTa Ha
IIpaBauoMm u TexumukoMm ¢akynrery. IlpeaceqaBao je Mapko Kpceruh, cexpe-
Tap je 6uo Mnuja 3eyeBuh. I'oBopun cy HajIipe IpeaICTaABHUIIN PYKOBOICTBA,
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oaHocHO Hocuonu Jicte M. Kpceruha, morom Bpito jorre Bepa [Monetn. Y ume
PYKOBOJCTBA cTyAeHaTa MemuIMHCKOT (hakynTeTa u3jaBy je gao Brmactumup
Touwuh. T'oBopunu ¢y norom Mupjana Ilerposuli, Esrenuje Jypummuh, Anojs
Xupmr, Pak. Jecumup Tommuh je 3aBpmmo KOH(pEPEHIN]y jeIHUM ITOJCTHHM
TOBOPOM.

Ha cam gan u3bopa, nopen camor IlpaBHor dakynrera, Halia ce jea-
Ha opraHusanujcka rpymna JleMokpaTcke CTpaHKe Ha uelly ca BeJIMKHM OMJia-
TUHCKMM TipujaTtesbeM Bojom CokoBuheM, koja je Tpebajo y cirydajy u3rpena
Jla MHTEPBEHHUIIIC Y KOPUCT Hallle ono3uniyje. [peacraBHULM CrielnjaIHe TOJI1-
muje Yropase rpaaa beorpana 6unu cy takolhe y 6ausunu, odekyjyhin usrpeme
KOJH ce HUCY JOTOMWIN, Ha HBUXOBO uyheme u AuBibeme. Huje mommmo HE 10
KakKBOT u3rpena. XJIaIHOKPBHOCT M TAKTUYHOCT, MA YaK U ca MOMYCT/bUBO-
iy, nobeauiu cy.

Pesynratu cy 6wnu crenehu: Ha I[lpaBHOM dakynrery mucra KOMy-
HHCTA OJHOCHO ,,JeIMHCTBEHOT CTYAEHTCKOT IMOKpeTa  Ho0mia je 355 rimacosa
u 48 generara y [loTnopHOM yapyxemy, nmucra JleMoKpaTCKe OMO3UIH]E J10-
owa je 198 rmacosa u 27 nenerara. Ha TexuuukoM axyaTeTy KOMyHUCTHYKA
nmucta qobmina je ckopo 500 rimacosa, a aucta Bepe IMomern 185 rimacoa. Ha
IIpaBHOM dakynreTy je m3nmuio Ha u3bope cBera 12% crynenara dakynrera
KOju je ToGoke 6uo caB ,,omutuuky . Ox Tora cy KOMYHHCTH Hooumu 7%
rIacoBa CTyJeHaTa, U TO ,,JeIMHCTBEHN CTYIEHTCKU MOKpeT . JleMoKpaTH cy
Jo6uIM o7 cBer cTyaeHTCTBa 5%. O OHMX, KOjHU Cy YYECTBOBAIIN Y MMOJUTHYKO)]
n300pHOj] OOPOH, IEMOKPATH Cy UMAJId Y BpeMe jeqHOT (DU3UIKOT U IICHXO-
JIOMIKOT ,,Tepopa’ NpeKo jeane Tpehune — 35,6%.

KomyHuctu ¢y Ouiau cTBapHO TydeHH. JIeMOKpaTH Cy yILIU Ha YHH-
BEP3UTET KAO aKaJeMCKU MPOTHBHUIM U JOOWIM MPaBO TOBOPA U CIOOOIY
pacmpase, Koja HHje HUKAJ MoBpelheHa amm 3axBajbyjyhu HUXOBO] IOIHUTH-
YHOCTHU, HAIIPETHOCTH M TAaKTHMYHOCTH. [[eMoKpaTu cy Ha YHUBEP3UTETY IO-
cTanu myHomnpaBHU rpahanu. be3 y30yHe menmmum cy caga JeTKE W CBOj JIUCT
Peu, u cnoboano muckytoBanu. To je OMio TakTUYKO MoBjayewme CaBesa Ko-
myHuctuake omnaauae Jyrocmasuje (CKOJ). IMocme Hekomuko gaHa ox u360-
pa, IeMoKpaTe cy TOOHIIM IMO3UB J1a ¢ BpaTe Kao MmyHompaBHa rpyna y YCO
(VjemumeHy CTyIEHTCKY OMJIAIUHY), KOja je joIl yBeK (popMalHO MocTojaa.
Hemoxpatu ¢y ombuiu, jep cy cMatpanu ga ¥YCO He mocroju. O HeKadallbe
Malle TpyIie, Moclie TOAUHY TaHa KOMYHUCTH MTPU3HA]y JeMOKpaTe Kao TPYyIy H
MOIITYjY BbUXOBO MPABO TOBOPA M pajia.

IToGema nemoxpaTta 6mIa je ckopo MmoTiyHa. KoMyHHCTH Cy HITak ycIre-
1 aa caboTupajy Aa y JHEBHO] IITAMIH U3ul)y pesynratu uzbopa. ¥V jeqHom
pPeaKIMOHAPHOM PEXUMY KOMYHHUCTH Cy yCIieBalIM Aa nHpopMaluje He n3uby
Ha BHUjeno!
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Horahaju, koju cy gonasunu y ¢edbpyapy u mapty 1941. onemoryhumu
Cy Ia ce YBUIH BeNMMKa mobema Ha U300pruMa U BUXOB 3HA4aj, Kao MTo fie T
morahaju oHemoryhiuTH ga ce yoIIlTe OEMOKpPATCKA IpyIla pa3BUja Y MHPY H
coboau, rpyma Koja ce Tek Ouia poauna.

Hozahaju y mapiay 1941.

Horabhaju y ¢pedbpyapy 1941. rogune cy npenanenu xxusiie. Hemauka je
yiuuia y byrapcky u cturiia Ha Tpuky rpaHully. ['pom cy ce ycnemHo TyKIH
npotuB Utanujana. Typcka je hyrana. Pycu cy mokymanu ga npoapy nomohy
TamoIIke Biactu — y byrapcky. ¥V Byrapckoj Benuko npeupame. Colujaau-
CTHYKE, 3eMJbOPATHUUKE U AEMOKPATCKE MAPTUjCKE CHAre yCTajy MPOTUB BlIa-
najyhe monutuke u capaame ca Hemmmma, amm ce orpalyjy u ox KOMyHH-
CTHYKOT XYIIKarha U UASJHOT Tepopucarma. Exrmecka ,,xymka” Hapoze Ha He-
MauKy, HaKO 3Ha Ja Cy HAPOJM pa30pykaHU U J1a UX He MOXe moMohu.

Maia AutanTta u bankaHcku criopasyMm He roctoje. Bnangajyhu Byrapu
00jaBibyjy TpeTeH3Uje Ha nenoBe Jyrocmaeuje (Makemonuja). Jyrocmasuja y
CYMIbUBUM OJHOCHMMA ca AHIJIOAMEpUKAlUMa, Y HEU3BECHHM OJHOCHMA Ca
Hemauxom u Utanmmjom, ca CosjeTckum CaBe3oM y MOITPOHCKAM OJHOCHMA.
Cosjercka nmponaranaa nsera! Jyrociasuja, cama MU3HYTpa, Y CPIICKOXPBAT-
ckoM cyko0Oy. MadekoBa jegHocTpaHa moiautuka npema LlBerkosuhy n Kpy-
HU. Y cprickoM Hapoay, Brmama 0e3 mkakBor ayroputera. CroJbHA MTOTUTHKA
0e3 nkakBUX 3HAKOBa onapeheHocTH ca BogehuM JbyanMa IMyHUM HElOBeperha
konx Hapoma. Hapom je morao hyratm u He Tpaxkutu pauyHe o Hukome
INamuha u MutoBana MuoBanoBuha, anu He u ox LlBetkosuha u LluHnap-
-Mapxkosuha. MoHapxuja je Ouia MOTHYHO y3apMaHa Beh Ha nuramy Kon-
KopmaTta u crnopasyma llBetkoBuh—Mauek. ¥ cnospHOj monutunm [laBie je
Tpebao, Kao jelHa O] PETKUX HETIOMyJIapHUX JIMYHOCTH, A2 MOHAPXU]Y Hedu-
HUTHBHO OHeMOr'yhu y Hapomy.

CTymeHTCKH eMOKpATCKH KIyO je m3mmao y ¢ebpyapy W MOYETKOM
MapTa [1Ba IyTa Ipe]] jABHOCT — IMOTIIYHO OAMEPEHO U aKaJeMCKH. 3a OMJIa -
HY je OMO caMo jelaH MPUHIIMII CBETUa — HE3aBUCHOCT U C1000a Hapoja u
npkase. Toj momutunu Tpeba cBe moapeauTu. Tpaxe ce Jbyan HApOJHOT IO-
Bepema a ce ApkaBa Mpeko Hohm He mpokonka. IITto ce mcrymamo oBako
CTaJIOXKEHO y OBUM IIpoOIVIacMMa uMma ce 3axBaiuth Munany I'poiy u boxu-
napy Briajuhy.

ITocne myune cutyanuje y Gpedpyapy, Kaa je HAaeToCT JOCTUTIIA BPXY-
Hall, JOIUIO je JO HMHTEpBEHLHUja y MapTy Mmeceiny. Munom Tpudynosuh je
nocetno Kue3a-HamecHmka Ilasna, a I'pon Lunnap-Mapkosuha. M3pat je
nporiac Hapoay y ume Haponne panukanse, Jemokpartcke, ComujamucTHUKe
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U JyrocioBeHcKe HaIlMOHAJTHE CTpaHKe. BpllieH je mpeTpec y CTaHOBUMA U KaH-
nenapujama medoBa ONMO3UIMOHNX NapTHja. Uneja — xa medoBu napTtuja, u
by CKK, nzuly Ha yiuiy u mo30By Hapo.I Ha JEMOHCTpalije — HHje yCIIena.
Tpaxuio ce jeAHO U OCHOBHO: J1a ce He TpHCTYNH TPojHOM MAKTy, Ka0 YCIOB
Jla ce cauyBa HE3aBHUCHOCT JpkaBe, c1000/1a Halije 1 HeyTpaaHocT. Mapra 20.
MMOAHETN cy MeMopaHAyM HamecHuInMa: CTYOEHTCKH KIyOOBH JEeMOKpaTa,
pamukaia, conmjanucTa u JyrocaoBeHCKe HAlIMOHATTHE CTpaHKe. 3eMJbOpaIHU-
LU Cy Y TIOCIIEAH-EM Yacy OAyCTaIu, Majia Cy y Hadelry OMIH MOTIIYHO OTOPYEHU
HenpujaTesbu TpojHor makTa. MeMopaHIyM Cy HOCHIIH Of IEMOKpaTa U y UMe
commjanucta J1. Tomuh u PagoBan CreBunh, npenceTHUK HAIIMOHAIUCTHYKOT
kiry0a Pagosuh (morunyo y 6opou nmpotus naprusana y Llpuoj Topu) u npen-
CeTHUK CTyIEHTCKOT Kiayba pamukana PamoBanoBumh. HamecHux Ilamne Huje
Hac, pa3yMJbHUBO, XT€O NMPUMUTH, HI MHHHUCTAp IBOpa KOME CMO MU JKEIIEIH
JIMYHO Ja TIpeJaMO MEMOPAaHIYyM U JaMO OO0jallliberhe U MOCTABUMO IMHTAhA.
IMpumuo Hac je med kabuHera MUHUCTPA ABOPA, MPUMUO MEMOPAHIYM, Tpa-
KHIO [Ia ce TOTIHIIEMO Ha MEMOPAHIYMY, IITO MU HUCMO YYHHIIIN HU TIpe HA
morHuje. IToroM cMo Mu manu objammbera HamreM ctaBy. Llled xabuneTa je
Jao onbpaHy, OpaHuo maTpuotuzaM HamecHuITBa, Hamao YapyxXeHy OMo3H-
[Mjy ONTYXYyjyhu je ma Keau y TEIIKMM JaHuMa IO 3eMJby Ja jOoj HaMeTHe
Biact. OBaj MEMOpPaHAYM HHje U3UIIA0 TP jaBHOCT.

CBakor TpeHyTKa OWIO je peun 0 ToMe J1a ce u3uhe mpen jaBHOCT U Ja
Ce Ha YCTaHWYKY HAYWH oa0uje capaama ca Hemaukom y cmuciy TpojHor nmak-
Ta. I'pahancka maca je Ouya Oe3 opranuzaliyje, a ojJuTUKa BohcTBa HUje UMa-
nma MoryhHOCTH; TIpoJieTapHjaT je OMOo jeAHa OYHWTIIeHA MarbHHA; CeJhaIlTBO,
HenpocBeheHO U HEOPTaHU30BAHO AJIM Ca MHOTO HAIIMOHAJTHUX U TOJIUTUYIKUX
MHCTUHKTA. Tako ce ouekuBana akimja 0e3 MHOTO CTBAPHUX CHAra, ajid ca
MHOTO BepOamm3ma u cy3a. Jlana 25. mapra Bugenu cmo Tpumka JXyrwmha
KaKo, ca cy3aMa y o4nMa M IPHOTOPCKUM y30yhemeM, ToBOpH Ja ce BHXOoBa
reHepanmja TyKJIa ca XKaHJapuma, a TaHac 1Ieo CPIICKU HapoJ caMo T'yHba...

V nmanuma 23, 24. u 25. mapTa — Jakie, rpe MOTIUCUBAaKba 1TpojHOT
[1aKTa, Tpajy CIIOHTaHe IeMOHCcTpanyje y beorpaay: ocHOBHe IIKOIIE, KEHCKE H
MyIIIKe TUMHA3Hje — CBE je 3amnajbeHo u Bpu. [Iportectyje ce mpoTus Biaae, Ha-
mecHuka. Hoce ce Tpobojke, ciayina jasao Paano Jlonmon Ha yacoBuMa. Map-
Ta 25. HU y jeHO] TUMHA3KJU U HA YHUBEP3UTETY HUje OmIo npenaBama. CTy-
JIEHTH U TUMHA3UCTH O0jaBHIIN Cy HApOIHY JKallocT. KOMyHHCTH He Y4eCTBYjy.

Jlporcarve Komynucitiuuxe iiapitiuje Jyzociasuje
On 26. aBrycra 1939. KOMYHHCTH Cy 3aCTyIaJK TJICOIUINTE — Oap je Ta-

KaB yTHCAK — Ja Y JUIeMH u3Mely ,,0paHUTH HE3aBMCHOCT Ap)KaBe WU Ha Taj
HauuH OUTH y caBe3y ca AHIJIOCAKCOHIIMMA, WX Npeaatu ce Hemimma —
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Tpeba ce mpenaTu, mobdehu y myme uin ce morahartu ca Hemunma u ,,uexkaTu Ha
CBETCKY PeBOIyLHjy , KOjy Tpeba opaH3MBHO ca COBJETCKOM BOjCKOM /14 BOIH
Cosgjercku CaBe3! Ha Toj muHuju, Ha TUHUjU OedeTUCTa, OHU CY Ce MpoIaraH-
HO cpyumiu Ha ®paniycky, Bemuky bpurannjy, benrujy, Xomanaujy. Jyro-
craBuja je OWya cBa WB3JIEIUbEHA WM WCIHCAHA IO 3UOOBHMAa Iapojlama: —
Homne pat, Jone moHIOHCKO-TTapucKa peaknuja. Jlemu, mporiacu, TOBOPH, Xy-
IKamka, oMM cy mpermiaBwin 3eMiby 1939. u 1940. rogune.

Hapon Ham y mo6a Mupa cTpaHauku pearyje; y moba pata ©Ma CMUCIIa
MIPUPOIHO 3a KOJIEKTUBHA OKyIUbamka. C jeqHe cTpaHe, lheroBa MHCTUHKTUBHA
TIOJTUTUYHOCT J1a MOpa J1a ce OpaHu, a ¢ Ipyre cTpaHe, IojadyaHa aHTJIOCaKCOH-
CKa TpoIaraiaa yYuHuiIa je Ja jeé KOMYHHUCTUYKA MpoIarafaa Ouna TydeHa.

25. mapra nornucuBambe TpojHor nakrta. Ileo Yausep3sutet hytu. He-
KaJ ce ITpajk o0jaBJbHUBAO PENOBHO, Ja OM ce OpYLOIM Ha TO HAYYWIIH,
MMOTOM IITPajKOBH 300T Tora mTto PekTopar Huje yomo Hekor jpoTuheBIa, a
JIaHac rpu notnucy TpojHor makta, MpTBa TumuHa! M TO OHM JbyIH KOJU CY
nipe 26. aBrycra 1939. TBpaunu na he Jyrocnasuja mornucatu TpoOjHU MAKT U
Ja Tpeba y TOM caydajy AM3aTH OAMax HapoJ Ha ycraHak. Huko y To Huje
BEpPOBAO...

25. mapta yBeue cactao ce mieHym yrpase CJIK-a, wiaHOBU CBUX O-
O6opa M MHOTH PpYKOBOJUOIHM. 3aKJByUMIIO C€ J1a Ce YjyTpo oamax, 26. MapTa,
uae Ha cBe dakyiTere (Cpeame Koe ¢y ouie Beh y mrpajky, MOTIyHO CIIOH-
TaHO, HE3aBUCHO O]l Ma KOra) M TPpakh KaKo OJ CTyIeHATa TaKo U O]l CTy-
JIEHTCKUX YAPYXKEHha, ca KOjuMa HUCMO OWIM y MPHUjaTEIbCTBY Akl UX HUCMO
XTenu 3a00nhu — reHepaiHu mWTpajk. Hamm pykoBoanony Ha MeauimHCKOM
(daxynrery, 360r cypoBe KOMyHUCTHUKe opraHuzamuje ([Ipaxa Mapkosuh),
HUCY ycreBany HH Ja rosope. Ha Texamaxowm u [IpaBHOM mommio je 1o Bpema.
KoMyHHUCTH caMU TEIIKO Cy CXBATad a JOII TeXe MOTJIU 1a MOAYIHpYy — Ma-
CUBHOCT IpeMa Hanuctuukoj Hemaukoj. Jlemoxpatcku npencraBauniu (To-
muh) monum cy y AOaUp ca KOMYHUCTHUKUM nokperoM (Pudat Bypresuh,
YKuxka IMerpoBuh) u Tpakunu onmT reHepaytHy mrpajk. [Toyeno ce roBoputH
jaBHO y aynaMa. KoMyHHUCTH Cy HAC TIOHOBO MO3BANIN Y YjeHbEHY CTYACHTCKY
oMIIanHy. MU CMO M3jaBWIIH Ja je TO jedHa MaTKa 3a MOJIUIH)Y, 1a OBa Opra-
HH3aIMja He TTOCTOjU, HApounuToO He 3a Hac. OHJa Cy HAC YIYTWIN Ha OMIYKY
AXIHMOHOT 0A00pa CBUX CTYAEHTCKHMX YAPYXKekha. MU CMO TO OI0MIIH, jep CMO
MPETIOCTaBIWIIA Aa ce deka Ha Hapehemwe KomyHucruuke napruje. Mu cmo
TPaXWIH Aa ce CTYJSHTH OJMaX CIIOHTAHO OJUIyYe W 1a u3uby Ha yiuiy. Ha
TexamukoM akyaTeTy OMiia je CUTyallMja jemHOCTaBHHUja. TaMo ce 4ekajio Ha
nonutuuke omryke [IpaBHor dakynrera. One HuUCY cturie no 11 gacosa. Y To
BpeMe monum ¢y Ha IIpaBHU dakyaTeT IeMOKPATCKH U KOMYHUCTHYKA PYKO-
Boauonu ca TexHuykor akynrera.
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Ha 0u ce omyroBiaymwio u aa OuU ce MoKazao JUOEpaTHU PeKUM Ha
BeorpaackoMm yHUBEp3UTETY — KOMYHHCTH Cy MO3BAIM CTYJCHTCTBO Ha jaBHY
TUCKYCH]Y.

Kondepenumjy je orBopro xomyHnuct Pudar bypuesnh, motom cy roso-
pwmu gemokpatu Tommh, Jlazapesuh u cryaeHt npaBa Munmsoje Bacuh, u je-
naH wiaH CKK, koju je Ouo Ha uzbopHoj ymuctu Mapka Kpceruha, Mutko To-
nmoposuh. Kondepenmjy je 3axpyuno Pudat. OctaBibeHo 0e3 omIyKa, CTyACHT-
cTBO je O6mino m3HeHaheHo W 3amnpenarnheHo. Y jeMHOM TPEHYTKY IOjaBHO Ce
cekperap aeMokpata — Eprenuje Jypuinuh, ckouno Ha KIIyIy W a0 U3pase y
TEIIKUM, YBPEJbUBUM U IPyOUM peurMa CBOMe MPe3Upy Jia ce beorpajcka yHuU-
BEP3UTETCKA OMJIAMHA carjialiaBa ca pOICTBOM U J1a Y IIMTakbUMa HAITMOHAJTHE
er3UCTCHINje YeKa He Ha MUHUCTapCTBO CHOJBHUX TOCIOBAa HETO HA OJIUIYKY
AxrimioHor ogbopa, Mana je 25. MapT AaH noTnuca nakra Beh 6uo mpormao.

Pudar je passujao te3y KomyHuctuuke mapruje: pat je UMIIepUjali-
ctuukd. Hema cmucia ma ydecTByjemMo y memy. Ako Hac Hemiu HamamHy, TO
je 3aTo mTo cMo Omu y3 EHrnecky; Tpeba Outu HeyTpajiaH, momohu he Ham
uHeytpanHoct Cosjerckor Casesa. He Tpeba Bpelhjatu Hemauky cBojuM uctymu-
Ma U JIeMOHCTpalldjaMa, Kako OMCMO OWJIM U OCTajIu MPaBH U UCTUHUTH HEY-
TPAaJIIH.

Tommwh je pasBujao cnenehy Te3y: OBaj paT je UMITEPHjAIUCTHYKU 32
BEJIMKE CUJjIe; OHe OpaHe WM y3uMmajy HOBe kojioHuje. Mako ce Haljy y oBoM
pary, Taj paT Hehie OuTH 3a Maje HapOJe UMIIEPUjAIUCTUYKY, Beh HAIlMOHAJI-
HO onOpambOenu. Huko He mucnu Hemauky na HamagHe, anu Mopa Ja ce Opa-
Hu. Hemauka Helie Hac Hamactu 3aTo mto cMo ca EHrie3nMa, kao mro 6u Hac
yOCTAJIOM Haraja u kaj oucMo ounu u ca Pycuma, Beh 3ato mro cmo CraBeHu
u Cp6u. Hucmo ce cmaranu na je JyrocnaBuja Bepcajcka TBopeBuHa. Hemauka
he Hac HamacTH jep Mopa Jja YHUIITH cBe MocToOpane y EBponu rpe Hero mTo
nanagHe Enrnecky winn Pycujy. A HajBeha HencTuHa u nax, pekao je Toruh,
jecte ma he Hac Cosjercku CaBe3 OpaHHTH y Clydajy Hamama on Hemauke.
CCCP Boau IpaBy ,,eHIIIECKY MTOJUTUKY Y CMHCITY CBOJUX MAEOOIIKUX ,,KIIAC-
Hux~ Havena. Jla Gyne CBETCKe peBOJIYLHjE, HAPOIM MOPajy OUTH OTIIOPHU U
O6opb6enu, a onn he TO moctatu Kaja Oyay OKYNMUPaHH, CBE IO MPHHIUIY ,,IIITO
rope To 60be” . [Ipema Tome, norox Hemauka ne nanagae CCCP, HajoGu4Huja
je max epautu aa he Cosjercku Cases, y Lby of0paHe ,,0ypiKoacke’ ApiKa-
Be M3MhM M3 CBOjUX I'PaHMIA M ClacaBaTH ,,KanutamusaM ! ITo cucremy ,.eH-
[JIECKE MONUTHKE Tpeba YeKaTH Ja ce KalMTaIMCTUYKE CUJIE TIOTYKY M HCTPO-
IIIe, ITOTOM 3ajeqHo aa ca cBeTckoM peBoiynujoM yhe CCCP y EBporry. Mu He
MOKEMO M HE CMEMO JIa yIa3UMO Y OBE pauyHUIIEC BEIUKHX CUJIA, AKO HKEIUMO
na OyaeMo yacTaH U ¢i10001aH HapoJ, U Ja KMaMo MPaBo Ha ¢iI0001y U He3a-
BUCHOCT, J1a MOKEMO y OKBUPY CBOT Hapoja a y 3ajeJHHIIM Ca CBETCKUM Ha-

257



TOKOVI ISTORIJE 3/2006.

Ope€aAHUM AEMOKPATCKUM CHCTCMHMA MaJliX M BCIMKHX Hapoda — 6paHI/ITI/I
CJ'IO6OI[y 1 HC3aBHCHOCT.

Pemema Huje 6mmo. KomyHuctn cy omxOuiam aa ydecTBYjy Ha JIEMOH-
cTpaljamMa — MPOTHUB IOTIHCA JyrocioBeHcke Brmame — TpojHor makra ca
XUTHEPOM.

N3 pemoBa ciymramana KOMyHHCTa, MTOCEOHO CTYIEHTKHIbA, OWUIIO je
arpecuBHUX MPOTECTA U MPETIHU.

VY MehyBpemeHy, CTyIEHTCKO KOMYHHUCTHYKO BOHCTBO NMPOMEHHIIO je
craB. Pexio 61 ce 1a HHje OHIIO HOBOT YIYTCTBA, ajlkl Ja Cy KOMYHHUCTH OCe-
hamu cBOj Texak MOJNOXKA] M MPHUCTAIM Ha PUSMK HEBOJHHO MpHXBaTajyhu
neMoHctpanmje. Pudart je npeanoxkuo Jecumupy aa ce e 3ajeJHO Ha JEMOH-
crpanmje. OBaj je 010HO: HEKa CBAKO UJIE HA CBOjy cTpaHy: neMokpate y Ctapu
rpaj a KOMyHHCTH Ha MOCTapCKy 3Be31y...

Citiygeniticke geMoKkpaiticke geMoHciapayuje

Oxo mogHe 26. mapTa npeacegauk aemokpata . Tomwuh mocetno je
COLIMJAIUCTUYKH, DATUKAITHH, 3eMJbOPATHUYKA B CPIICKU KYITYPHU KIyO.
[To3Bao ux je Ha KOJIEKTUBHU OTIIOP, HA KOJIEKTUBHE JEMOHCTpaIyje, Ha OYHT,
Ha peBOIyNHjy. Bohu CBUX OBUX TpyIa MPUMWIN Cy OBaj MPEAJIOT ca OIyIIe-
BJBCHHEM y OHO]j OIIIITO] OMHjEHOCTH OTIIOPOM IIPOTUB HempHjaTesba Jyrocma-
BHje U cpIickor Haponaa. OHe Ipylle, Koje ¢y Ouiie ca MaiuM OpojeM WiIaHOBa
Kao IITO Cy OWITH COIMjATUCTH, PATUKAIHN U 3eMJbOpaaHuI, obehare cy aa he
MO3BATH MpHjaTelbe, a oMiaanHa CpIICKOT KyJITYypHOT Kiyba MoJ yTHUIAjeM
HEOTpaHMYCHE U HeyMepeHe HAIIMOHAIMCTHYKE ITpornaranae ooehana je temke
U IyHE ,,kpraBa’’ ucTyne, Oyayhu na je mocnenmux gaHa y gpedbpyapy U MapTy
Mecelly MOKa3uBajia OTPOMHY MPOMAraHiHy aKTHBHOCT, C OO3MPOM Ha OBaj
BEJIMKH MPHUPAIITA] HOBUX M BPJIO MIIAMX WIAHOBA CPEIEHOIIKOIAIIA.

JeMoKkpaTu HUCY XTEIM MHOTO J1a OYEKY]Jy OJf OBUX JEMOHCTpaIlHja.
Hbuxose cHare cy 6une Mane u cnabe, paauio ce O CTOTHHU-BE CTyICHATA.
Ilohu ca xkoMyHHCTHMA 3ajeMHO Ha HeMOHCTpanuje Huje 6mino Moryhe, jep Ou
YOBEK MOPAo J1a CIle/I HIXOBE NapoJie, OHe Koje ¢y Taaa Ouie aeheTHCTHYKE.
KomyHucTH cy mocie mojgHe OKo MeT 4acoBa MIPEeKO JeMOKPATCKOT PyKOBOIU-
ona 3eueBrnha MOHOBO MO3BaJIM HAC Ha 3ajeMHUYKe JAeMoHcTpanuje. Kiyo je
MMOHOBO O0MO J1a yYecTBYje Ha 3ajeTHHUKUM JeMOHCTpaljama.

V mrect catu nociue moaHe oko 200 CKOpo CBUX CKYIUBCHUX WIAHOBA U
HajOMDKUX capagHuka KiIyoa KpeHyau cy ka KHe3 MuXanioBoj yIuIy, Ie je
Tpebano UCKOPUCTUTU OTPOMHY MAcCy CBeTa: Ha KOP30y BEPOBATHO CBaKe Be-
gepu uma 2-3.000 mnagux... KoMmyHHCTH Cy ce UMaiu MOjaBUTH Ko ,,Mocra-
pa” u Ha CnaBuju. Maza ce og0OMIIO HAYEIHO Ja C€ OPraHM30BAHO UJE 3ajel-
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HHYKH ca KOMYHHUCTHMAa Ha IEMOHCTpAaIHje, UITaK je BO)CTBO AeMOKpaTa oue-
KHBAJIO KOMYHHUCTE U KAO Mojayarme KOje HUje CTUTJIO.

IIperxonHo je mpeacemuuk Tommh moceTno paamkane U 3eMJbOPa-
HUKE KOJU Cy CTUAJBMBO M3BpAABANM 1a m3nuly Ha ynuily mped nonunujy. Ha
kpajy je y CKK-y n npencennnk Bojun Auapuh onbmo na cprckoxirybarm
YUeCTBY]y Y AeMOHCTpaljaMa, Koje hie BepoBaTHO OUTH KpBaBe, U J1a HE CME]y
outu Ty OaueHe HBUXOBe Miafe cHare. OnbadeHu U ,M30aHM O CBUX, Y Oec-
UJFHOM OYEKHBalkby KOMYHHUCTA, BO)CTBO IeMOKpaTa je Y HeKOJIMKO TPEeHyTa-
Ka IIpe celaM JacoBa naio 3Hak 3a ommtu nokmuk. Jl. Tomuh je nmpBu xox
Pyckor napa nmoueo: Jlome Tpojun makt! XKuBena Jyrocmasuja! JKusena memo-
kpatuja! XKuseo cprcku Hapon! ITokmude, koje cy nasbe Boawiu Jlazapesuh,
Jypummmh, Kpcruh, npatuie ¢y croTuHe MIIaauxX rpjia U3 KOjUX ce MmpojaMajo
y putMy 0e3 nipekuaa: Joxe nakt! bpanuhemo rpanuie! Beh mocie Hekonmmko
TpeHyTaKa IojaBUIa ce MOJMIMja y IUIEMOBUMA C MyITKOMUTpasbe3uma. Ha-
YHHWIA je KOpAOoH M 3aTtBopwia KHes Muxamnosy. [Toxmmmm: dose n3naj-
Huuka Braga! CBa kperama y KHe3 MmuxamiioBoj ynmuIu cy oOycTaBJbeHA.
IMonuiuja GoKUpa IIeTayke peaoBe. Y MPTBOj THINUWHU IOYHILE ApXKABHA
xumHa: boxe npasne, Tu mTo coacy... [loauija Baau ryMeHe maiuiie, 1 mpu-
Jla3yd pefoBUMa cTyAeHaTa. M3a xaHTapMCKUX TMajdlla BPUIINTH TJIaC OMJia-
nuHcke cupene: Jone makt! XKupena cnoboma! Xupena Jyrocnasuja! bpanu-
hemo rpanune! Haner monmmuje ca CBUX CTpaHa, KOPIOHH IyIajy; Mace
Hanehy; mpymTe TyMeHH ymapuu npeko jeha akamemckux rpahana. V meser
gacoBa yBede TelaedoHUpao je mpeaceaHuk Tormumh crpaHadykoj KaHIeIaprji y
DpaHKOAHOBO]j U jJaBUO J1a CY JISMOHCTpalLMje OApIKaHe, 1a ce o0 moBpeheHnma
HE 3Ha, aJli J]a Cce HaJa 1a Hehe OUTU BEJIMKUX XallllICHha.

Omnaguucku Gpouisi 3a 0gopamny 3emme

V nmecer wacoBa yBeue y mpocropujama CpIICKOT KyITYpHOT KiyOa,
ucTe Bedepu 26. MapTa, OKYNMWIM ¢y ce mpeacrapuuiu Cokona®, paaukana,
JHC, 3emibopagHuKa, colujamucTa, AeMokpara u CpIickor KyITypHOT Kiryoa.
Y ume neMokpara nojaBuiu cy ce Tommuh, Jlazapesuh, 3eueuh, Haymosuh,
Kpcruh, Pamesuh, xkao u cpenmomkonu b. Crpamakosuh u Bymumup To-
muh, nHade cekperap LlenTpanHor ogbopa nneramHe CpenmbOIIKOICKE IEMO-
KpaTcke oMjaAuHe, motoM cryaeHTu AnbenxoBuh, Haymosuh, Yakapesuh,
Bopuh, [Majuhi u Munytunosuh. [Tocne nyrux Behama 10 y Hoh morwio ce 1o
OIIITE CAarjacHOCTU Ja ce Hapo[ mocie porahaja 25. mapta u nornuca Tpoj-
HOT TaKTa [M030Be Ha yCTaHaK MpOTHB Biajae. Biaagy Tpedba obapatu, o6paszo-
BaTH je/IHy HOBY KOHLIEHTPAIIMOHY BIaay Koja he ca MyHO ayTopuTeTa HOCHTH

OHH cy UCTO TaKO HYIWIH ydelnhe Ha AEMOHCTpalMjaMa ajIi HUCY TOIIH. ..
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CyaOHHY Ap)KaBe Y CBOJUM pyKama. Y MPOrpaMCKOM eIy pacipaBbajio ce O
CTaBy a HapoJ M omiaguHa Hehe HamycTuTn 60p0Oy MOK He mohe Mo 3aI0BO-
JbeHa HaPOHOT Iporpama:

1. HesaBucuoct Jyrocnasuje y MeljyHapoAaHO]j opykaHOj 0e30¢AHOCTH;
2. eMOKpaTCKM MapiaMeHTApHU HMOpedaK U U3 bera HapoIHa BlIaja;
3. Cprcku HapoJ y cMuUCIy omte deaepalje ApKaBe Mopa T0OUTH
MOJIUTHYKY BJIACT Y CBOjOj (peIepaTUBHO] jeIMHIIIN;
Omirra mpoMeHa OCHOBA COLUJATHO-€KOHOMCKOT TIOPETKA;

5. OnmbpaHa KMBOTHHX YCIIOBa pa3BHUTKa OMIIaJMHE, KAaO INTO je U

ayTOHOMH]ja YHUBEP3UTETA.

IIpormac koju je y rmoja Hohu CKpojeH, Tpebajo je paHo yjyTpy aa Oyae
paznemser y beorpaay. Bohcrea rpymna, kako 360r 0BOT Iporiaca, Tako U 300T
,,TajHUX ofxpenda’ y MakTy ox 25. MapTa, Mopala Cy joIll CyTpagaH yjyTpo Aa
ce u3rybe us beorpana, momro yrepae MeljycoOHy Be3y.

IIpormac OmnagnHckor dhpoHTa 33 onOpaHy oranbduHe ox 26.mapra 1941.

JOJIE U3JJAJHUYKA BJIAJIA!
1.

OMiaauHa, y4lamkeHa y JoJie MOTIIMCAHUM OpraHu3alldjaMa, cMaTpa Ja JTaHa-
IIBY TOJI0YKA] HAIlET HApoJAa M ApKaBe 3aXTeBa OKYIUbAamhe CBUX HALIMOHAJ-
HUX CHara Haiire OMJIaJIiHE U yjeAnbaBamkbe lheHUX HAllopa y Wby og0paHe u
ouyBama Hamer HajBeher noOpa: HaMOHAIHE CIOOOAEe M Ap)KaBHE HE3aBH-
CHOCTH.

Bepuu cnobomapckuM TpaauiidjaMa M KapakTepy Halller Hapona, cMaTpaMo
Ia je Hama 60opOa 3a HAIMOHAIIHY CITO0O0IY U AP:KaBHY HE3aBHCHOCT yIIEpeHA
U IIPOTUB CBUX OHUX MIOECOJIOrHja U OPraHM3alidja, CTPAHUX U YHYTpPAllbUX,
KOje Cy IPOTHBHE HAIIUM BEKOBHHM CJI000JapCKUM TEXKHbaMa.

VY Ty cBpXy OCHOBaH je manac 26. mapta 1941. OmnaauHcku GpoHT 3a oxOpaHy
OTalOMHE Kao MPEeICTAaBHUK IETOKYITHE POAOJbYONBE OMIIAIIHE.

2.

OcHOBaH y CyaJOOHOCHOM TPEHYTKY, MOCIe MOTIHCHBama TPojHOT TaKkTa OJ
crpane Bmamge, O®300 cmaTpa 3a CBOjy AYKHOCT Ja OIMax jaBHO HCIIOJbU
CBOjE PACIIONIONKEHhEe U MOKaXe IEIOM HApOIYy CBOj JEMHOIYIIHH, OJUTYYHU W
HEMOKOJIeOJbUBH CTaB.

IMornucame TpojHOT MakTa MpeAcTaBiba 3a HAILY AP)KABY HE CAMO CPaMoOTy, U
MOHIDKEEbE U M3ajy HApOJHMX Tpaaulivja U uacajia, Beh m omcTymame on
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MPOKJIAMOBAaHE HEYTPATHOCTH KOje Hajo30UJbHUjEe YIpOoKaBa HaIll OTICTAHAK U
HAIMOHAJIHY HE3aBUCHOCT.

ITpoTHBHO jeIHOAYIIHOM HAPOJHOM PACHOJIOKEHY Aa JaHAC Kao YBEK Y CBO-
JOj UCTOPHjU HA JKUBOT M CMPT OpaHM CBOjY YacT U cliobony — Brnana, Hemajyhn
OCJIOHIIA Y HApOAy, AP3HYJIa ce MPOTHB HErOBUX MHTEPEca U PACIIONIOKEeHA Y
BEMY, KOJU U3HAJI CBeTa LICH! 9acT U 1000y, 1a yAapH KHT CpaMOoTe Ha 4elo.

IMormmcyjyhu Tpojun nakt, Bnaga ce Hamana na he Hapox xinonyTH, 60pOeHO
PacIIONIOKeHe OCITA0UTH, JyHAUKU U CITOOO0TAPCKH TyX MallaKCaTH.

IMo3Hajyhu moOpo kapaxTep U IyIIy Hapoaa KOMe IIpUIaaa, u conuaapuiryhm
ce y MOTIIYHOCTH | JI0 Kpaja ¢ ’bHMe, HAIIMOHAIHA OMJIAJTUHE U3jaBIbyje:

[a He npu3Haje HUKAKaB aKT KOJU je JaHallllbi HEHAPOIHU, IPOTUBHAPOIHU U
MPOTUBIAPKABHU PEKUM YUYHHHO; Ja HAPOIHO PACIIOIOKEIE U IberoBa Heca-
BJIAJMBa TEKHbA 1a Y CBAKOM TPEHYTKY H IO CBaKYy IIeHY OpaHU CBOjy ApXKaBy,
cmobomy, HUje mokojebaHa, Beh a je HampoTUB ToOMIa HOBE CHAre U HEOHo-
JbMBE IOACTPEKE; Ia je CIpeMHa aa 0e3 ycTe3ama IMOIHECe CBe JKPTBE KOje
3axTeBa Oa0paHa HAIIMOHAIHEC HE3aBUCHOCTU U OIICTAHKA.

Cpamora, KOjy je Iaka BiIacToap)kalla XTeia Aa HaHece HallleM Hapo[y, raja
je Ha BUXOBe 00pa3e U )KHUrocaia ux 3a BeunTa BpeMeHa kao bpankosuhe.

Hone n3majanuka Branma!

Tpaxwmmo Brmamy HarmoHanHe ciore n ogOpaHe kKoje he crpeuntu aHapXujy u
VjeIMHUTH CBE HApOIHE CHATe Yy IIFJbY OUyBara Halle cIo0o/1e M He3aBICHOCTH !

Owmitanuaa CpIrIcKOT KYITYpHOT KiryOa
CTyAeHTCKU JEMOKPATCKU KITyO

Omnaauna HaponHe pagukaaHe CTpaHKe
OwmiaanHa JyrocioBeHCKe HAIlMOHAIIHE CTPAaHKe
Owmnanune ColnjaaucTUYKe CTpaHKe
Owmnaauna CaBesa cokona

Owmnaauna Hapoane ogopane

Owmnaguna , IIpuspenauka’

OwmianuHa Yapyxkema CTapux YeTHHKA
Owmnaauna Koma cprnickux cecrapa

Beorpancku ogbop cpeamonKkoana
Beorpajicka Tpropauka oMjiaguHa

Owmamuna ,,Hose CpGaauje”

OmtaguHa ,,Peun”

(U3 mucra Cpiicku znac, beorpan, roauna I 6p. 32 ox 27. 111 1941)
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Hoga ¢opmariija tpedano je ga qoduje JUK OIIITEr IPYIITBEHOT Ia-
TPUOTCKOT KapaKTepa OMIIAJUHCKE ,,HApPOIHE of0paHe” U Ha3BaHa je ,,OMia-
auHCKU GpOHT 3a oxbpany oraubune’ . Y U3BpmHM oa60p YL Cy O JEMO-
kpata Kpcruh u Pamesuh. ¥V I'maBun onbop mopen mux ynasuian cy Yakape-
Buh, Dopuh u Auhenkosuh, ox ypenauintsa Peuu JlazapeBuh u MuiayTuHo-
BUh, a of1 cpeamonikoyickor IleHTpanHor neMokpatckor ogdbopa bpanucnas
Crpamaxosuti u bynumup Torwh.

Cyrpanan, 27. MapTa je I0IIA0 HOB JaH W CBU IUIAHOBHU O ,,yCTAHKY
oTnamu cy. Jlomure cy Bennke MOTIIYHO CITIOHTaHe MaHHUdecTaluje o1 6 JacoBa
jyTpoMm o 22 yBede, Hako ce Mo Ikoiama beorpama opraHu3syjy mTPajKOBH U
JIeMOHCTparmje jou ox 25. Mmapra. JleMokpaTu cy y3enu yderrhe y CBUM THM
MaHn(ecranmjama 6e3 mpeknaa, ca mapoiaMa Koje cy Owie OIIITe U MaTpu-
OTCKe, HACYIPOT MajJoOpOjHUM JHbOTHNEBCKUM U TIACHUM KOMYHHCTUYKUM. [1.
Tommuh je mokyImao ga roBopu mpea MacoM cBeta uctpen Opuimpcekor goma,
KOJjOM je MpuiInkoM m3Mely ocranor pekao: ,,J[BameceT ronHa yexa oBaj Hapos
Jla ce CKMHY OKOBH POIICTBA, Ja ce pa3Ouje JraHall 3abirya U packuHe Mpeka
MojiBajia, MOJBajla €KOHOMCKHUX, COLMJaTHUX, MOJUTUYKUX U HAIIMOHATHUX.
OBaj aH, HOBMM YCTAHKOM IIITO CE 30Be, MIO3KMBA CBY OMIIAUHY y 00j 1 paj 3a
HOBY c1000aHy, (hbeAepaTUBHY, COUMjaIHy M He3aBUcHy Jyrocmasujy . Meby-
THM, TOBOp HHUje OMO Oyr, jep je Ha Oankony 3rpane Kpasba Munana, BepoBat-
HO Opoj 29 unu 31, moveo Ja TOBOPH U jelaH IMPaBOCIABHU CBEIITCHUK.

ITocme 27. mapTa HOBM pa3Boj morahaja JOHEO je jeIHO HOBO Bpeme
ycIie HOBUX MOTYRHOCTH KOje Cy CBe A0 jeaHe BOAWIe y — paT. Taj paT 3axTe-
BAaO je TUCHUIUIMHY HAPOA, YjeIHAUYEHY U HEMPEKUIHY TEXHUKY ITOCIOBAbA.

,,OMIIaIuHCKU (DPOHT 3a 0A0paHy OTalOMHE , KA0 M Y CBUM PaHMjUM
MaHudecTaljamMa IpyIe Koja je Beh paHuje aejcTBoBaia, usjalrmbaBao ce Ipo-
TUB pa3liaMama JIpxkaBe. HakoH mpormaca o 27. MapTa, MOjaBHO ce IPYTH
nporiac 3. anpuina 1941. y KoMe ce TpaKuiao Ja CBE CHAre HAIpPErHy CBOje
Mohu fa ce 3aJ0BOJBHM OAOpaHAa OCHOBHE €r3UCTCHIMjE, Aa y TOj NMPBOj H
OCHOBHO] XPTBU HAPOJHUX Maca HUKHY HOBE cHare u mnpernyha 3a cTBapame
HOBOT TIOJINTUYKOT U €KOHOMCKO-COIUJaTHOT MOPETKA.

IHoautnuka nkoaa

Henmocratak uieanu3Ma y pyKOBOAHOM INTa0y, HEMOCTATAK MOJIUTH-
YKOr 00pa30Balba U HEMO3HABAE TEXHUYKHX MUTAMba BONhEeHma MOTUTHYKUX
aKIuja omy3eo je 6uo rpalhjaHCKUM cTpaHKaMa YOIIIITe CHATY U BPEIHOCT Ipa-
BUX MOJIMTHYKUX OpraHU3aIfja.

OO6pa3oBame MOJUTUYKO HUje ce JaBaJlo HUKaJa KPO3 THEBHY LITAMITY,
MapTHjCKy LITaMILy, UACOIOUIKE YacoIuce, OpoIype WK HeyjeAHaueHa U pas-
OmBeHA MpeaBama.
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Tpebaino je mak Kpo3 jelHy MOJTUTHUKY IIIKOJIY HE caMO JaTu Oap muia-
IIMa KOJIEKTUBHO 00pa3oBame, Beli CBAKOT MOjeJMHAYHOT YOBEeKa MocMaTpa-
TH, BbET'OBE CKIIOHOCTH 3aIa3UTH, YCMEPHTHU HETOBE TAJICHTE, YKIIOHUTH Hero-
BE HEIOCTATKE, TAKO [a M3 CBAKOT YOBEK M3Uhe XOMO MOJIUTUKYC, ,,CABPILEH
oMU TUYKN YoBeK. CBaku yueHHK Tpeba ma mocraHe ¢umino3od, mpodecop,
paIHUK, TOBOPHUK, HICOIIOT, MHUIM]jaTOP, PEBOIYIIMOHAD, BOJHUK, IIOKPTBO-
BaHM JIPYIITBEHN aKTHBHUCTA, Beh MpemMa CKIOHOCTH U KBaJTH(HKaljama.

Boxehy ymory y aknmju 3a MOIUTHYKO 00pa3oBame nMao je Pomosbyd
JlazapeBuh. YmpaBa ce nmmak ogynupaia 3axteBy Jlazapesuhesom y pebpyapy
1941. na ce ycranosu Ilonmutnuka mkosa. [IBa cy pasinora y Tome jiexarna: rmpe-
HATPITAHOCT TTOCIIOBUMA U pa3BOj CHTYyalje, Op3u U BPJIO CyI0OHOCHU Pa3Boj
morahaja. CBako 3alaxeme y JAeTajbucambe CTBapH HHUje Omio Moryhe u Huje
owro omoptyHo. Ta he ce mmeja TeKk OCTBapHUBATH ACTUMHYHO y TOIWHU
194243, y uneraim, 3a BpeMe OKyIallfje.

IMonmutnuka mkona mpeMa 1iany Jlazapesuh — Kperuh — Tormmuh Tpe-
6aJj10 je ma pa3BHje OBe IIpeaMeTe:

1. TexHUKa MOJUTUYKOT paga U OpraHU30Barba

ITpoGeMu KynType, MUBUIN3AIH]jE, IOTUTHKE U MOpalia

Omnuira eKOHOMCKA 3Habha

Opranmszanuja IpyIITBEHUX Ipemy3cha

OcHOBa 3aApyrapcTBa U HEroBo PyHKIIMOHUCAHE

OpraHuzoBame MIAHCKE IPUBPEJIE U COIMjATHOT OIIIITEr OCUTYparbha
OcHOBHM HoUTHYKE (uIo30duje

e A A

INonuTuuke ycraHoBe U (GyHKIH]E

9. OcHoBU 00pa3oBama Maca Kpo3 IITaMITy U JpYry IporaraHmy
10. Bemrtuna rosopa

11.ITomutruka ynopemHa ucTopuja JyrocioBeHa

12.AcTopuja HAIIMX TOMUTHIKUX OpraHU3aIN]ja

13. AcTopuja HAIIMX CUHIUKAHUX U KOOTIEPATUBHUX OpraHu3alija
14.Ucropuja cyadboHOCHHX Aoraljaja y cBeTy U KOJ HaC
15.OMnaguHCKU IeMOKpPaTCKH MOoKpeT JyrocinaBuje
16.ITpocBeTHO-TIEATOIITKK CUCTEMU

IIpenaBaun cy mopanu mohu Hajpe U3 peaoBa CaMUX WIAHOBA CTY-
JIEHTCKe OpraHu3alyje, IoToM, MOKyIaixo 6u ce oopatutu u Huxomu HoHo-
Buhy, B. Bmajuhy, Hukomnu IlIkeposuhy, [Ip Cumeonosuhy Yokuhy, Munany
I'pony, Aparomy6y benun Munosanosuhy, Panojy Kuexesuhy, np Bojucnasy
I'pony u agpyruma — cBuma y Jlemokpatckoj crpanii Muiana ['pora.
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Pat u oncryname

Heny Hoh mpexn 6. anpun BohcrBo CK-a, cnyrehn ma cBaxor uvaca
IIOJIa3u yaap, 0 4eMy HHa4e HUKO I1a HU BJajia BEpOBATHO HUje MUCIHIIA, OUIIO
je cranHo y TenedoHckoj Be3u. BolicTBo ce cacraio yjyTpo y CBOjUM IPOCTOPH-
jama y @paHKOIIaHOBO]j 23 TIpe Hero IMITOo je caMo OoMOapaoBamke IMOYEIIo.

V¥ 11 gacoBa npe mogHe OUTyYHIIO ce Ja ce HamycTtu beorpan, u na ce
1IeJ1a OMJTaIMHA MPHjaBU BOJHAM jeMMHUIIAMA, MaJa HUje OMI0 CKOPO HUjeTHOT
YIaHa ca oAciayxeHuM BojHUM pokoM. Y 11.30 Tommwmh u Kpceruh cpenu cy A.
IMIpubuhesuha, b. Brmajuha, lo6puBoja Jlazapesuha, Pajka HBepmanosuha, y
JEIHOM OTBOpeHOM ayTromobuiy, npex Tpehom rumuaszujom y Iberoinesoj.
OHHM cy HaM 3akKa3aiy cactaHak Ha ABaiickoMm apymy. ¥ CJK momwio je mo
CYIIpOTHE OJIIyKe IOcie TMoAHe, mAa ce umae auHujomM beorpam — Kpasbeso.
MelyTtum, nocie ydectanor Hanaga 6oMbapaoBama Mocie MOHE JbYIH CY Ce
pasoujanu. Jemua rpymna ox Jlazapesuha, bpanka Munmha, Kpcruha u Tormm-
ha wmmma je go Yxkuna. Ty cy ce mpuapyxumm detupu 6parta Ilonern, Mu-
mytuHoBuh, Anhenkosuh, a motoM y CapajeBy HaymoBuh, HemkoBuh, Opaha
Credanopuh, Xupm Anoj3 u ®pamo Bajerr ¢ 6patom Jymanom. Hakie, 17
IyIia MOMUIOo je Oko 15. anpuiia y oacTyname ka MOpY, OJJHOCHO Y XKeJbU 11a yhy
y HEKY BOJHY jEIUHUILY.

Melhytum, cBe 10 YKHIla HUKO HHje XT€O Ja HAC MPUMHU y BOJCKYy. Y
VYxuily je MoBoJOM Tora MHTepBeHucao np boxkumap Mapkosuh, MUHHCTAp
mpaBre, KOJ MUHUCTpa Bojcke reHepana boromyba WMnmha ga Hac mpume y
BOjCKy. MuHuCTap je u3nao Hapehewe capajeBCKOj apMHjU KOja HAC j€ YIyTH-
na ,,10. npexo6pojaom nyky” y Brnaxyjy, 15 kunomerapa ucrouno ox Capa-
jeBa. Tamo cMo octanu 10 pacnajaa myka 3ajeqHo ca 25 omnaguaana u3 Cpii-
CKOT KyaTypHOT kiyba. Tako cMo octanu mo 16. ampuia, xkamga cMo ox Ko-
manze nyka ynyhenu ,,y nosaguny”. ITocne 1Ba 1aHa CTUIIIA je jeqHa TPyIIa J0
Mopa, a apyra go Tpebuma. Ty je cauekaHa KamuTyjalldja jyrOCIOBEHCKE
Bojcke, mona3ak uTajJdjaHCKe M HEMadKe OKYIAllMOHE BOjCKe.

o xpaja ampuia Ouja je OKyIUbeHa YIIIaBHOM CBa JEMOKpATCKa Ipy-
na. Tommwh je cturao y Beorpan ek 3. maja. Tora maHa cy ca3HaTe IBe TEINKE
BECTH — ABe IpBe KpTBe nmocie Jbydbomupa Jdasumosuha n dojunHa bakuha —
norubuja cryaenra npasa Cinobomana Bophesuha ox bombapmoBama U He-
cpehHO cTpermame cTyaeHTa MeauiuHe bpanke Bajen, u3 6pojHe mopomamiie
Bajert (Opamo, Jdyman, Munan, bpanka) koja je cBa 6mra y JeMokpaTckoj
CTpaHIIM, OJHOCHO y OMIIaINHH.

V ToKy Xaoca y BpeMeHy mociie 6. ampuia IOKyInajae Cy BJIAacTH Ja
ycrocrase nmopeaak. I'pydocTn 1 HeoAMEepEeHOCTH MopaJe ¢y oBle Hahu Mecra.
ITnaBa CnoBeHka, Mitaia CTyAeHTKHba Meaunnae bpanka bajert, cectpa ®@pa-
e bajera, jeIHOr O MO3HATUX M HAJCTAPUjUX ACMOKPATCKUX OMJIAIWHAIIA,
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cTpeibaHa je HecpehHO O Hemo3HaTHX Nnia y okoiauHu beorpama. IToxojHa
Bajeur npujaBuia ce JlemokparckoM kiayOy ripu kpajy 1940. roguse, ydecTBo-
BaJla y aKIMjU 3a TTOIU3akbe JTUCTa JeMOKpaTa Ha MeIUIMHCKOM (aKyNTeTy 3a
IMoTnopHo yapyxkeme. Anmu Huje joj OmIo oMoryheHO ma y OBOj aKIHjH
VYecTBYje IO Kpaja, jep JUCTa HUje YOIIITEe TOCTABJbeHA.

6. anprta 1941, morunyo je mprmmkoM OoMbapaoBama CTYIACHT IIpaBa
Cnoboman Bophesuh. U3 yuanrtesbcke neMokpaTcke nopoauiie, bophesuh je y
reHepanju Mmarypanata 1940. mpeacraBibao HOBY cHary. Ca TOBOJBHOM
KOJIMYMHOM epyIullije, MpaBHUYKE M TMOJUTHUYKE, 3a jeHOT CTyIeHTa, OH je
6uo Hama Jlemokpatcke omiamuHe. Y YmopaBy Hecumupa Tomwmha ymao je 3a
ynana Ymnpase CIAK, xao uwian Ympase ynasuo je u 'y Kynrypau onbop. Ca-
pabuBao je y yacommucy Peu. Ha nqan 6omGapaoBama IMOruHysa je ella Hbero-
Ba nmopoxuia, bophesuh je 6uo camo pamen. Meljytum, nokymasajyhu ma ce
U3ByYe U3 OJIpyMa, Ha Dophesuhia ce cpyumsio 1e10 jeqHO CTENeHUIITE 3rpa-
JIe Yy KOjOj Ce OH KpHO ca CBOjoM mopoauiioM. Tako je HecpehHO 3aBpIIHO
Oopair u geMokpatcku uaeanucra Crnoboman bophesuh, cryneHT npasa u3
Bbeorpana.

Jemna Mana AeMOKpaTCKa OMIIQJIMHCKA Tpyla, Koja je Ouiia y akTUBH
cBera HekMx 15 Meceld, TOXHBeNa je IOCTa TyOMTaka: IPBU T'yOUTaK je OO
Boha memoxpatuje Jbyba JlaBumoBuh, 4OBEK BETMKOT MAacCOBHOT IMOBEpPEHA,
BEJIMKM TTpujaTelb oMmyianuuae. OHma, ucre te 1941. ronune, y moCaeImHUM TaHH-
Ma JerneMOapcKrX MpaseBa Imao je O TyOepKyiIo3e LHPHOTOPCKHA MHTENEKTya-
nan JlojunH bakuh, HOBUHAp M TUIUIOMUPAHU IPaBHUK. 32 BbUMa J0JIa3e Mja-
ne cHare CTyaeHTCKOT meMokpaTckor kiryoa Crnoboman bophesuh u bpanka
Bajer.

[Tyt mutaguMm xptBama O0opbe U pafa 3a JeMOKPATCKU MPernopoi Ha-
pona u mpxaBe yTpBeH je. ITo Tom myty 6mhe mocejaHe jorn MHOTe GopOeHe
cHare miaje, HoBe u 6opOeHe meMokpaTuje!
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Brian Rose,
The Lost Border, The Landscape of the Iron Curtain,
Princeton Architectural Press, New York, 2004, str. 144.

Sest decenija, koliko nas deli od podetka otvorenog ispoljavanja fenomena koji
¢e ostati poznat pod nazivom hladni rat, dovoljna je vremenska distanca da se osim ofi-
cijelnih i zvani¢nih izvora pojave i druga svedoCanstva o vremenu i prostoru podeljenih
ideoloskih svetova. Fotografije, kao izvor, nisu bile rado videne u vizuri tradicionalne
istoriografije, iako one kao dokument ponekad imaju vecu validnost od memoarskih ili
sluzbenih zapisa, pravljenih ¢esto sa namerom da opravdaju ili sakriju razloge za neku
odluku. Tako fotografija moze biti podlozna proveri i opstati kao falsifikovani dokazni
materijal, ona najcesce pruza dobrodoslu dopunu izvornom materijalu zabelezenom na
papiru ili magnetofonskoj traci. Sa druge strane pogled fotografa ne mora biti samo su-
voparni svedok vremena ve¢ moze predstavljati i svojevrstan poetican prosede za razmi-
Sljanje na temu koliko politika, kultura i ideologija bilo kog vremena uti¢u na oblikova-
nje prostornih koncepata.

Pisuci o pejzazu gvozdene zavese Brajan Rouz je knjigu podelio na jedan uvod-
ni esej 1 poglavlja sa Sturim naslovima: Zavesa, Vid, Otvaranje, Rusevine, Rekonstruk-
cija i Rekvijem. Svako od ovih poglavlja sadrzi pejzaze prostora izmedu Istoka i Zapada
sa naglaskom na Nemacku i Berlinski zid. Knjigu ¢ini osamdeset kolor fotografija, koji-
ma su pridruZeni gotovo pesnicki intonirani paragrafi zapisa stvaraoca ovog izvora, koje
zahtevaju drugaciji vid ¢itanja, pa i posmatranja od onog na koji su navikli akademski
istrazivaci hladnog rata. Kada se susretnemo sa njegovim slikama namece se pitanje da
li nacin na koji slike izgledaju nosi sa sobom ukodirane poruke, koje nemaju veze sa
politickim znacajem pejsaza niti sa nacinom na koji je slika nastala. Drugim recima,
ulazimo u svet u kome izvor predstavlja ne samo objektivnu stvarnost zaledenu ispred
fotografskog aparata ve¢ i miSljenje autora o nacinu na koji treba videti i Citati njegove
tekstualne i slikovne zapise.

Knjiga popunjava osetnu prazninu u oblasti izvora posvecenih podeli Nemacke
i onoj mnogo vecoj podeli na Istok i Zapad. Fizicka podela prostora nije nastala tek u
vreme podizanja Berlinskog zida 1961. godine ve¢ se nazirala i gotovo Citavu deceniju
ranije, jo§ od 1952. Brisanje granica izmedu dve Nemacke i njihovo ponovno ujedinje-
nje nateralo je autora i pisca predgovora Entonija Bejlija da ¢itaoca uvedu u svet kom-
paracije politickih, drustvenih i ekonomskih ciljeva koji su izazvali ovu vrstu podele. U
nekoj vrsti podsecanja na proslost autor je svoj susret sa gvozdenom zavesom opisao
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kroz ilustraciju Casopisa National Geographic u vreme njegovog detinjstva, sredinom
pedesetih godina proslog veka. Ova fotografija predstavljala je pokretacku osnovu za
Rouzovu ideju da od 1985. godine, na prvom putu po Nemackoj, po¢ne da vrsi proces
dokumentarizacije podeljenog prostora.

Prvo poglavlje koncentrisano je na podelu Istoéne i Zapadne Nemacke kroz
pejzaze koji odaju distancu i nemogucénost ulaska u Istocnu Nemacku i sovjetski blok.
Fotografije su pejzazi tokom svih godisnjih doba na kojima mostovi preko reka sa termi-
nalima postepeno postaju kapije izmedu svetova na ¢ijim su vratima mnogi gubili Zivote.
Brda, na granici dva politicka entiteta jednog naroda, kao da su i nehotice od prirodne
pojave postajala fizicka i politicka pojava, prepreka komunikacijama, razli¢itim ideolo-
§kim vrednostima, porodi¢nim okupljanjima pa i drustvenom osecaju nacionalne jedin-
stvenosti. Fizicko obelezje oficijelnih granica, ¢ak i tamo gde zidova nije bilo, ¢inile su
kule osmatra¢nice rasejane po autorovom putu kroz grani¢ne prostore. Tako je Ceréilova
metafora o gvozdenoj zavesi dobila svoj fizicki pandan ne od platna ve¢ od betonskih
konstrukcija.

Naredno poglavlje posveéeno je simbolu podele, Berlinskom zidu, pomerajuci
se od ruralnog pejsaza do unutrasnjosti prostora Berlina, postepeno uvodeci Citaoca u
trece poglavlje pod nazivom Otvaranje.

Prva fotografija ovog dela knjige uhvatila je ljude koji se penju kroz rupu na-
pravljenu u zidu. Bila je to i svojevrsna beleska jednog stvaraoca izvora o nastanku dru-
gih izvora iste vrste, odnosno fotografija jer se na slikama jasno vide ljudi pripremljeni
da ovekovece dogadaj koji ¢e dovesti do trajnog nemackog ujedinjenja. Podela u proce-
su nestajanja izazvala je Rouza da zabelezi i drugu vrstu izvora poput grafita ili slike
Mihaila Gorbacova, odStampane na jednoj strani zida. Ujedno je to i fizi¢ko svedocan-
stvo verovanja autora u ideju da istorija moze biti ispricana i kroz slike.

Rusevine, kao tematska celina, bave se dekonstrukcijom i nestajanjem Berlin-
skog zida na ¢ijem su mestu nastale prazne parcele zemlje. Ovi blatnjavi delovi govore
o mestima koja su sada pretvorena u trg i muzej se¢anja na holokaust, tako da se pa-
zljivom posmatrac¢u nameée zakljucak da je politika upotrebe prostora u trenutku uni-
Stenja zida, kao simbola podele, bila u funkciji negacije istorijskih procesa dovrSenih
stvaranjem jedinstvenog grada celovite drzave.

Poslednje poglavlje Rekvijem govori o preostalim spomenicima podele na dva
bloka u nemackom gradu Htenslebenu, gde je zid ostao ocuvan isto kao i kula osma-
tracnica i pruga smrti kojom su prevoZeni ideoloski neprijatelji. Ikone vremena straha
premosc¢avaju prostor izmedu zemlje i neba, podsecajuci na proslost i zapusStanje neka-
da vaznog prostora, olicenog u neumoljivom hodu prirode, koja busenima trave zakla-
nja proizvode ljudske tehnologije.

Poslednje fotografije, u hronoloskom obimu, poti¢u iz 2004. godine i deluju kao
preporuka iskusnog turistickog vodic¢a o mestima koja treba posetiti. Ove slike kazuju
Citaocu da mora prepoznati srazmeru promena koje je Berlin proziveo kroz vreme. Tako
se zavr$ava jedna, po mnogo ¢emu specificna, prica o istoriji ideoloskih podela, tim
uverljivija Sto iz obilja fotografskog materijala svaki ¢italac moze izdvojiti ono §to pred-
stavlja njemu najblize videnje prostora i uloge prostornog koncepta u ikonografiji i sim-
bolici gvozdene zavese.

Mr Ljubomir PETROVIC
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Immanuel Wallerstein,
World — Systems Analysis, An Introduction,
Duke University Press, Durham — London, 2004, str. 109

Sredina 70-ih godina proslog veka ostace upamcena, izmedu ostalog, i po pojavi
Imanuela ValerStajna na pozornici brojnih teorija koje su pokusavale da objasne svet u
kome se zivelo. Izazovnost htenja da se dosegne ,,sveti gral” razumevanja funkcionisa-
nja stvarnosti bila je previse jaka da bi ovog istrazivaca africkih problema po uzoj voka-
ciji drzala po strani. Tri decenije posle pojave njegove prve trotomne knjige sa temom
analize sveta, cuveni teoretiar odlucio se da na mnogo manjem prostoru objavi Uvod u
analizu svetskih sistema, kako bi zaokruZzio svoj javni pogled na vreme i prostor. Oko-
snicu njegovog misljenja Cini ideja da se tekuca globalna deSavanja moraju razumeti u
kontekstu vekovima dugih politickih i ekonomskih procesa, zapocetih u 16. veku. Knji-
ga predstavlja autorovo misljenje o svetu i namenjena je raznovrsnoj citalackoj publici
od opstih intelektualaca, preko studenata socijalno istorijskih nauka do iskusnih nau-
¢nika akademskog sveta. Na pocetku knjige stoji upozorenje da je to samo uvod u jedan
moguci pogled i po sadrzaju predstavlja metodoloski rad dopunjen reénikom i bibli-
ografijom relevantnih knjiga i ¢lanaka na temu analize svetskih sistema.

Prvi deo knjige ValerStajn je direktno nazvao Razumevanjem sveta u kome
zivimo aludirajuci na ¢injenicu da je iz istorijske perspektive dobro informisanih teo-
reticara bilo jasno u kom ¢emo svetu ziveti posle dogadaja od 11. septembra mada isto-
rijski detalji naravno nisu bili poznati. Po ValerStajnu, tri bitna faktora oblikovala su
trenutnu globalnu situaciju. Prvi se dogodio u 16. veku kada je stvorena i kada se uzdigla
svetska ekonomija kapitalizma. Drugi kljuéni momenat bila je Francuska revolucija u
okviru koje su se razvile dve ideje koje ¢e oblikovati sadasnjost. Prva od njih sugerise
da je politicka promena normalna, pa ¢ak i pozeljna, poSto pokazuje napredak progresa,
a druga se ti¢e narodnog suvereniteta koji je prvo predstavljao samo oblik politi¢ko-
-ekonomskih ideja o ukljucivanju i iskljucivanju iz takvog sistema vrednosti. Tre¢a tacka
jeste 1968. godina koja je znacila potiskivanje centristicko-liberalnog pogleda na svet i
potiskivanje starih levicarskih snaga koje su oblikovale politicko-ekonomske sporazume
jos od 19. veka. Iz perspektive kritickog pogleda na stvarnost ovi Valerstajnovi zakljucci
mogu se kritikovati, iako se njegovo zakljucivanje u pogledu prve tacke preokreta moze
braniti. To daleko manje vazi za njegovo tumacenje Francuske revolucije, a jo§ manje za
hipertrofirano tumacenje znacaja 1968. godine za trenutnu svetsku politiku. Ipak posto-
je konceptualna oruda koja je Valerstajn razvio, ili su to ucinili njegovi sledbenici, koja
treba prihvatiti i koristiti u istoricarskom referentnom sistemu vrednosti. Radi se o ,,isto-
rijskom sistemu”, terminu koji pokusava da naznaci kako su svi socijalni sistemi u isti
mah 1 sistemati¢ni jer imaju kontinuirane nacine delovanja koje je moguce opisati, ali i
istori¢ni posto evoluiraju od jednog trenutka do drugog i nikada nisu isti.

Postoje tri tipa istorijskog sistema: mini sistemi, ekonomija sveta i svetske
imperije. Ovde autor duguje intelektualno naslede Karlu Polanjiju koji je razlikovao re-
ciprocne, redistributivne i trgovacke ekonomije. Mini-sistemi danas su gotovo nestali sa
istorijske scene sveta i obuhvatali su prosta poljoprivredna, lovacka i sakupljacka dru-
Stva. Definicija svetskih sistema nije bas toliko jasna jer Valerstajn smatra da nije re¢ o
sistemima, ekonomijama i carstvima sveta vec je re¢ o sistemima ekonomijama i carstvi-
ma koja jesu svet. Svetski sistemi obuhvataju prostornu vremensku zonu koja prolazi
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kroz razli¢ite politicke i kulturne entitete. Ovu misao ValerStajn duguje analistima i ideji
,»dugog trajanja” kao sistemu videnja nekog sistema iz perspektive velikog razdoblja
protoka vremena.

Svetska ekonomija, kako autor smatra, ima razne politicke centre i kulture koje
karakteriSe osovinska podela rada, povezujuéi zajedno centralne i periferne procese pro-
izvodnje. ValerStajnov dodatak ovoj ideji Raula PrebiSa jeste uvodenje poluperiferije
proizvodnje. Treé¢i koncept svetskih carstava, u koje je autor ukljucio Rimsku imperiju i
Kinu iz doba dinastije Han, bazira se na strukturi u kojoj postoji jedinstveni politicki
autoritet za celokupan sistem svetske ekonomije. Tako se istorija ¢oveCanstva moze
razumeti kao stalan proces u kome drzave pokusavaju da preoblikuju ekonomiju sveta u
svetsku imperiju. Svi ovi pokusaji ostali su bezuspesni posto bi moguca svetska impe-
rija mogla ugroziti prioritet beskona¢ne akumulacije kapitala. Uprkos tako uoblic¢enoj
stvarnosti, neke drzave danas se mogu smatrati hegemonistickim silama.

Knjiga otkriva i mogucu preteranu ambicioznost autora koji se ne libi da upotre-
bi izraz ,,unidisciplinarnosti” u nastojanju da preoblikuje akademski prostor razmislja-
nja. Osmisljen je da bi ukazao na nedostatak razlicitosti unutar tradicionalnih granica
socijalnih nauka. Valer$tajn smatra da termini kao §to su ,,transdisciplinarni”, ,,multidis-
ciplinarni” i ,,medudisciplinarni” poti¢u iz katoli¢ke sfere duhovnosti, implicirajuéi soci-
jalnu realnost ontoloski podeljenu na istoriju, politicke nauke, sociologiju, antropologi-
ju i druge discipline. Ovakav pristup smanjuje plodotvornost nau¢nih analiza, a usuduje
se i da primeti da je sama striktna organizacija fakulteta, po nau¢nim disciplinama, odgo-
vorna za postavljanje prepreka potpunijim istrazivanjima. Za njega su granice nau¢nih
polja vestacke, arbitrarne i deo ,istorijskog prtljaga” pro§losti koji autor analizira u kon-
tekstu politicko-ekonomske situacije Francuske 18. veka. Klju¢ni inovativni element tih
novih nau¢nih dostignuéa bio je ,,narod” koji ¢e kasnije postati ,,drustvo” pa samim tim
i objekat naucnog istrazivanja. Sva ta istrazivanja su se zasnivala na precutnoj ideji
razvijanja progresa naroda i nacije. U pozadini tog procesa je bila podela nekadasnje
jedinstvene filozofije na nauke i humanisticke grane. Tradicionalno, humanisticke grane
tezile su potrazi za istinom, dobrobiti i lepotom. Narastajuce forme znanja ozbiljno su se
suprotstavile ovom pogledu i postavilo se pitanje da li novi objekti istrazivanja, kakvi su
bili narod odnosno drustvo, mogu da se posmatraju u nau¢nim poljima eksperimentalne
i empirijske metode ili su isklju¢ivo vezani za nauke sa empati¢kim i hermeneuti¢kim
pristupom, kakva je na primer istorija. DoSlo se u situaciju da su se socijalne nauke
pocele nelagodno osecati izmedu humanistickih i prirodnih disciplina ili jo§ tacnije re-
¢eno izmedu ideografije bazirane na jedinstvenosti socijalnih fenomena i nomotetickih
nauka koje su bile u potrazi za univerzalnim nau¢nim zakonima.

Kasni 19. vek doneo je nove prodore u sferi saznanja pomocu kojih je socijalna
realnost podeljena na tri vece sfere: ekonomiju, civilno drustvo i drzavu. Postalo je jasno
da je antropologija neophodna za proucavanje drustava koja nisu dostigla izvestan ste-
pen modernosti, a samim tim otvara se i prostor za potrebe orijentalistike da istrazi civi-
lizacije Kine, Indije, Persije i arapskog sveta. Smatralo se da su takva drustva bez moder-
ne podloge jer su navodno bila zamrznuta u vremenu, iako su imala dovoljno sofistici-
ranih znanja da ne potpadnu u naucni region antropologije koja se pocela baviti isklju-
¢ivo primitivnim drustvima. Novi pomak u nau¢nom pogledu na svet desio se posle
Drugog svetskog rata kada je 150 godina razvoja tih naucnih disciplina postavilo pitanje
razvoja nacija i druStava koji su ostali po strani od savremenih modernistickih stremlje-
nja. Vekovno pitanje ostalo je isto: gde se nalazi drustvena stvarnost? Pojavila se teorija
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o dvema kulturama koje jo§ uvek oblikuje rasprava o tome kako treba razumeti drustvo
i, mada istorija, antropologija i orijentalistika jo§ uvek imaju oreol ideografskih disci-
plina, to viSe nije slucaj sa nekim varijacijama socijalnih nauka.

Drugo poglavlje knjige otvara zanimljivu temu autorovog razumevanja kapitali-
zma, koji se ne moze vise posmatrati u donekle prevazidenim kategorijama cene rada ili
potraznje za profitom, mada one uvek postoje u nekom stepenu i formi. Sustina Valer-
Stajnovog pogleda bazira se na ideji o beskonacnoj akumulaciji kapitala koja zahteva
zastitu drzava koje potpomazu laznim monopolima takav sistem vrednosti. Iz toga sledi
da drzave, firme i klase u ovoj fazi ekonomskog razvoja ¢ovecanstva imaju ,,domacin-
stva” koja se ne moraju bazirati na srodstvu i time se $ire statusne grupe koje se moder-
nim re¢nikom danas zovu identiteti. Oni funkcionisu kao izdvojene jedinice u zajedni-
¢kom bazenu. Osnovna slabost ovakvog kapitalistickog pristupa jeste podloznost svet-
ske ekonomije Kondratijevljevim cikli¢nim krugovima rasta i opadanja.

Treca glava Uspon sistema drzava, suverene nacije drzave, kolonije i medu-
drzavni sistem govori o tome kako je nastao vestfalski red u svetu unutar istorijskih per-
spektiva po ValerStajnovom misljenju. Zanimljivo je posmatrati njegovo tumacenje su-
verenosti. Legitimitet drzavnog suvereniteta oslanjao se na recipro¢no priznavanje medu
drzavama. On je takode delovao i unutar drzava posto su centralne vlasti i lokalni
mocnici zajednicki priznavali jedni druge. Ovakva vrsta legitimnosti bila je klju¢na za
funkcionisanje sveta kapitalizma zato $to su drzave uspostavile pravila o radnim odnosi-
ma, korporativnim telima, vlasnickim pravima, porezima i dopustale protok robe, rada i
kapitala. Tako se drzava veoma blisko umesala u nastojanje da se sprovede beskrajna
akumulacija kapitala. Naravno drugo je pitanje da li akumulacija kapitala, kao i bilo koja
druga ljudska aktivnost, moze biti beskrajna. Ne postoji dokaz da u svetu egzistira bilo
koja vrsta aktivnosti koja se moZze smatrati beskrajnom ili beskonacnom. Na kraju i sam
svemir poseduje ograni¢enu vremensku strukturu mada je njeno shvatanje izvan okvira
trenutnih nau¢nih moc¢i.

Stvaranje geokulture, ideologije, socijalni pokreti, socijalna nauka tema je ce-
tvrte glave koja prica o istoriji socijalnih nauka i politickim implikacijama njihovog ra-
zvoja. U pozadini svega opet se nasao refren o narodu, odnosno iskljuc¢enima i ukljuce-
nima. Kategorije unutar ove podele postali su slojevi kao §to su radnici, Zene i etnicke
grupe Cije se vrednosti i sudbine posmatraju kroz tri sistema gledista. Prvi se tice soci-
jalnih nauka, drugi ideologija, a tre¢i govori o antisemitskim pokretima shva¢enim kao
nacionalno-socijalnim pokretima koji se odupiru istorijskim sistemima. U istrazivackom
prostoru socijalnih nauka razvile su se razne podele od kojih su tri postale sustinske za
oblikovanje identiteta naucne discipline. Te razlike tic¢u se podele na zapadni civilizovani
svet 1 onaj za koji se smatra da to nije, i podela izmedu proslosti i sadasnjosti zapadnog
sveta, kojima su se prikljucila glediSta o razlikama izmedu drzave, gradanskog drustva i
ekonomije. U ideoloskoj areni, za koju se ne moze re¢i da je nauéna, moze se samo tvrdi-
ti da je sa Francuskom revolucijom doslo vreme kada su ideologije postale neophodne
da podrze napredak neke specijalne grupe ka Sirenju ideja o politicko-ekonomskim pro-
menama. Tako su se pocetkom 19. veka na politickoj sceni pojavila tri velika ideoloska
sistema: konzervatizam, liberalizam i radikalizam. Doslo je do konsenzusa izmedu libe-
rala 1 konzervativaca $to je izazvalo centristicki liberalizam kao pojavu koja je domini-
rala radom velikih kapitalistickih sila.

Poslednje poglavlje knjige Moderni svetski sistem u krizi, podela, haos i izbori
vodi ka zakljucku nekih opstih opservacija trenutnog stanja u svetu. Tu se opet susre-
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¢emo sa autorovim misljenjem da 1968, kao godina svetske revolucije, ¢ini kraj dugog
perioda supremacije liberalizma. Strukture globalnog kapitalistickog reda ostale su
primetno nesigurne. Trojni troskovi proizvodnje, koji obuhvataju isplativost, impute i
poreze, za proizvodaca su postajali sve veéi tako da se stvorila koalicija izmedu cen-
Ova teznja ¢ini okosnicu danasnjeg neoliberalizma i po ValerStajnu moze se ocekivati
zaoStravanje politickih tenzija u vidu dolazaka najekstremnijih ideologija levice i
desnice na vlast.

Ova knjiga je, nazalost, i neka vrsta obracuna sa kriticarima ValerStajnovih
ideja, koje je autor podelio, gotovo karikaturno, na nomoteticke pozitiviste, ortodoksne
marksiste, drzavne autonomiste i kulturne partikulariste. Svi oni, sa razli¢itih aspekata,
Salju poruke da se glavna zamerka Valerstajnovom sistemu misljenja svodi na tvrdnju da
je teorija suviSe tautoloska, preterano selektivna u istorijskim primerima koje koristi i
otvoreno kapitalisticko centristiCka. Autoru knjige mozZe se zameriti nejasan odnos
prema nacionalizmu. Preterujuéi sa generalizacijama, on je nacionalizam nazvao antisi-
stemskim iako je upuéenijim istori¢arima jasno da nacionalizam moze istovremeno delo-
vati legitimizujuce i destabilizuju¢e na medunarodni svetski poredak.

Znacaj ove knjige je u tome §to dovodi u pitanje konvencionalne jedinice ana-
liza drustvenih nauka kao §to su nacionalna drzava ili vremenski i prostorni oblik u kome
su istrazivaci imali obicaj da ispoljavaju svoje razumevanje sveta. Ona se moze Citati i
kao svojevrsna odbrana komparativnih studija, vremenskih putanja i istrazivackih strate-
gija u potrazi za pozadinom, §to je sve bilo meta napada postmodernistickih nauka.

Mr Ljubomir PETROVIC

§ Pavel Marek,

Pravoslavni v Ceskoslovensku v leteh 1918—-1942, Prispevek
k dejinam Pravoslavné cirkve v ¢eskych zemich a na Slovensku,
LMAREK, Brno, 2004, str. 424

Odnosi Kraljevine SHS/Jugoslavije i Cehoslovacke nisu dovoljno osvetljeni, a
posebno je ostao neistrazen aspekt verskih pitanja. Domaéim istori¢arima nije poznata
arhivska grada koja potice iz ¢eskih arhiva, kao §to im nije dostupna jo$ uvek ni grada
Sinoda SPC-a o pomenutom problemu (R. Radi¢, ,,Srpska pravoslavna crkva i pravo-
slavlje u Cehoslovackoj”, Tokovi istorije, br. 1-2, Beograd, 1997, str. 93—121). Sa druge
strane, crkveni istori¢ari delovanje SPC-a u Cehoslovackoj pominju samo uzgred (na
primer Predrag Puzovi¢, ,Misija episkopa backog Irineja u Karpatskoj Rusiji”, Godi-
$njak, Foca, 2005, str. 99-136). Knjiga Pavela Mareka, Pravoslavije u Cehoslovackoj
1918-1942. Prilog istoriji Pravoslavne crkve u ceskim zemljama i Slovackoj, objavljena
2004. u Brnu, donekle prevazilazi postoje¢u prazninu. Zasnovana na istraZivanju u
Centralnom drzavnom arhivu u Pragu i arhivu eparhijske kancelarije u eparhiji Olomuc-
-Brno, kao i na Stampi tog vremena, knjiga pored osnovnog teksta donosi u prilogu i 38
dokumenata (str. 245-397), dragocenih i za istoriju Srpske pravoslavne crkve.

Zamisljena kao pregled istorije Cehoslovacke pravoslavne crkve od 1918. do
1942. godine (fokusiran uglavnom na pitanja razvoja organizacije pravoslavnog pokre-
ta), monografija P. Mareka se sastoji iz tri celine: prvo, obraduje problem pravoslavnog
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pokreta na istorijskoj teritoriji ¢eskih zemalja; drugo, bavi se razvojem pravoslavlja u
Potkarpatskoj Rusiji i Slovackoj i trece, analizira situaciju u zajednici ruskih emigrana-
ta koji su dosli u Cehoslovacku posle 1917. godine. Jasno je podvucena razlika u pozi-
ciji 1 stanju crkve u zapadnim i istocnim delovima zemlje, uprkos naporima da se uspo-
stavi jedinstvena autokefalna pravoslavna crkva. U ¢eskim zemljama, pravoslavni po-
kret je graden na tradiciji koja je i$la unazad do 1860. godine. Ceska pravoslavna zajed-
nica ili od 1921. Ceska pravoslavna verska zajednica, preuzela je ulogu Pravoslavne
besede osnovane 1903. godine. Njeni glavni predstavnici, advokat Milo§ Cervinka i
arhimandrit Savatije, pregovarali su sa vaseljenskim patrijarhom Meletijem, koji se slo-
Zio sa uspostavljanjem pravoslavne arhiepiskopije u Cehoslovagkoj 1923. godine. Na
osnovu toga je Savatue bio posvecen za arhiepiskopa a Vaseljenska patrijarSija je posta-
la ,,Majka crkva” Cehoslovacke pravoslavne crkve. Ubrzo se, medutim, pojavio drugi
pravoslavni pokret unutar Cehoslovacke pravoslavne crkve i, mada je za izvesno vreme
izgledalo da ¢e nova crkva usvojiti pravoslavnu dogmatiku u celini, otvorena je ,,pravo-
slavna kriza” koja je trajala nekoliko godina i bila povezana i sa pitanjima jurisdikcije.
Struja pod vodstvom Mateja Pavlika Gorazda prihvatila je jurisdikciju Srpske pravo-
slavne crkve i prekinula veze sa pravoslavnom zajednicom arhiepiskopa Savatija. Pita-
nje duple jurisdikcije (Vaseljenska patrijarSija i Srpska pravoslavna crkva), zajedno sa
razlikama oko unutras$nje strukture i liturgije, dovelo je do kulminacije sukoba 1925. i
reSeno je intervencijom vlade u prilog Gorazda a suspenzijom Savatija. Od 1926. epi-
skop Gorazd je poceo sa konsolidacijom crkve, pripremajuci ustav i sistematski izgra-
dujuci crkvena tela. U saradnji sa Srpskom pravoslavnom crkvom on je postavio teme-
lje Ceskog pravoslavlja. Nastavio je sa svojim radom sve do 1942, kada je, posle atenta-
ta na rajhsprotektora Hajdriha, bio ubijen a Ceska pravoslavna crkva zabranjena.

U Potkarpatskoj Rusiji i susednim delovima istocne Slovacke (posebno u
PreSovu) radanje pravoslavnog pokreta pocelo je jo§ pre Prvog svetskog rata. Oslanjali
su se na tradiciju pravoslavlja od pre 1649. kada su lokalne pravoslavne zajednice usle
u uniju sa Katolickom crkvom i kada je formirana Grko-katolicka crkva. Posle Prvog
svetskog rata, u novim politickim okolnostima, doslo je do masovnog prelaska iz grko-
-katolicizma u pravoslavlje, §to je praceno brojnim ekcesima, sudenjima grko-katolickim
svestenicima i vernicima, preuzimanjem njihovih crkava i imovine. Cehoslovacke vlasti
su nastojale da sprece verske sukobe i postepeno je doslo do smirivanja posle 1924.
godine. Znacéajnu ulogu u tom pogledu odigrali su predstavnici Srpske pravoslavne
crkve (Dositej, Irinej, Serafim, Josif, Damaskin) koji su radili na organizaciji crkve.
Potkarpatska eparhija je uspostavljena 1929. godine, ali situacija se ni tada nije sasvim
stabilizovala jer su nastavljeni konflikti oko jurisdikcije izmedu SPC-a i Vaseljenske
patrijarSije. Vlasti su smatrale aktivnosti arhiepiskopa Savatija u Potkarpatskoj Rusiji i
isto¢noj Slovackoj nepozeljnim i ilegalnim a okolnosti su se dodatno iskomplikovale
dogadajima 1938. godine.

Knjiga je opremljena rezimeima na ¢eSkom, engleskom i nemackom jeziku,
spiskom izvora i literature i imenskim registrom. Sli¢na studija, zasnovana na arhivskoj
gradi iz domacih drzavnih arhiva i arhiva Srpske pravoslavne crkve, znacajno bi upot-
punila sliku ne samo verskih pitanja ve¢ i odnosa izmedu Kraljevine SHS/Jugoslavije i
Cehoslovacke u meduratnom razdoblju.

Dr Radmila RADIC
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Momuuno Vicuh,
OcHoBHO wkoscTBo y Cpbujn 1918-1941, K. 1-2,
WHcTutyT 3a HoBMjy uctopujy Cpbuje, beorpaa, 2005, cTp. 533+425.

3Hayvaj OCHOBHOT IIKOJICTBA 3a OWJIO KOjy Ap:KaBy Wid ApymITBO y 20. BEKy
HHUje TOTPeOHO HAPOUNTO MoKa3mBaTH. Moxe ce pehH a je OCHOBHA IOKOJA Y OBOM
BEKY CHa)XHOT CKOHOMCKOT, HAYYHOI M TEXHHYKOT HAIpPeTKa YOBEYAHCTBA UYUHMIIA
TeMeJb He caMo 00pa3oBama U KyJAType, Beh CBEKOIMKOT APYIITBEHOT, €KOHOMCKOT U
KYJITYpHOT pa3Boja. CBOJIM KBAJIUTETOM, yTeMeJbeHOIINY U ycaBpIIaBamkbeM, OCHOBHO
LIKOJICTBO j& HCKOPEHHBAIIO HEMHCMEHOCT, 1aBaJlo OCHOBHO 00pa3oBamhe U TeMeb 3a
JlaJbil 0OPa30BHU Pa3BOj CTAHOBHUINTBA U MOJCTHUIIATIO CKOHOMCKH, KYJITYPHU U JIPY-
mTBeHN Hampenak. C Ipyre cTpaHe, MPOIMYCTH, 3all0CTaBIbakhe U TUCKOHTHHYHUTET Y
OCHOBHOIIIKOJICKOM CHCTEMY IPEACTABIbANN CYy BEIUKY MPENpeKy M KOYHHILY Y OIH-
CMemaBamy U 00pa3oBamby HApoda U OTEeXKABAIM YKIbYUHBAILE Y CABPEMEHE HAYYHO-
-TeXHUYKe, EKOHOMCKE, KYJITYpHE, I1a 1 MOJUTHYKE TOKOBE.

Viora, pe3yaTaTH U HEAOCTAIIM OCHOBHOT IIKOJICTBA MOTY CE€ CarjiefaTH U y
€KOHOMCKOM, KYJITYPHOM, IPYIITBEHOM M MOJUTHYKOM pa3Bojy Cpouje Toxom 20. Be-
ka. Y TOM TOTJIEeQy IO cafia Cy MOTJHM MPYXHUTH MOMOK caMO PETKH U IapUUjaTHA
HCTOpUOTpadCKN PajOBH, YCMEPEHU Ha JIOKaJHE OKBHUPE U HEYKIOIUBCHU Y OIIIITE
TokoBe. 3axBasbyjyhiu np Momumiy Ucuhy, camna cMo y moryhHocTH 1a 3 0OMMHE U
caaprkajHe IBOTOMHE KibUre, MOHOTrpaduje o mpeko 500 cTpaHa u 360pHUKa rpale Ha
Burre ox 400 cTpaHa, CTEKHEMO JeTalbHY M IOY3[aHy CIHUKY O YCIOBHMa y KOjuMa ce
OJIBUjaJIO, JCNIOBAKY M PE3yITaTHMa OCHOBHOT InKosicTBa y CpOuju y nepuony of
1918. mo 1941. ronunae. OBOM TEeMOM ayTop ce U paHHUje OaBHO, Y MambeM OOUMYy, map-
[IHjaJTHO, Y OKBHPY IPYrUX IMpolOiieMa U MOjeIUHUX KpajeBa, a caJa je Jocajallmbe
pe3yiTaTe U OOUMHY apxXuBCKy rpaljy, mpe cBera u3 ¢poHma MUHHCTapCTBa IIPOCBETE
KpasseBune JyrocnaBuje, 006jeAIMHUO U CHCTEMATCKH U3JIOKUO 32 TEPUTOPU]Y UUTABE
Cp6wuje. ITpu Tome, cyouno ce ca mpobieMoM oapehuBama rpanuia Cpouje y mocMa-
TPAaHOM IIEPHOJY, IITO je PELINO yCMepaBameM IaXmbe Ha TepUTOpHjy koja je Kpa-
JbeBuHU Cpbuju mpumnana nocie 6ankanckux patoa (Crapa Pamka u KocoBo), 6e3
Maxenonnje, u mpahemeM nogaTaka Ha HIBOY OKPYTa U Cpe30Ba KOjH Cy ce Halla3IIu
Ha TOj Teputopuju. C mpyre crpaHe, XpOHOJIOIIKE TPAHUIE CYy CE caMe HaMeTale U
onpehuBaie OKBHp pajla CBETCKMM patoBuMa M moctojameM KpameBune CXC, Tj.
Jyrocnasuje.

VYnpaBo nocnenuiie Koje ¢y y CpIICKOM OCHOBHOM LIKOJICTBY HACTAlle MOCIe
3aBpieTka [IpBor cBeTckor parta u popMupama 3ajeqauuke apxase Cpba, XpBaTa u
CrnoBenana, Mcuh nipeacrasiba y Ysoqgy nipBe Kibure (cTp. 9—66). YHUIITaABaKke NTKOJI-
CKHUX 3rpajia U OIpeMe OCTaBHIIIO je TyOOK Tpar Ha IIKOJICKMM KamaliuTeTuMa y Hapea-
HOM IIEPUOLTY, a TeXKIbA 32 U3rPAIHOM JeAMHCTBEHE OCHOBHE IIIKOJIE Y HOBOCTBOPEHO)]
JIp’KaBH OCTABHJIA je TIeYaT U Ha OpraHU3alMju OCHOBHOT mmikoiicTBa y Cpouju. To cy
TeMe KOje Ce CTAJTHO MPOBJIaue Kpo3 caapikaj MOHOrpaduje Kojy je ayTop MoaeIno Ha
Tpu Aena. Y npBoM aeny Maitiepujarna ocnoéa (ctp. 69-221) 6aBu ce U3ApKaBAHEM
OCHOBHUX IIKOJA, ITKOJICKOM MpPEXOM, OpojeM, H3TJIeIOM U ONpeMJbeHOIINY 3rpaja,
nperiieiHo u3Hocehn u aHanmm3upajyhu oOMMaH W3BOPHU U CTATHCTUYKH MaTepHjal 1
usBonehu moy3mgaHe 3akjbydKe O YTUIAJy PATHHUX MOCIIEAUIA U eKOHOMCKUX U MOJIH-
TUYKHMX (paKTOpa Ha CTame U U3IJIea OCHOBHHUX IKoja y CpOuju y rognHaMa mocie
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IIpBor cBeTCKOT pata U KacHuje. Y apyrom aeny YitiememeHocili 0cHOHe wiKoe (CTP.
223-361) WUcuh roBopu 0 cTBapHOM M GUKTUBHOM OPOjy OCHOBAIIA, O IbUXOBO] TEIIIKO]
CBAKOTHEBHIIN, OpHraMa, 4ecToM Hermoxahamy MIKOJIe, TPOIIa3HOCTH, YCIIEXy U IMpPO-
Iy’XkeHoM IkonoBamwy. Ha kpajy, y Tpehem neny Vuuiziewu u wuxos pag (ctp. 365—
500) rmaBHA TeMa Cy YYUTEJbU, BUXOBA OPOJHOCT, MOJTHA M KBAJTH(PUKAIMOHA CTPYK-
Typa, MaTepHjaIHU TOJI0Kaj, CTAJIHOCT U paj y IIKOJHU, BaH IIKOJC M PEe3yITaTH y
HIperky MICMEHOCTH Yy Hapoxy. Ha kpajy kmbure, Hamase ce 3akjbydak Ha CPIICKOM U
SHIJICCKOM je3UKY M BeOMa KOPUCTaH MHICKC reorpad)CKuX U JIMYHUX UMCHA.

U npyra xmura, 300pHUK Tpalje, momebeHa je Ha TpH 1eiia. Y MPBOM ACTY
Jequncitisena ocnosna wikona (ctp. 7-76) maje ce HEKOJIMKO Ba)KHUJUX aKaTa KOjU IO-
Kazyjy TeKBbY J1a ce Y HOBOj IpkaBu NpeBa3ul)y HacieheHe pasiauke y MpaBHO] peryna-
THBH y chepl OCHOBHOT IITKOJICTBA W J1a CE M3TPaIy jeQMHCTBEHA OCHOBHA IMKojda. To
¢y, mopen 3akoHa O M3MEHaMa W JIoyHaMa 3aKOHa O HapOJHHMM Inkojiama u3 1904,
roauHe, YIyTCTBO IPOCBETHUM pagHuIuMa u3 1928, 3akoH 0 HApOIHUM ILIKOJIaMa OJ
5. meriemOpa 1929. ca m3meHama u gomyHama ox 7. jyna 1930, HacraBHu miaH u mpo-
rpaM 3a YeTBOPOTOMIIEY HAPOIHY KOy U3 jyna 1933. u Ypenba o ogpxkaBamy Ha-
poaHux mikona ox asrycra 1936. V npyrom neny OcHogHa wikona y oénegany epemeHa
(ctp. 79-333) 006jaBibeHO je MPEKO ABaAECET TOAMIIBUX MM MOJIYTOAUIIBUX H3Be-
ITaja MIKOJICKUX HAaI30PHHUKA MMOJeIUHIX CPE30Ba WK O0JIaCTU U3 PA3IUYUTHX TOIM-
Ha ¥ ca pa3IMIUTHX IoApydja. To cy U3y3eTHO cagpiKajHU U APATOIIeHH H3BOPH IIPBOT
pela u3 KOjuxX ce IeTajbHO U CIIMKOBHUTO MOJXKE CAaTJIeHATH CTake IIKOJICKHUX 3rpaja U
HACTAaBHHUX CPEACTaBa, TOK M MPOOJIEMH HACTABHOT Pajia, XUTHjeHCKE U 3IPABCTBCHE
MPHUIIKKE Y IIKOJaMa, MHOIITBO MOJaTaka O OPOJHOCTH, paay M YCIeXy yYCHUKa U
OpOjHOCTH, HACTABHOM ¥ BAHHACTaBHOM 3ajlaramy yunTelba uta. Ha xpajy, y Tpehem
neny Ciwaimiucimiuuxu dogayu (cTp. 336—422) najy ce moganu o Opojy IIKoJa, pa3pena u
ofe/beiba U YUYCHHKA M HACTaBHMKA 1o 1oy 1939/40. roaune, mpey3eTH U3 M3BEIITaja
CPECKHX IIIKOJICKAX HAI30PHHKA U MPEIM3HO cpeljeHn y TaberaMa 1mo OKpy3uma u cpe-
3o0BuMa. [lopen Tora IITO je CHCTEMATCKUM OO0jaBJbHBAakbEM OPOJHHX U CaapiKajHUX
TOKyMEHATa M CTATUCTHUYKUX IMOJaTaKa MPeICTaBHO KBAIUTET U 0OUM M3BOPHE MOI-
JIOTe U a0 WIIYCTpallhjy caaprkaja mpBe Kibure, Mcuh je TMMe mpea CTPy4YHY jaBHOCT
U3HEO 00MIbe MoIaTaka, 3HadajaH Mperie i KOPUCHY MOJIa3Hy OCHOBY 3a 1ajba UCTPa-
JKUBama U 00paay pa3Boja OCHOBHOT IIKOJICTBA Y MOjequHUM noapydjuma Cpowuje, mma
1 32 MHCame UCTOPH]je MOjeANHNX OCHOBHHX ITKOJIA.

W y caMmoM TekcTy ayTop je OOMITHO KOPUCTHO MOJATKE U3 U3BOpa 00jaBIbEHIX
y Ipyroj KmU3H, TOCeOHO U3 U3BEITaja IIKOJICKUX Ham3opHuka. C jelHe cTpaHe, U3
M3BEIITaja Cy MpPey3eTH OPOJjHH LUTATH KOJU CIMKOBUTO, MPELH3HO U JaCHO Mpe-
CTaBJbajy Pa3IMYUTE IMPOOIeMe OCHOBHOT IIKOJICTBA, OCIMKAaBajy CTame Ha TEPEHY,
TOBOPE O CTAaKy U U3TJIEAY CPECKUX IIIKOJIA, YIIATalhUMa Y U3TPadby U ONPEeMarhe KO-
JIa, CTETIEHY M pa3lio3uMa Heroxahama 1koJie, CBakoJHEBHUM Telrkohama, Opurama u
3IpaBJ/by YUEHHKA, O MPOJIA3HOCTU U yCIexy haka, HamopHOM H ciabo HarpaljeHOM
panxy yumTesba, IMOMMTUYKOM IPUTHUCKY M pe3yrraTuMa panga uta. C apyre crpane,
CTame Ha TEPEHY je MPEACTABIbEHO M MHOIITBOM CTATUCTHUYKUX IMOJAaTaKa, IPEy3eTUX
YIJIABHOM U3 U3BEIITAja IIKOJICKIX HaI30PHUKA, YeCTO IIPUKA3aHUX y TaberaMa KOjux
y NMPBOj KIHU3M MMa HEKOJIUKO JeceTuHa. BpojuaHu mogaiy ce Hajgase U y CaMOM TeK-
CTY, YeCTO U IIO BHIIE JECETUHA Ha CTPaHH, OMIO y alicoIyTHUM OpojKama WIIH y Mpo-
meHTHMa. Bpojke cy HaBoheHe cHCTEMAaTCKH U AeTalbHO, Kako y TabelaMa Tako U y
TEKCTY, MO MOjeMHUM CPE30BHUMAa U OKPY3UMa, ca EKCTPEMHUM MIPUMEPUMA U CIICIIH-
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(buuHUM cydajeBUMa IOjeJMHUX IPAIoBa, cela U HIKoia. TepuTopujaliHe jeAUHULE Cy
noaesbene Ha CeBepHy Cpowujy u Crapy Cp6ujy (KocoBo u Parniky), a moceOHa maxema
je moceeheHa cramwy y beorpaay kao HajseheM rpaay, y MHOTO YeMy CIieU(pUIHOM Y
MOTJIe/ly Pa3Boja OCHOBHOT LIKOJICTBA. Tako MPUKA3aHU MOAALN JACHO OTKPHUBA]y CTa-
e y KOJeM Ce HAIa3uiIo OCHOBHO IkoJcTBO Yy CpOuju uzmeljy aBa pata, aju U CIMKO-
BUTO MOKA3yjy OTPOMHE pasjnKe u3Mel)y MmojeIMHIX OKpyra, ra 4ak ¥ CPe30Ba Y UCTOM
okpyry. Mcuh Tpara u 3a y3polrMa BelIHKe HeyjeHAYEHOCTH CTATUCTUYKMX TOKa3a-
Tesba y mojenuHuM nenosuma CpOuje, Hamasehu MxX y eKOHOMCKUM YCIIOBUMA, CUPO-
MAIITBY CTAHOBHUINITBA, HAUMHY NpUBpehuBama, reorpadckoM Mojoxkajy, MpUcTymna-
YHOCTH IIKOJIE, HAIIMOHAIHOM CacTaBy ¥ OJHOCY IpeMa APKABH, AJIU U TICUXOJIOIIKUM
MOTHBHMA, MEHTAIIUTETY CTAHOBHHUIITBA, 1yOOKO ycaheHMM HacieljeHUM cXBaTamuMma
U HaBHKaMa.

N3HolIemeM MHOIITBA OpOjKH M MPOLIEHATA, ayTOp CaMO Ha MPBHU IOTJe[
ontepehyje TEKCT U YUHU Ta Mamkbe YNTIbUBUM. MelyTumM, oH Tako maje 6e30poj moaa-
TaKa O Pa3HUM AacleKTUMa pa3Boja OCHOBHOI IIKOJCTBA y MOJEJMHUM KpajeBUMa U
nenoj Cpbuju U maje MaTepujall 3a KOMITapalyjy U U3Boheme MOy3JaHuX aHaau3a u
3aKJbydaKa.

TaxBe aHanmze u 3akbyuke Mcuh maje y cBuM memoBuMa MoHorpadwuje, Te-
xehu Ja OTKpHje pas3jiore crama Koje MOoKa3yjy CTATUCTUYKHU MOAAI U U3BEIITAjU ca
TepeHa. Tako Ha caMOM IOYETKY KOHCTATyje TeKaK MaTepHjallHH IMOJIOXkKaj LIKONA Y
CpOuju u HeTOBOJbHA yIIarama y MoOOoJbIIIakhe CTaka, Mojiazehnl y Tpakemhy y3poKa O
nocieiMa paTHUX pa3aparba M IMO0TOM IpPEelM3HO yKa3yjyhu Ha HeTOBOJHHOCT IIKOJ-
CKOT TIpUpe3a U HEAKTHUBHOCT OMIITHHCKUX BJIACTH HA HETOBOM IMPHKYIUbawy. To je
yCIOpaBaJIO CaHUpAale OTPOMHE paTHE LITETe, U3rPa/ihy HOBUX 3rpaja, HaOaBKy Ha-
MelITaja u yuuia, oHeMoryhasaio noBeharmbe NIKOJICKUX KAMALUTETa U IHPEHE Mpe-
Ke [IKOJIA, Te KOYMJIO U IEIOKYIAaH pa3BOj OCHOBHOT IIKoJICTBA. [TocebHO Tpeba nucra-
hu na ce crame TOKOM BpeMeHa HHje moOoJblaBaio, Beh uimio Ha rope, 300T ONCTaH-
Ka MOMEHYTHUX IpobieMa u nosehaBama O6poja craHoBHUKA. [lopes HEYyMUTHOT TOBO-
pa 6p0_]KI/I ayTOp KOPHCTH U CIIMKOBUTE M IPEIM3HE UCKa3e NIKOJCKUX HAJ30pHHKA,
KOJH J1ajy CYMOPHY CIIMKY OCHOBHHUX IIKOJIA, IIOCEOHO ceocKuX, y Cpbuju Tor BpeMeHa.

Baxxan nomer McuheBor paja mpeacTaBiba jacHO U MPELM3HO yKa3UBarbe Ha
pa3nmuky u3Mel)y 3aKOHCKE peryjJaTHBe M CTBAPHOCTU OCHOBHOT HIKOJICTBA y CpOuju
usmelly 1Ba cBeTCKa para. 3aKOHCKa 00aBE3HOCT YETBOPOTOAMIIILE OCHOBHE IIKOJIE,
Hacnelhena jour ox Kpamesune CpOuje, cyouaBaiia ce y CTBAPHOCTH Ca MMOMEHYTHUM
HEJJOBOJHPHUM KAMAIMTETUMA, HEPA3BUjEHOM IIKOJICKOM MPEKOM, alld U Ca OTBOPEHUM
HETOIITOBAKEM U KPIICHEM 3aKOHCKHX OJIpeA0H, HEYITUCUBAHEM U HEPEIOBHUM I10-
xahamem ocHOBHe mmkoie. HeymucuBame aerie gopacie 3a KOy, Ka0 U HEPETOBHO
noxahame, noTnyHo Henoxalhame U UCITUCUBAbE U3 IIKOJIE, KOje je YTULAIO U HA HUCKY
MPOJIA3HOCT U clab MpoceyaH ycIreX OCHOBHOUIKOJAIA, PEACTaBibajy GpeHoMeHe Koju
JACHO yKa3yjy Ha HEYTEeMEJbeHOCT OCHOBHE Iikoie y CpOuju y OBOM MEpHOAY. Y3pOKe
TakBOT cTama Mcuh Hamasu y cHpOMAIITBy CTAHOBHUINTBA, HEAOCTATKY PaJHE CHAre,
HAIMOHAITHOM M BEPCKOM OTIIOPY Y HEKMM KpajeBHMa, alld HAPOYUTO y KYJITYpHO-
-IPOCBETHOM HHMBOY U MEHTAJMTETY HAPOJa KOjU HHje CXBATAO 3HAYA] OIIMCMEHhaBaha
1 06pa3oBama Jielie U, BOheH BEKOBHIM HAYMHOM KUBOTA U eKOHOMCKHM HY>KHOCTUMA
MpeKUBIbaBama, pajrje OCTABJbao JeIly Ja YyBajy CTOKY WIH paje y mosby, miahajyhu
MaJie Ka3He 3a Hermoxahame, Hero /1a MX IIajbe y KONy M M3JIaXKe e eKOHOMCKOM TY-
6utky. Ta cxBarama cy 6mia moceGHO cTpora Ipema LIKOJIOBamY )KEHCKE JIeIIe, 3a KOjy
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Jj€ cMaTpaHo Ja UM LIKOJIA HUje HU MOTpeOHa, LITO je Pe3yITUPAIIO TOPA3HUM MPOLICH-
TOM YUYCHHIIA Y CPIICKUM IIKOJIaMa U OTPOMHHM CTETIEHOM HEIMMCMEHOCTHU KEHCKE I0-
nynanuje. OBe GpeHOMEHe, Ka0 1 BbUXOBO BAPHPALE [0 OKPY3UMa U CPE30BHMA, ayTOP
MPE/ICTABIbA JACTAJBHO U MUHYI[MO3HO y3 IIOMON CTATUCTHYKUX MOAATAKA, Ay U CIIH-
KOBHUTO, Y3 TOMOh OHOBpEMEHOT HAPOAHOT PEUYHUKA U MPeACTaBa.

VY TakBHM yCIOBUMa, HU HAMOPAH, Y€CTO MPOCBETUTEILCKH DAl HEJOBOJHHOT
6poja yunTesba W YUUTeJbUIA, YECTO MJIAINX, HEMCKYCHUX M M3JIOXKEHHX MpeMeITa-
BbUMa, HUje MOTrao Ja Ja JalleKocexHHje pe3ynrare. CBH HaBeleHU MpOOIeMHU, YTH-
LIAJIA Cy Ha HU3aK HUBO HACTaBe U c1abe pe3ysTaTe OCHOBHE IIKOJIE Y Cy30Hjalby HElH-
CMeHOCTH Kkoja je y CpOuju ciopo cMamHBaHa TOKOM MehypaTHor nepuonaa. Jyoibe
MOCIEINIE TAKBOI CTalkba OCHOBHOI HIKOJICTBA HA OMINTH €KOHOMCKH, APYIITBEHH,
KYJITYPHH, TEXHUYKH, TTOJTUTUIKH, [IUBIIU3ALU]CKU pa3Boj CpOuje y HapeaHOM IepH-
OIly MOTY Ce caMO HaciayTHTd. Te cnyTme mocrajy moceGHO 3abpumaBajyhe kamga ce
y3Mme y 063up aa je Momumino Mcuh cBOj paj 3aBpIIHO yIpaBo MEPUOAOM MMOYETKA
HOBOT CBETCKOT paTa, KOJU je OCHOBHOM IIKOJICTBY Y CpOuju TOHEO HOBU JUCKOHTH-
HYUTET, HOBA pa3aparma U HOBE MOJIUTUYKE U IPYIITBEHO-EKOHOMCKE YCIIOBE.

Mp Lparomvp EOHLINTR

Milan Terzic,
Titova vjeStina vliadanja: MarSal i MarSalat: 1943—1953,
Pobjeda, Podgorica, 2005, str. 324

Politika je, prema re¢niku Milana Vujaklije, vestina upravljanja, nauka o naj-
boljim sredstvima i putevima koji vode ostvarivanju ciljeva, mudrost i vestina ophodenja
sa ljudima i snalaZenja u zivotu, dovitljivost, snalazljivost, lukavost, prepredenost. Sve
ove osobine spadaju u vestinu vladanja kojom je toliko perfektno i sveobuhvatno vladao
Josip Broz Tito. lako je ovu vestinu Tito brilijantno demonstrirao tokom celog zZivota,
najtrijumfalniji svoj talenat u ovoj oblasti pokazao je za vreme Drugog svetskog rata i u
toku decenije nakon njega. Zbornik ¢lanaka dr Milana V. Terzic¢a obraduje ovo razdoblje
od 1943. do 1953. godine.

Clanci koji su pre toga izlazili u nau¢nim &asopisima (Vojnoistorijski glasnik,
Jugoslovenski istorijski casopis, Istorijski zapisi i Godisnjak za drustvenu istoriju) i u
zbornicima radova na nau¢nim skupovima (Zbornik radova sa okruglog stola povodom
knjige Branka Petranovica Istoricar i savremena epoha, Zbornik radova sa naucnog
skupa Mojkovacka operacija 1915-1916, Zbornik radova sa nau¢nog skupa Drugi svet-
ski rat — 50 godina kasnije i Zbornik radova sa nau¢nog skupa Jugoslovensko-sovjetski
sukob 1948. godine) &ine jednu tematsku i logi¢ku celinu. Clanci su pisani na osnovu
grade Marsalata (Kancelarija marsala Jugoslavije), grade Arhiva Vojnoistorijskog insti-
tuta i Arhiva Jugoslavije, kao i objavljenih izvora vezanih za Josipa Broza Tita. Autor
odreduje izabrane hronoloske okvire kao doba kada se konstituiSe ,,nova”, a mi bismo
dodali Titova Jugoslavija. M. Terzi¢ u predgovoru tvrdi da ne teZi tome da iscrpi sve
teme vezane za Josipa Broza Tita, ve¢ pokusava da ,,demistifikuje” sistem njegovog rada
i odlu¢ivanja. Autor uz maksimalnu objektivnost uspesno resava ovaj zadatak.

Poglavlje Ko je Josip Broz Tito bavi se obradom stvaranja pocetnih predstava o
Titu. Autor je detaljno prikazao zamagljene i iskrivljene predstave o Titu koje je imala
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Jugoslovenska kraljevska vlada 1941-1945. Drugi deo ovog poglavlja je jo§ zanimljivi-
ji— on je baziran na pismima koja su u periodu 1945-1952. upucivali Josipu Brozu nje-
govi stvarni 1 imaginarni poznanici podsecajuéi ga na trenutke zajednickih susreta. Iako
su motivi ovih obracanja ,,drugu MarSalu” bili razli¢iti, oni (kao i odgovori koji su
usledili) predstavljaju izuzetno vredan prilog rekonstrukciji drustvene atmosfere u kojoj
se odvijalo konstruisanje mita o Titu.

Poglavlje Stvaranje Titovog kulta 1943—1953. ocrtava okvire stvaranja, izuzetno
bitnog za posleratnu Jugoslaviju, mita o velikom marsalu. Od kulta kralja, posebno
tipinog za srpsko patrijarhalno stanovnistvo, preko legende o junaku a kasnije ,,nega-
tivne legende” o D. Mihajlovi¢u pod uticajem ideolo$kog uvoza iz SSSR-a, kult o vodi
se transformirao u veliki mit o Titu. Ratna harizma bila je vesto transformisana u pravi
kult u sluzbi koga je stajala sva struktura vlasti posleratne Jugoslavije. Od 1948. do
1953. doslo je do osamostaljivanja kulta Tita i ova mitoloska konstrukcija, prema mi-
Sljenju M. Terzica, bila je zavrSena iako se nije oslobodila odredenih kontradikcija izme-
du ambicija ,,velikog” vode ,male” drzave i potisnutih problema sloZene unutrasnje si-
tuacije. U nastavku ovog poglavlja M. Terzi¢ postavlja izuzetno bitno pitanje nacina na
koji su balkanske vode uspevale da manipuliSu odredenim civilizacijskim osobinama
podredenih i pretpostavlja da bi bitnu ulogu u rasvetljavanju ovog pitanja mogao da odi-
gra razvoj studija biografskog karaktera posvecenih Sirem antropoloSkom preseku, sa
prikazom karakternih osobina vode, moralnog profila, intelektualnog kapaciteta, kruga
saradnika itd. M. Terzi¢ u ovom kontekstu posmatra radove Vladimira Dedijera, koji je,
uz sve zamerke, bio prema autorovom izrazu ,,Prokopije” nadeg vremena. Zapravo autor
predvida da ¢e tek buduca istraZivanja razjasniti sve okolnosti stvaranja kulta ,,S¢epana
Malog naseg vremena’.

Poglavlje Titovi stavovi prema kralju Petru Il Karadordevicu, generalu Simo-
vicu i Rimokatolickoj crkvi posmatra pitanje odnosa Tita prema institucijama stare ,,pre-
dratne Jugoslavije”. Autor postavlja pitanje potrebe detaljnijeg posmatranja tzv.
Velebitovih misija kao tajnih i poverljivih zadataka koje je vrsio ovaj ¢ovek od Titovog
poverenja u ostvarenju direktnih veza sa stranim predstavnicima. Nastavkom ove poli-
tike tajne diplomatije postala je politika sprecavanja povratka kralja u Jugoslaviju bez
obzira na promenu britanske politike. Logicki zavrSetak ovih dogadaja je postala politi-
ka kompromisa koja je bila krunisana priznavanjem revolucionarnih promena i ukida-
njem monarhije u Jugoslaviji sa ustolicenjem novog vladara — Tita, koji je potpuno
pokazao svoje lukavstvo i vestinu nadmudrivanja. To se ispoljilo i u Titovoj vestini da
izvuce korist ¢ak iz toliko komplikovane li¢nosti kao Sto je general Dusan Simovié. Ovaj
poluvojnik polupolitic¢ar, jedan od glavnih srpskih arhitekta 27-martovskog prevrata
1941. godine i nosilac sumnjive slave vode drzave u katastrofalnom aprilskom porazu,
nasao je svoje mesto u politiCkim kombinacijama Josipa Broza Tita u borbi protiv
monarhije. Osim monarhije (koja je imala viSe autoriteta na istoku drzave) jo§ jedan
snazan faktor bila je katolicka crkva (sa razumljivom dominacijom na zapadu Jugo-
slavije). U veStom i opreznom reSavanju ovog pitanja doslo je i do ociglednih kuriozite-
ta, na koje autor skrece paznju Citaoca, poput prisustva nadbiskupa Stepinca 27. jula
1945. pored Vladimira Bakari¢a na svecanoj tribini na Jelacicevom trgu povodom
proslave Dana ustanka naroda Hrvatske. Posmatrajuci Siroku izvornu gradu, M. Terzi¢
je detaljno pokazao nacin na koji je bila ,,ukro¢ena goropad”. Uz to autor postavlja pita-
nja ovih akcija Josipa Broza kao dobrog tipoloskog primera taktiziranja i primanja poli-
tickih odluka.
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Deo Tito i 1948. predstavlja vazan prilog proucavanju li¢nosti Josipa Broza Tita
u kriznim trenucima sukoba 1948. godine. Autor posmatra ponasanje Tita iz neobic¢nih
uglova uzrasne psihologije i koriste¢i memoarsku gradu prodire u dubinu duSevnih
osobina Tita koje su mu pomogle da prezivi i pobedi u sukobu sa Josifom Staljinom. Na
kraju ovog dela M. Terzi¢ delimi¢no rezimira prethodna poglavlja i zakljucuje da je
posle sukoba 1948. pocela da se gasi Staljinova, a na drugoj strani da sija politi¢ka zvez-
da Josipa Broza.

Poglavlje Tito i kultura prikazuje jos jednu stranu Titove politicke vestine — nje-
gov realisticko-pragmatican pristup pitanjima kulture. Iako su u osnovi jugoslovenske
kulturne politike lezali obrasci SSSR-a, Tito je uspeo da pretvori kulturu u ,,reklamni
izlog” svoje vlasti. M. Terzi¢ navodi viSe primera ovog veStog manevrisanja fiksiranog
u parafiranju predloga prispelih u Kancelariju marsala Jugoslavije: od kupovine komu-
nisticke relikvije (Lenjinovog pisma) do otkupljivanja zaostavitine Zivojina Misi¢a.
Kvintesencija Titove kulturne politike bila je akcija jugoslovenske vlasti nakon Drugog
svetskog rata da se Ivan Mestrovi¢ vrati u zemlju. lako povratak Mestrovic¢a nije bio
ostvaren, sama $irina i istrajnost ove inicijative svedo¢i o tome kakav znacaj je davao
ovom kulturno-politickom dogadaju Josip Broz.

Poglavlje Tito i Mimara je posveéeno pitanju povratka umetnickih i deviznih
vrednosti, a po zanimljivosti teme 1 ostrini intrige moglo bi da postane osnova za sni-
manje nekog akcionog filma. M. Terzi¢ posmatra posleratnu delatnost jednog aktivnog
avanturiste koji je, bez obzira na sve zloupotrebe u svom radu, uspeo da sacuva Brozovu
blagonaklonost, ¢ak je i dobio pred kraj svog zivota orden zasluga za narod sa zlatnom
zvezdom.

Poslednje poglavlje Tito i rad Marsalata otkriva naine rada ove vazne admini-
strativne institucije koja je davala mogucnost Josipu Brozu da deluje toliko sadrzajno,
slojevito 1 u isto vreme celovito. U arhivi MarSalata M. Terzi¢ je pronaSao vise dopisa
koji govore o Titovom uticaju na Stampu, o davanju intervjua i odgovora na zahteve za
snimanje. Autor dolazi do zakljucka da je Tito imao istanCan osecaj za upotrebnu vred-
nost informacija za spoljnu i unutrasnjopoliticku upotrebu, kao i za to da i najmanji de-
talji mogu imati velike politi¢ke konsekvence. U drugom delu ovog poglavlja M. Terzi¢
posmatra druge oblasti delatnosti Marsalata i izlaZze sveobuhvatno Sarenilo tema i pred-
meta koje je mogao da resi svemoguéi ,,paraf”.

Knjiga Milana Terzi¢a ima i registar licnih i geografskih imena, rezime na
engleskom i ruskom jeziku, kao i vise zanimljivih fotografija i faksimila dokumenata
vezanih za temu knjige. Autor je uocio i odgovorio na niz bitnih pitanja povezanih sa
stvaranjem ,, Titove” Jugoslavije, stvaranjem njegovog kulta, vestim manevrisanjem Tita
u opasnim deSavanjima 1948, kao i pitanjem kreiranja (auto)biografije Josipa Broza.
Knjiga Milana Terzi¢a predstavlja bitan prilog proucavanju biografije velikog marsala,
a u isto vreme izazov drugim istrazivac¢ima koji ¢e probati da rese enigmu jednog od
najuspesnijih vladara u istoriji Balkana — Josipa Broza Tita.

Mr Aleksej TIMOFEJEV
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Zapisnici Politbiroa Centralnog komiteta
Komunisti¢ke partije Hrvatske 1945—-1952,

svezak 1, 1945—-1948,
priredila Branislava Vojnovié, Zagreb 2005.

Knjiga koju predstavljamo ¢itaocima izasla je kao prvi od tri planirana toma
zapisnika sa sednica Politbiroa CK KP Hrvatske i pokriva prve tri posleratne godine.
Sadrzi Predgovor priredivaca Branislave Vojnovi¢, 117 zapisnika sednica Politbiroa,
priloge (originale dokumenata) i registar.

U Predgovoru knjige Branislava Vojnovi¢ je istakla znacaj izu¢avanja istorije
Komunisticke partije Hrvatske za istoriju Hrvatske i dala pregled organizacije i razvoja
partije u Hrvatskoj. Predgovor sadrzi i fotografije i biografije onih ¢lanova Plenuma CK
KPH koji su ¢es¢e ucestvovali u radu Plenuma posle rata. Priredivac¢ je podrobnije
uputio Citaoce i u karakter izvora koji objavljuje i sa njima podelio svoje iskustvo u
objavljivanju ove vrste izvora, pre svega metodoloske probleme i dileme na koje je
nailazio prilikom priredivanja grade. Knjiga je uradena u skladu sa pravilima uobicaje-
nim prilikom objavljivanja izvora, pa su u tekstu zapisnika izvrSene samo neophodne
promene, a Citanje, i posebno nauc¢no koris¢enje ovih izvora, znatno je olakSano napo-
menama koje je prirediva¢ dao razjasnjavajuéi ko se krije iza partijskih nadimaka prisut-
nih na sednicama Politbiroa.

Prvi zapisnik objavljen u knjizi nosi datum 12. januara 1945, a poslednji 25.
decembra 1948. godine. Kao $to i sama Branislava Vojnovi¢ primec¢uje u Predgovoru, iz
zapisnika je vidljiv Sirok spektar delovanja Politbiroa. Re¢ je o rukovodecem telu parti-
je koja je zelela da ima pod svojom kontrolom sve aspekte Zivota, ona je odluéivala o
vladi, ministarstvima, izborima, opoziciji, svojim ¢lanovima i funkcionerima, privredi,
Stampi, masovnim organizacijama, raspravljala o unutrasnjoj i svetskoj politici, Truma-
nu i Kominterni, porazenom neprijatelju, manjinama, crkvi (,,popovima”) itd. Spisak
tema kojima se Politbiro bavio obuhvata sledeCe probleme: organizaciono-kadrovski
problemi, rad masovnih organizacija, izgradnja drzavnih vlasti i kadrovska resenja, pro-
cesi obnove i izgradnje zemlje, drustveno-ckonomski odnosi (agrarna reforma, kolo-
nizacija, planska privreda itd.), odnos prema drugim partijama, verskim zajednicama,
drugim komunistickim partijama, Informbirou itd.

Prve sednice Politbiroa odiSu vremenom poslednjih ratnih meseci, preuzimanja
vlasti i nastojanja da se dobije bitka protiv svih koji su oznaceni za neprijatelje. Citajuci
zapisnike vidimo da je pred nama partija kOja je presla put od borbe za osvajanje vlasti
(kraj rata) do borbe za cuvanje i ucvrscwan]e vlasti (meseci posle Rezolucije 1B-a).
Koliko je vlast tesko uévrs¢ivana pokazuje i sednica Politbiroa odrzana 24. avgusta
1946. godine Ona pokazuje da je i vise od godinu dana posle rata u republici postojao
,banditizam” &iji je uticaj ¢ak i rastao, ¢iji su pripadnici ubijali VO]l’llke razoruzavali
miliciju i napadali Zeleznicke stanice. Iz zapisnika vidimo ko su neprijatelji partije, kako
deluju, kako im se Partija odupire, kako uspostavlja i jaca vlast, koje greske pravi, gde
ima nepravilan odnos (u zapisnicima se pominju slucajevi nepravilnog odnosa prema
Cesima), vidimo da Politbiro prati rad §tampe, vidimo njegov odnos prema drugim par-
tijama, OZNI, formiranju nove vlade, vidimo gde ¢lanovi Partije ginu krajem rata, ali i
gde se povezuju sa ,,neprijateljskim elementima” (primer Moslavine), vidimo odnos pre-
ma crkvi i Stepincu, za koje je reCeno da aktivno rade protiv Partije (,,Popove i crkvu
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danas treba gledati kao centar okupljanja svih nezadovoljnika i nama neprijateljski ra-
spoloZenih elemenata”, re¢eno je na sastanku 21. juna 1946. godine), saznajemo o sta-
nju u zemlji, stanju u pojedinim regijama (u Lici je juna 1945. godine bilo 58.000 glad-
nih). Zapisci iz vremena tek oslobodene zemlje upoznaju nas i sa ekonomskim problemi-
ma u republici (snabdevanje hranom i ogrevom Zagreba u kome penzioneri prodaju
stvari kako bi mogli da se izdrZavaju, slaba industrijska proizvodnja, saobracajni pro-
blemi itd.).

Pred nama je partija koja na svim stranama ima i pravi nove neprijatelje, siste-
matski se priprema za izbore, odlucuje koliko ¢e ljudi ostati bez prava glasa, raspravlja
0 izbornim parolama i kandidatima, procenjuje koliko ¢e glasati za nju, prati Sta radi
opozicija, analizira rezultate izbora, slavi rezultate iz 1945. kao svoju pobedu, ali se i
pita $ta bi bilo da su neprijatelji imali sredstva koja je imala ona i priznaje da ,,Sumadi-
ja sva glasa za Tita, a neki kotarevi u Zagorju ispod 50% za Narodni Front”. Iz zapisni-
ka saznajemo koliko Partija i SKOJ imaju ¢lanova, kakva im je nacionalna i socijalna
struktura. Vidimo da Partija budno prati ponasanje svojih ¢lanova, pa u zapisniku od 21.
juna 1946. godine citamo o besprincipijelnosti komunista (,,Partijci odlaze u crkvu,
vijencavaju se u crkvi i slicno. Komunisti zive odvojeno od ostalog naroda. Vlada
dvostruki moral, kod komunista postoji strah pred Partijom. Formalno se provodi linija
asketizma, a u stvari kriomice ¢ine razne brljavstine”). Mozda o besprincipijelnosti po-
najvise govori podatak iz aprila 1947. godine po kome je tada Partija imala 50.743 ¢lana,
od cega je 7.318 njih (Cak 14,4%) bilo ranije u neprijateljskim redovima. Od njih je ¢ak
6.178 bilo u domobranima, a 329 u ustaSama.

Jugoslovenska istoriografija do danas nije napisala istoriju Komunisticke parti-
je uprkos ¢injenici da je verovatno nemoguée proucavati ijedno pitanje iz zivota socijali-
sticke Jugoslavije bez sistematskog koriS¢enja obilja partijskih izvora. Tim pre je obja-
vljivanje dokumenata poput ovih iz knjige ,,Zapisnici Politbiroa Centralnog komiteta
Komunisticke partije Hrvatske” izuzetno vaZzan doprinos ne samo boljem upoznavanju
partije koja je vladala Jugoslavijom pola veka, ve¢ i shvatanju prilika koje su vladale u
zemlji, ili jednom njenom delu, neposredno posle Drugog svetskog rata. Objavljivanje
ovakve vrste izvora takode dragoceno doprinosi prevazilazenju ili bar ublazavanju bari-
jera koje su pred istoricarima sa bivsih jugoslovenskih prostora iskrsle nestankom Jugo-
slavije i rasuto$¢u arhivskih izvora u vise samostalnih drzava.

Mr Slobodan SELINIC

Neven Andelic,
Bosna i Hercegovina: izmedu Tita i rata,
Samizdat B92, Beograd, 2005, str. 280

Neven Andeli¢ je roden 1963. godine u Zagrebu. Jedno vreme Ziveo je u Kar-
loveu 1 Beogradu. Najduzi i najvazniji period Zivota proveo je u Sarajevu. Tamo je di-
plomirao na Pravnom fakultetu i radio kao novinar u Radio-televiziji Sarajevo, gde je
postao urednik Omladinskog programa Radio Sarajeva. Ucestvovao je u osnivanju Po-
kreta Zelenih i Saveza reformskih snaga Jugoslavije za Bosnu i Hercegovinu. Istakao se
kao javni oponent nacionalistima i pokreta¢ antiratnih demonstracija u Sarajevu. Od
1993. godine zivi u Londonu. Postdiplomske studije iz oblasti savremenih evropskih
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studija zavrSio je na Univerzitetu Saseks (Sussex), gde je magistrirao i doktorirao.
Poslednjih godina radi u londonskom birou CNN-a i predaje istoriju i teoriju ljudskih
prava na Koledzu Berkbek (Birkbeck College) Londonskog univerziteta.

Knjiga koju predstavljamo je prvobitno bila napisana na engleskom jeziku i
namenjena je bila britanskom i americkom akademskom trzisStu, za potrebe nasih citala-
ca objavila ju je izdavacka kuca ,,Samizdat B92”. Ova knjiga je inace proizasla iz auto-
rovog doktorskog rada. Predmet detaljnog istrazivanja u ovoj knjizi je vreme snazne
komunisticke vlasti u Bosni i Hercegovini i, posebno, ispitivanje i analiza nacionalne
politike. Uzi hronoloski okvir obuhvata vreme od 1987. do 1990/1991. godine. Autor je
nastojao da analizira kraj komunisti¢kog rezima u Bosni i Hercegovini, kako bi uklonio
prazninu u radovima savremenih autora. U sklopu toga tezio je rasvetljavanju ekonom-
skih uzroka propadanja sistema i uo¢avanju socijalnih promena koje su doprinele kasni-
jem razvoju nacionalizma i etnicke politike, kao i analizi politi¢kih i drustvenih dogadaja
u samoj Bosni i Hercegovini tokom ranih devedesetih u cilju objasnjenja sloma drzave.
Ukazuje i na pitanje spoljasnjih faktora — nacionalisticke politike u Srbiji 1 Hrvatskoj
koje su doprinele neizbeznom kraju Bosne i Hercegovine.

Pored shvatanja izgradenog na osnovu licnog iskustva autora, ovaj rad se u
velikoj meri zasniva i na izvorima iz Bosne i Hercegovine, kao §to su novine i casopisi,
sluzbeni zapisnici lokalnih institucija, snimci lokalnih elektronskih medija i istrazivacki
intervjui sa ljudima koji raspolazu pouzdanim saznanjima o odredenim dogadajima.

Ogranicenja koja su ovom radu nametali njegov obim i pristupacnost dokumen-
tima, jer zvanicni arhivi Bosne i Hercegovine jo§ uvek nisu otvoreni, prevazidena su
kori§¢enjem mnogih privatnih zbirki dokumenata, drugih materijala i audio-vizuelnih
snimaka. Da bi proverio verodostojnost svojih argumenata, i jo§ vaznije, teoretskih
aspekata knjige, autor je koristio i veliki broj sekundarnih izvora na engleskom jeziku
(zbirke tekstova i tekstove mnogih drugih autora). Bibliografija predstavljena u ovom
radu je selektivna, obuhvata izvore kori§¢ene u istrazivanju ili one koji su na neki na¢in
uticali na konacni rezultat i sadrzi 155 jedinica. U prilog raznovrsnosti istraZivanja treba
reci da je autor bio u prilici da koristi arhivu Pravnog fakulteta Univerziteta u Sarajevu.
Ovako Sirok pristup pomogao je autoru da stvori u mnogo ¢emu novu sliku Bosne i
Hercegovine i dogadaja s kraja osamdesetih i pocetka devedesetih godina proslog veka.

Prema autoru Bosna i Hercegovina predstavlja primer regiona koji je razvio
veze i sli¢nosti sa zemljama i druStvima u okruZenju pretezno u dvadesetom veku. Svima
njima narocito je znacajno zajednicko iskustvo komunizma. Ovo iskustvo ima mnogo
veéi znacaj nego davnasnja proslost tih drustava, iako ni nju ne treba potpuno odbaciti.
Inace, populacija Bosne i Hercegovine deli zajednicku istoriju, a jedino po ¢emu su se
pripadnici te populacije medusobno razlikovali bila je religija. lako se u Bosni i
Hercegovini ispovedaju tri razlicite religije, ostaje ¢injenica da cela populacija pripada
istoj kulturi.

Misljenje autora je da u proSlosti drustva Bosne i Hercegovine, kao dve pre-
ovladujuce koncepcije politicke kulture, mogu da se uoce solidarnost i uzajamno povere-
nje. Tokom otomanske vladavine, pozicija neke drustvene grupe u Sirem okruzenju bila
je ono Sto je odredivalo da li ¢e se vlast postovati ili ¢e se protiv nje buniti.

Najraniji period u kojem je, prema autoru, moguce identifikovati etnicku mrznju
jeste devetnaesti vek. Tokom devetnaestog veka stanovnici Bosne i Hercegovine poceli
su svoje zajednice da nazivaju etnickim a ne verskim nazivima. Turska vlast i drustvena
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organizacija nesumnjivo su doprinele takvom stanju stvari jer su strukturirale, tacnije
podelile, drustvo po verskim linijama. Svestenici i naucnici samo su dovrsili taj posao.

Uzrok seljackih pobuna u Bosni i Hercegovini autor vidi u postojanju agrarnog
pitanja koje je stvaralo konflikt izmedu zemljoposednika i zavisnih seljaka. Po autoru
uzroci pobuna morali su biti ekonomski a ne verski.

Kasnije, svojim dolaskom, Austrija je donela neku vrstu reda. Ali, time, po mi-
§ljenju autora, nisu usledile dugo oc¢ekivane reforme koje bi mogle stabilizovati Bosnu i
Hercegovinu i pridobiti naklonost stanovniStva, politika carevine ostala je elitisticka,
rezervisana za veleposednike. Kao suparnik carevine pojavilo se jugoslovenstvo, a ne
individualni nacionalizam neke etni¢ke grupe.

Zatim, sa stvaranjem Jugoslavije pojavila se moderna masovna politika. Etnicki
karakter vecine postojeéih politickih stranaka i kulturnih organizacija autor povezuje sa
jacanjem sve ozbiljnijih razdora izmedu bosansko-hercegovackih naroda. Zemljisna re-
forma bila je nuzna da bi se najzad raskinulo sa starim feudalnim sistemom, ali je stvo-
rila etnic¢ki problem posto su prethodni vlasnici bili muslimani.

Autor zakljucuje da su etni¢ke podele bile posledica politickih odluka vodecih
stranaka prve Jugoslavije, i misljenja je da su Nemci tokom Drugog svetskog rata iza-
zvali medusobne sukobe raznih etni¢kih grupa, a da do tada nije bilo fizickih sukoba
medu jugoslovenskim narodima kao takvim.

U posleratnoj Jugoslaviji reSenje etnickih problema prve Jugoslavije nadeno je
u federaciji. Meduetnickim odnosima u Jugoslaviji poklanjala se velika paznja, bila je
ostvarena decentralizacija drzave i republike su vremenom bile sve snaznije. Ravnoprav-
nost svih etnickih grupa bila je nametnuta i odrzavana skoro sve vreme. U jugosloven-
skoj federaciji Bosna i Hercegovina nije bila drzava nekog jugoslovenskog naroda, nego
,Jugoslavija u malom”. Nezavisni razvoj dogadaja u Bosni i Hercegovini tokom sedam-
desetih i osamdesetih doneo je ekonomski uspeh i prosperitet, mada smo u bosansko-
-hercegovackim okvirima, ali i ¢vrstu kontrolu politickog i kulturnog zivota i pazljivo
vodenu nacionalnu politiku. [zostanak nacionalistickih incidenata i pomenuta dostignuca
doprineli su svemoc¢i rukovodstva. Autor posebno naglasava da strucnjaci koji prirodu
rata u Bosni i Hercegovini objasnjavaju u okviru srpske agresije, ¢esto previdaju upravo
ovaj period.

Autoritarni partijski aparat koji je kontrolisao etnicku ravnotezu vodstva i spre-
¢avao pojavu meduetnickih napetosti, zapravo i samu diskusiju o tome, odrazavao je
svoju uspesnost u naglom porastu partijskog ¢lanstva, kao i u rapidnoj urbanizaciji i
industrijalizaciji zasnovanoj na osnivanju gigantskih preduzeca.

Oslanjajuci se na veliku koli¢inu izvora, Andeli¢ pocetak krize u Bosni i Her-
cegovini vezuje za aferu Agrokomerc 1987. godine, aferu koja je potkopala stabilnost
jednog od najvecéih bosansko-hercegovackih preduzeca (prehrambenog kombinata). Do
tog trenutka, ta republika bila je najvernija titoizmu, mozda upravo zbog svoje delikatne
etnicke strukture i potrebe za ravnotezom. ,,Agrokomerc” je bio tipi¢an po svojoj pove-
zanosti s politickom elitom: njegovi problemi najavili su seriju afera koje su razorile
legitimitet stare partije i navele veliki deo ¢lanstva da je napusti. Vaznost ,,Agrokomer-
ca” i konsekvence koje je izazvao mogu se proceniti raspravom koja se jo$ uvek vodi o
uzrocima i posledicama afere. ,,Agrokomerc” je doveo do personalnih promena u vrhu
rezima, ali jo§ je vaznije to §to je doSlo do promene prirode i politike rezima.
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Bez tih promena Sanse za uvodenje demokratije bile bi znatno manje. U pore-
denju s ostatkom federacije to su bile jedinstvene odlike i one su, krajem osamdesetih,
omogucile naglu liberalizaciju i postepenu demokratizaciju politickog Zivota u Bosni i
Hercegovini. Kako je politika drustva nametana odozgo, trebalo je da dode do sloma
rezima da bi civilno drustvo pocelo da se razvija.

Medutim, u takvim uslovima etnicka politika poc¢ece da vrsi snazan uticaj i po
misljenu autora da jo§ viSe odlaze formiranje drustva koje ¢e kontrolisati politiku.
Presudan trenutak koji ¢e oznaciti pocetak kraja federalne drzave bila je 1987. godina.
Tada je Slobodan Milosevi¢ ujedinio komunisticku i1 nacionalistiCku doktrinu. Pojava
srpskog nacionalizma izazvala je ostale, i politicka borba se tokom sledece Eetiri godine
ubrzano premestala na teren ratnog sukoba. Time je dezintegracija drzave postala ne-
izbezna. Razlog za to je bio konkurentski nacionalizam vodecih politickih partija koje su
uzivale podrsku u svojim etnickim zajednicama. Nacionalizam je bio proizvod politickih
snaga. To je bio nacionalizam nametnut odozgo, tako da je politika, a ne istorija, faktor
koji je stvorio preduslove za konacni slom.

U meduvremenu, uspesne ali zakasnele privredne reforme savezne vlade nisu
uspele da stiSaju rastu¢e nezadovoljstvo koje je bilo posledica dugog perioda ekonomske
krize, koja je velike delove stanovni$tva ve¢ otudila od vladajuceg sistema i njegove ide-
ologije. Pod takvim ekonomskim uslovima stanovni$tvo, ne samo u Bosni i Hercegovini
vec 1 Sire, bilo je sklono prihvatanju ekstremnih ideologija. Kljucni faktori za pojavu
nacionalizma u Jugoslaviji mogu se prepoznati u nefunkcionisanju politickog sistema i
ocajnom stanju ekonomije koji su doveli do javnog nezadovoljstva.

Autor nalazi da su u Sirem smislu uslovi za sukob postojali i van okvira Bosne
i Hercegovine. Posle Titove smrti 1980. godine, komunisti nisu uspeli da se reorganizu-
juito im je donelo nove politicke nevolje. Istovremeno, bez nekadasnjeg lidera, privre-
da je u okolnostima globalne ekonomske krize pokazala sve znake njihove nesposobno-
sti. Ti neuspesi izazvali su rast sveopsteg nezadovoljstva koje, medutim, nijedna dru-
§tvena snaga nije ni organizovala ni usmerila. Citavu situaciju treba posmatrati kao na-
stavak prethodnog perioda, ali bez glavnog aktera — Tita. Prema tome, nefunkcionisanje
sistema i dugotrajna ekonomska kriza stvorili su preduslove za pojavu jedne ekstremne
ideologije, posto vodece politicke strukture nisu pokazale nikakav znak niti spremnost
da se promene. Takve uslove stvorila je politika pod geslom ,,Titova politika bez Tita”,
koja se ¢vrsto pridrzavala strukture ograni¢enih aparatcika tokom osamdesetih godina.
Ona nije mogla da spre¢i medusobno sukobljavanje republic¢kih oligarhija, koje su u
drustvu stvarale jo$ viSe nacionalistickih tendencija. Kada su politicka sredstva suko-
bljenih politika, prvenstveno u Srbiji, Sloveniji i Hrvatskoj, upotrebljena bez ikakvog
razreSenja, svi su shvatili da je jedini rezultat bio razaranje zajednicke federacije. Nus-
produkt tog razaranja bio je stvaranje novog identiteta u svim republikama. Umesto klas-
nog identiteta razvijenog pod Titom, njegovi naslednici su uspeli, mozda nenamerno, da
stvore etnicke identitete. Problem je bio kako nametnuti nove granice izmedu etnicki
identifikovanih subjekata takve politike. Etno-nacionalisticki interesi preklopili su se sa
teritorijalnim i to je postao uzrok konflikta posle unistavanja zajednicke drzave. Da ti
interesi nisu bili medusobno sukobljeni, raspad Jugoslavije bio bi miroljubiv.

Kriza sistema pretvorila se u krizu identiteta. Klasni identitet, kao i bilo koji
drugi drustveni identitet, bio je zamenjen etnickim. Zato je kriza morala da se razresi u
skladu s tim identitetom. Problem je bio u tome Sto etnicki identitet nije poStovao poli-
ticki, i posledica toga bilo je produbljivanje krize.
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U slu¢aju Bosne i Hercegovine vazan je bio uticaj spoljasnjih okolnosti: demo-
kratske promene u bivSem komunisticCkom bloku i jacanje ekstremnog nacionalizma u
susednim republikama, sa jedne strane, i dejstvo unutrasnjih faktora: finansijske afere,
slucajevi zloupotrebe vlasti, slom komunistickog sistema, vakuum vlasti, sa druge strane,
u stvaranja uslova za uspon domace nacionalisticke politike, muslimanske, srpske i
hrvatske. Autor istice da smena visokih funkcionera u Bosni i Hercegovini iako se odvi-
jale u vreme MiloSevicevog uspona, s njim nije bila povezana. Politicka elita bila je
promenjena nezavisno od dogadaja u drugim republikama. Tako se dogodilo da je stara
komunisticka nomenklatura prvo pala u Bosni i Hercegovini i bila je zamenjena liberal-
nom, mada je i ona bila komunisticka. Novo rukovodstvo bilo je slabo i omoguéilo je
pojavu demokratskih snaga koje su, sa svoje strane, Bosnu i Hercegovinu ucinile liberal-
nijom od njenih suseda. Ipak, izostale su sistemske promene. Celokupna paznja posve-
¢ena je personalnim promenama, dok je sistem ostao isti. Sa druge strane, drustvo je bilo
u dubokoj krizi i nijedna snaga na politi¢koj pozornici nije bila sposobna da pode putem
reformi. Nacionalna politika do tada je, bar prema ustavu, bila politika striktnog posto-
vanja ravnopravnosti. Medutim, nacionalisticki incidenti u nekim provincijskim gra-
dovima narusili su etnicku ravnotezu u provincijskim zajednicama, zajedno s uticajima
iz Hrvatske i Srbije, i stvorili uslove za etnic¢ku politiku. Komunisti Bosne i Hercegovine
uspeli su da sprece pokusaj etnickih podela u sopstvenim redovima, medutim izgubili su
snagu. Zbog toga se u drustvu pojavio jaz izmedu urbanih podrucja koja su bila pod uti-
cajem komunista i zapostavljenih ruralnih regiona. Ve¢i centri i dalje su bili kosmopolit-
ski, ali ruralna Bosna i Hercegovina postala je, zbog istorijskih razloga i dugotrajnih
ekonomskih i politickih problema koji su okrnjili uticaj komunista, etni¢ki podeljena.
Nacionalizam koji su proizvele politi¢ke elite izvan Bosne i Hercegovine, najpre je bio
prihva¢en medu onima koji su €inili bazu ruralnog drustva u republici.

Autor konstatuje da su nacionalisti mudro eksploatisali mitove, legende i istorij-
ske stereotipe, ali i neke istinite dogadaje iz relativno skorasnje istorije, to jest iz vreme-
na Drugog svetskog rata, kada je u Bosni i Hercegovini multietnicka mrznja zaista po-
stojala. Nedostatak obrazovanja mnogih ruralnih stanovnika, vrlo tradicionalno poro-
di¢no naslede i strah od nepoznatog — Zivota u demokratskim uslovima uz nacionalizam
u susednim republikama — etnicku homogenizaciju su i produbili i ucvrstili.

U takvoj konkurenciji s nacionalistima ni demokrate ni reformisani komunisti
nisu imali mnogo Sanse. Medusobnim nadmetanjem, tri nacionalisticke doktrine su do
1990. godine stvorile Siroku bazu pristalica. Tako je glavno izborno pitanje postalo
etnicko pitanje. Nijedna gradanska stranka nije mogla da pobedi nacionaliste boreci se
na toj platformi. To posebno vazi za multietnicka drustva u kojima je pricom o navod-
noj opasnosti koju predstavljaju druge etnicke grupe mnogo lakse uticati na izborno telo.
Tamo gde je etnicko pitanje postalo glavno izborno pitanje u vreme dugotrajne eko-
nomske krize, Sanse za uspeh ekstremnih stranaka i pokreta bile su vece. Prema tome,
razlog za dolazak nacionalista na vlast u Bosni i Hercegovini ne treba traziti u davnoj
istoriji nego u savremenoj politici. Uvodenje demokratije u prvi plan je izbacilo etnicka
pitanja, a ono §to je u Bosni i Hercegovini razdvajalo etnicke grupe bila je religija: otuda
vaznost sveitenstva. Sire gledano, to je bio trend u postkomunistickim drugtvima.
Alternativa nije imala nikakav uticaj na religiju. Glavno izborno pitanje je bilo etnicko,
tako da je izbor birackog tela bio oc¢igledan. Po dolasku na vlast, nacionalisti nisu mogli
da saraduju zbog svoje nesposobnosti i suprotnih gledista o budu¢nosti Bosne i Herce-
govine i Jugoslavije. To je u vakuum vlasti koji su stvorili komunisti uvelo haos. Losu
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komunisti¢ku vlast nacionalisti su zamenili bezvlas¢em. Autor isti¢e da je glavni pro-
blem kratkotrajne nacionalisticke vlasti u Bosni i Hercegovini lezao u samoj prirodi
nacionalizma. Proces odlucivanja bio je izmeSten iz institucija sistema i dat medusobno
sukobljenim nacionalistickim oligarhijama. Nedostatak demokratskih tradicija potvrden
je nepostojanjem demokratskih sredstava kontrole vladajuéih stranaka.

Neizbezna posledica toga bila je podela teritorije. Medutim, posto u veéini re-
giona nije zivela samo jedna etni¢ka grupa, podela je bila komplikovana. Ta situacija nije
mogla mirno da se razresi i rat je postao jedino reSenje. Ovo je bila opste prihvacena
metoda za reSavanje teritorijalnih problema u jugoslovenskoj federaciji. Od izbijanja su-
koba u Hrvatskoj, celokupna politika u Bosni i Hercegovini svela se na pripreme za rat.

Autor na kraju konstatuje da su neki centri otpora jo§ uvek postojali u ve¢im
gradovima gde se kosmopolitska populacija, posto je zivela u etni¢ki meSanoj sredini,
odupirala zovu etnicke politike. Ali, nacionalisti su preuzeli etnicki mnogo homogeniju
ruralnu Bosnu i Hercegovinu i poceli da je pripremaju za rat. To je bio kraj Jugoslavije,
i budu¢nost Bosne i Hercegovine bila je zapecacena. Vladajuce stranke na celu drustva
i njihovi sledbenici u ruralnim podrucjima opredelili su se za nasilna sredstva. Porazom
na izborima urbana srednja klasa izgubila je monopol na vlast i skoro sav uticaj. Prema
tome, bilo je samo pitanje vremena kada ¢e prevladati pristalice nasilja i poceti rat.

Dusan BAJAGIC

Llopy J1. Moc,
Uctopuja pacusma y EBpornu,
Beorpag, 2005, cTp. 255

VY usnamwy Cayorcoenos cnacnuka, 00jaB/beHa je Ha CPIICKOM je3uKky kibura [Jopua
JI. Moca Hcitiopuja pacusma y Eepoiiu (255 cTpaHa); Ha3UB OpUTHHANA HA €HIJIECKOM
jesuky: Towards the final solution, a history of Euoropean racism, u Ha3UuB OpUTHHAIIA
Ha HeMadKoM je3uky: Die geschichte des rassismus in Europa. Kmura je uzamuia kpa-
jem 2005. rogune y okBHpY equumje ,,EBpoma—bankan” Ciyacoenos nacuuxa. CTpyk-
Typa paja je uzpaxeHa y Tpu gena: Ilpsu geo — ,,Mssopu” (ctp. 7-82) ca mer mo-
rnasiba (,,Peamnoct u mut”; ,,OcHoBe y 18 Beky”; ,,Om Hayke 10 yMeTHOCTH — Poheme
crepeotuna’; ,,Hauuja, jesuk u ucropmja’; ,,Ox I'obunoa mo Jlamyxa”); dpyru neo
LJupeme” (cTp. 83—183) ca mect nornasiba (,,EHrneckn gonpusoc”; ,,Hayka o pacu’”;
,,Tajua pace”; ,JeBpeju MUT U KOHTpamut ; , Mapummpano xpumhanctso’; ,,YcrnoH
HanmoHancouujanusma’); Tpehu neo ,,Peamusammja’ (ctp. 185-243) ca getupum mo-
rnasiba (,,PaT u pesonymmja”; ,,On Teopuje mo mpakce ; ,,PacnzaM u MacoBHO yOuja-
me’; ,,OTBOpenn Kkpaj”).

OKOJHOCT KOja je Owira 3ajelHHYKa CBUM IPAKTHYAPHMa PACH3Ma, CBEjEIHO
Ja JM Cy UCTUIAN UCKJbYYHUBO AYXOBHE CHJIE WM Cy IOKYIIABAIHM Ja CE MOCIyKe
HAYKOM, jecTe Ta Ja PACHCTHYKU MHUTOBU HUCY caMO O0jalllbaBajy MPOILUIOCT U yJIH-
BaJl BUXOBUM clieqbeHuInMa Hanay y OyayhHoct, Beh cy u dopMupameMm pasHuX
CTEPEOTHITA ANICTPAKTHO MPETBAPATIH Y KOHKPETHO. PACHU CTEPEOTHITH Cy, jeIHOCTAB-
HUM U HETIOCPETHUM IIyTEM, YAAXHYJIH KUBOT TEOPHUjH. JOII HA CAMOM MTOYETKY pa3BO-
ja eBpOIICKOT pacu3Ma MOCTaBJbEH je CTEPEOTHI O JICMOTH M PYKHONIH, Ka0 OCHOBU
€CTETHKE TOT BPEMEHA, TAKO Ja je MeJIOM YOBEKOBA CIIOJBAITHOCT YHOTpeOJbeHa 3a
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TyMaueme U BPEIHOBAME IeTOBOT YHYTPAIIIELET )KUBOTA. Y UCTO BpEMe ce pa3BHjajy u
TeopHje 0 HACIECTHO] CYIIepUOPHOCTH Oelle pace y OZHOCY Ha Ipyre pacHe TUIIOBE YKIbY-
uyjyhu u JeBpeje (koju y CTBApHOCTH MPHITAIAjy yIpaBo 6emoj pacu). Taj crepeoTw je
0CTa0 HeMpOMeHeH 011 18. Beka, CBe TOK I'a HALIMCTH HUCY YIOTPEOWIN KA0 H3TOBOP
3a MacOBHO yOWjame. MYIIKH XEJICHUCTHYKU THUIl CIPaM TaMHOIYTOT U HEYCHEIOT
3]IMKOBIIA, apHjeBall I'PUKUX IMPOIOPIHja CIpaM HEMPOMOPIUOHATHOT JeBpejuHa —
TaKo je pacu3aM ITOCTa0 BU3YEIHO YCTPOjCTBO HAeoiordja. MopaMo NMpU3HATHU 1A Cy
u oxpehene Bramajyhe m mocra mpuxBaheHe COLMONOIIKE M KYITYPOJIONIKE MPETIIO-
CTaBKe U TEOPHUje TOT BPEMEHA UIILIC y IPUIOT pa3Boja pacu3Ma, monyT JlamOposujese
XHUIoTese ,,poheHOr KpUMHHAINA Ha OCHOBY (pM3MOHOMHjE JIMYHOCTH. A IOWITO je
BH3YETHH €JIEMEHT TOOMO EHTPAIHO MECTO ¥ PACHCTHYKIM TE€OpHjaMa, JbyIuMa Huje
OWIIO TEMIKO Aa pasyMejy TJIaBHU IIpaBall Te uaeosoruje. Taj crepeoTun je ocrao He-
MPOMEHEH — CBEjEIHO Ja JIM pachu3aM MOKYIIaBa MIPeKO aHTPOIIOJNIOTH]E UIH €yTeHUKE
Jla YCIIOCTaBH BE3y Ca HAYKOM, J1a ce OaBH HAyYHUM CKCIIEPUMEHTHMA U IIOCMATPAHEM,
WM []a CMHIIJbA TEOPUjE O PACHHM ,,CYIICTAHIIAMA )KHBOTA KOje HUCY NUMAlle HUKAKBE
Bese ca MogepHOoM HaykoM. Ha mpumep, Anond Xutiep je BepoBao 1a cBa Hayka Mopa
MOCTATH TajHA ¥ MUCTUYHA.

HHTepecaHTHO je a pacu3aM HHje IMaO TOJIHKO YIOPHINTE KO CBOJUX BEJIH-
KHMX TeopeTHudapa Win nojenuHauHux ¢unosoda. Tamo rae je pacusam 610 MoBe3aH ca
mrgHocTuMa monyT 'obuna, Jle Jlamyka, Bajaunrepa wim BarHepa, oHU WM HUCY
noctanu 3anaxeHu creapaorm (I'odbuno u e Jlamyx) wim, ako ¢y TO U MOCTajayd
(Bajuunrep u Baruep), To MOTry 3aXBajJIUTH APYTUM TeMaMa WM 00JlacTUMa CTBaparmba
(Bajuunrep ¢uno3odckumM menmuma O KCHA U O TeHH]y, BarHep y o0acTu My3uKe).
Pacuzawm je mprieo cBojy CHary y moaprkaBamy BpIMHA cpenmbe Kinace y EBpornn TokoM
19 Beka. Tako TecHa Be3a KOjy HEKH MHUCIHOIM MPHUITHCY]y OJHOCY Ca JapBHHH3MOM,
3aCHOBAHA je Ha TPEIlH, jep pacu3aM HHje OO caMO BapHjaHTa COLMjaIHOT JapBH-
HU3Ma HEero MICOJIOMIKK Pe3epBoap KOJH je MPEy3uMao BPIIUHE, IIPEACTaBEe O MOPALy U
YECTUTOCT €IoXe, 1a OM C Ipyre CTpaHe Kao JAETCHEPHCAaHO OCYyhHBAaO cBe OHO IITO je
OJICTYIAIIO OJ MIEAHOr TUIa ,,ipuctojHor Hemua”, unu nak, ,,nomredor Enriesa”
(ka0 ¥ Opyrux uacaln30BaHUX HALIMOHAIHUX Tpymna Beh mpema moapydjuMa Ha KoOju-
Ma ce pa3Bujao).

Llopu Moc je aHamu3upao HACTaHAK U Pa3BOj pacU3Ma y 3aIlalHOj U CPErboj
EBporm, HapounTo ce 3aApkaBajyhn Ha Haj3HAYajHUjEM 3eMJbaMa OBHX IPOCTOpA.
Taxo ce HajBumre 6aBuo Hemaukom u Aycrpujom of 3eMasba cpeame EBporne, omHOC-
HO pa3BojeM pacuzMa y Exrneckoj u @panuyckoj o 3emasba 3anaane Espone. cro-
yHa EBpormna je mocMaTpaHa y OMINTHM I[pTaMa Iae ¢y caMo ¢pparMeHTapHO TOTHIIAHE
Pymynnmja, Pycuja, Mahapcka u [Tosbcka (Ha jeTHOM MECTY ayTOp CIIOMHUEbE U TIEPHOJT
Hesasucue IpkaBe XpBaTcke U BeH TEHOLMIHU pexuM). Mako je ayTop y OKBHpPY
pacu3Ma mocMaTpao pa3uduTe OOJUKE OBHUX CerperallMOHMX I'pyla, HajBUIIE ce Oa-
BHO OJHOCOM €BPOIICKOT pacH3Ma IpeMa IPHIUMa 1 ocebHo npema JeBpejuma. Pa-
cH3aM je 00jeKTUBHO ITOCTOja0 y CBUM HaBEIIEHUM 3eMJbaMa, aJid je Y UCTO BpeMe IocC-
TOjaja M jaka aHTHPACHUCTUYKA CTpyja Y PasIHYUTHM CIOjeBUMa CTAHOBHUINTBA U
MOJINTUYIKUM ollidjaMa. Mako je y eBpOICKOj HOTUTHYKO] TPAJAUILIUJU pACU3aM HajeKC-
MOHUPAHU]U Y OKBUPY JCCHHUIIE, OCITICKEHE Cy T0jaBe pacu3Ma U y APYTUM MOTUTHYKUM
omnjaMa, pauyHajyhu gak u jeBuIly rma U KomyHucre. Y 3ananHoj EBporu, HajBuie
EHrneckoj, pacusaM je Be3aH 3a KOJOHHMjadHA OCBajamba M OJHOC MpeMma ,,000jeHuMa’”
— Uuanjuuma, tpHiuMa, JlatuHoamepukanima, Maanjaniuma. ManoOpojHu mpu-
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MAaHUIMA TUX Hapoa KOjU Cy pa3InYMTUM [TOBOJAMMA TOJIa3UIU Ja kuBe y EHIeckoj
Ka0 CBOjOj METPOIIONH, HUCY HU HAa KOJU HAYUH MOLJIM OUTH O30MJbHA CMETHA JJOMa-
hem cranopuuinTBy (EHrmesuma). Tako ce pacu3zaM ImpeMa OBHM HapOIuMa OJpaa-
BA0 y OKBHUPY CTEPEOTHIIA IbUXOBE Marhe BPEJHOCTH, KA0 JelHO OJ] ONpaBAarma yIpa-
BJbalhy M pacrojlarakby OPUTAHCKMM KOJOHHMjaJIHUM IIAPCTBOM Ha (DAKTUYKU CBUM
MepuarjanuMa. CinuaHo je omio u 'y PpaHIyckoj U y BehUHU ApYrux 3aIaIHoeBpoI-
CKUX 3eMaJba (3eMibe [TupuHejckor monyoctpsa U 3eMibe benenykca). HacynpoT Tome,
3eMJbe HEMAYKOT TOBOPHOT MOAPYYja HUCY pa3BHjajie MOCEOHO MPEKOMOPCKY EKCITaH-
3Wjy, i Cy CTBAPHH JOJUP Ca CTPAHUM €THHYKHM TEJIOM Ha CBOM IIPOCTOPY UMaJIe y
OKBUPY OpOjHE jeBpejcKe HAIMOHATHE MamUHe. JeBpeju Cy 3HATHUM [JEJIOM HMAJH
YIOPHINTE Y KPYITHOM KaIUTaly TUX 3eMajba, T¢ 3ay3UMalli YeCTO 3HA4YajHO yuemihe y
OKBUPY uHTeNeKTyanne enute. [lopen rora y @paHIlycKOj je HAIIMOHAIHA TPUITATHOCT
Ouia Be3aHa 3a HALMOHAJHY UAE)Y, 8 MHOTO Mame 32 PacHO WIIM €THIUYKO ITOPEKIIo. Y
HInanuju u TMopTyranuju je MpeTeKHO KATOIMYKO XPHIMTNAHCTBO MPEACTaBIHAIIO
[JIaBHY HAI[MOHAJHY BE3UBHY KOMIIOHCHTY, JOK je TO Y HEMauykuM 3eMJbaMa OHIIO
€THUYKO M PACHO MOPEKIO apujeBlia. HacynmpoT apujeBckoM TuImy cy crajanu JeBpeju
(HeapujeBIM), CTPAHO CTHUYKO, a MO PACHCTUMA W APYKUMje PACHO CTAHOBHHIITBO
(cemutcko). IMoBUHCKA cHara JeBpeja, Ka0 U HbHUXOB BUCOK YTUIA] Y OKBUPY €IHUTE
HEMaYyKuX 3eMajba U3a3MBaJIM Cy 3aBUCT U (ppycTpalujy MaxoM IIUPOKUX Maca Cpea-
Wer cnoja craHoBHUIITBAa. OTyma ce pacu3aM y Cpelmoj, alu U ucrovyHoj EBponu
HajBUIIE MaHU(ECTOBAO Y OJHOCY Ha JeBpeje KOojuMa Cy NPHUIMCHBAHU, Y CKIaay ca
PACHUM ¥ HALIMOHATIHUM TEOpHjaMa U CTEOPETHIINMA, PA3THYUTH OOJIUIH cerperaim-
je M moTuemuBauKuX xunotesa. Mako ce ogpehenn obmmk cerperanuje mpema Jespe-
jUMa jaBHO M Y HEKHM IMepHOAnMa UcTopHje 3anagane EBporie, OH ce moceGHO pa3BHO
yIpaBO Ha HEMAaYyKOM FOBOPHOM IOAPYYjY, alk ¥ Yy UCTOUHO] EBpomnu. JeBpeju cy ye-
CTO JKUBEIH OJIBOJEHO OJI OCTAJIOT CTAHOBHUINTBA (y TeTUMA), alld HUCY HAlalaHH U
mpeMa BbHUMa je MOoCcTojao oapeljeHu Bui TojdepaHuuje. HacynpoT Tome, y HEeMaukum
3eMibaMa ce mociie rmopasa y I[IpBoM CBETCKOM paTy M PeBONYLUOHAPHUX IPEBUPAHA,
KpU3U €KOHOMH]E, jaBUja OrpoMHa (pycTpanyja IeBaCTHPAHOT CPEAmer Clioja cra-
HOBHHIIITBA, KOja je T0JaBOM HAIIMOHAJICOLIMjallu3Ma yCMepaBaHa IpeMa PacHUM CTe-
peoTHnuMa, a CBOje AeKypHe JKpTBe IpoHanuia 6am y JeBpejuma. Yrpao y Tpehem
eIy KEbUTE, IO Ha3UBOM ,,Peanmzanuja’, ykasyje ce Ha IIOKYIIaj KOHAYHOT 0OpadyHa
HAIUCTUYKOT PEXKHMMa Ca JeBPEJCKUM CTAHOBHUIITBOM Y HemMaukoj TOKOM TpuaeceTux
roguHa XX Beka. XHUTICPOB HALIMCTUYKH PEXUM je YIPABO y YHULITEHY JeBpeja Ha
npocropy Hemauke u untase cpenme EBporne (o moryhuoctu u y ucrounoj Espornn,
nma u 'y EBponu y IeMHN) BHIIEO jelaH Ol CBOJUX HajBaXKHHMjUX IuibeBa. CaMm XuTiep
ce y peajM3allMju TOT LMba PYKOBOAMO oapeheHnM TakToM M mocreneHo je ox 1933.
1o 1941. ronuHe cykaBao IpaBa JeBpejuMa, oK Haj3ax y paTHOM BHXOPY HHjE Iperao
Ha BUXOBY CHCTEMAaTCKy U MacOBHY (pM3MUKY JIMKBUAALIN]Y MPEKO KOHIEHTPAI[MOHUX
soropa. Camy JIMKBUAAIIN]Y U JIOTOPCKU CUCTeM cy cripoBouie crienujande CC jemu-
HUIIE, & YUTAB MOTYXBAT CC OJUIMKOBA0O KOHCIIUPAIUJOM Y OJTHOCY Ha IIUPE JABHO MEbe-
we. [TopazoM HAIMCTUYKOT peKHUMa Ha Kpajy Jpyror cBETCKOr paTa MPEKUHYT je U
MOTPOM EBPOIICKHX JeBpeja, KOjHU je HaKaJoCT OJHEO BUIIEMUIMOHCKE XKPTBE U Jie-
CEeTKOBAO OBaj HapoJ Ha Ti1y EBporie. YcroMeHa Ha XOJIOKAyCT je BeoMa jaka y 1elioM
CBETY U Kao TaKBa rapaHIja je cy30Mjamy HOBHX I0jaBa aHTUCEMUTU3MA, HAPOUHUTO
Ha Tty EBporie. Meh)yTuM, Ha Taj HAaUMH HUje MOPaXKeH pacu3aM y IENUHH, [0 ayTOpy
yak HM Ha npocropy Espome. Crepeotunu o ,,060jeHMM~ HapOAUMa, HAPOYHUTO
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LPHLIUMA U J1aJbe CY XKHBH, 110 MocCy, y OKBHPY KyJITYype eBPOIICKe IUBHIM3ALHje. ,,be3
003HUpa IITO je MOCIePaTHU CBET, MIOKHPAH MAaCOBHUM yOHjameM, CKIIOIHO MPHUBpe-
MEHO MPHUMUP]jE Ca AHTHCEMHUTH3MOM, HIAK je LPHAI[ U aJbe OCTA0 IMPEIMET OIMIITUX
PACHUX IIPeIpacyaa Koje ce HUCY MHOTO IpoMeHuIte o 18. Beka 1o gaHac” (uurat ca
cTp. 242). AyTop y 3aKibyuKy paja armenyje Ha JOCIEIHOCT Y 1aJbeM HHTEIEKTYaTHOM
U HAYYHOM JIEMUCTH(UKOBAY pacu3Ma, KOJU IMOPE CBUX KPUTHKA M OCY[a, JOII YBEK
OIICTaje y HOBOBEKOBHO] €BPOIICKO] UCTOPUjU (MCTUHA Ha MaprHaMa), MapajeiHo ca
HajmpocBeheHnjuM mocTUrHyhuMa. Moc HaloMumbe 1a ce Y OBOj KHbH3U HUje OABHO
(beHOMEHOM M3yYaBama UCTOPHje EBPOIICKOT aHTUPACU3Ma, KOJH je TTOCTOjao mapaei-
HO Ca PacU3MOM M MMAaO CBOje UCTAKHYyTe TeopeTuuape u Gopie. Tako mopex eBpor-
CKOT pacu3Ma, IIOCTOJU M aHTUPACUCTUYKA €BPOIICKA TPAAULIja.

N3zname xwure [lopua JI. Moca Hcitiopuja pacuzma y Eepotiu cmatpaMo UHTe-
PECAaHTHUM KaKoO 3a Hay4YHE U CTPy4YHE paJHHUKe Yy 00JaCTH IPYIITBEHUX HayKa TaKo U
3a MIHPY YUTATAYKY TyOIHKY.

Mp fparax NMETPOBUR

Ognen Bojadziski,
KrleZa i Makedonija. Fragmenti,
Prometej, Zagreb, 2005, str. 214

Pisanje biografija velikih i znacajnih ljudi nosi sa sobom opasnost da autor
olako sklizne u senku ,,opsednutosti veli¢inom”, a ako su u pitanju jo$ i kontroverzne
licnosti u kompleksnim politickim epohama, onda je teret gréa i psiholoskih barijera jos
izvesniji. ,,Slu¢ajne nuznosti” Krlezinog Zivota i dela ostajale su redovno van fokusa
,krlezologa”, kako je primetio autor ove izuzetno zanimljive i originalne knjige. Inace,
Ognjen Bojadziski je filolog po obrazovanju, a u Zagrebu je ve¢i deo radnog veka
proveo kao novinar, baveci se prevashodno manjinskom problematikom. Knjiga se sa-
stoji iz tri celine i dodatka u okviru koga su publikovana 7ri Jojina pisma Zenki Lence-
voj, kao 1 obiman tekst napomena sa integralnim verzijama nekoliko (neobjavljenih)
Krlezinih pisama iz Skoplja i Beograda. Glavno izvoriste ove grade, pored objavljenih
Krlezinih dela, bio je Katalog rukopisne ostavstine Miroslava KrleZze Nacionalne i
sveuciliSne knjiznice u Zagrebu.

Dominantni motiv prvog poglavlja knjige (Lupusijada Balkanica) je ,.ce-
hovskopatrijarhalna osrednjost” ambijenta u kome je sazrevao mladi KrleZa. Njegov
boravak na budimpestanskoj vojnoj akademiji, tj. pokusaj da izgradi vojnu karijeru autor
opisuje kao potpuni promasaj. ,,Nepromisljen” i ,,samouveren”, sa carskom stipendijom
u dzepu, Krleza ocito nije odoleo izazovima metropole. Njegov avanturisticki duh ga je
veoma brzo doveo u Srbiju maja 1912. uo¢i Kumanovske bitke (,,da ponudi svoje usluge
Srbiji”), ali se brzo vratio na Ludoviceum gde je dobio najgore ocene. Bojadziski slika
nemir kadeta Krleze koji nakon Balkanskih ratova sluti raspad Monarhije i upusta se u
avanturu katarze” putujuéi iz Zagreba u Pariz, odakle brodom maja 1913. dolazi do
Soluna. Pod nerazjasnjenim okolnostima je uhapsen u Skoplju kao $pijun, ali ga je spa-
sio anonimni artiljerijski major i poslao za Beograd. Sam Krleza kaze da je tada ,,duboko
pogledao smrti u o¢i” ne objaSnjavaju¢i detalje ovog ¢udnog dogadaja. Tu, u ,,balkan-
skom kotlu”, Krleza se kao ,,izgubljeni vojnik i slomljeni bjegunac” sa gramatikom
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grckog jezika pod miskom i nesvakidasnjom inspiracijom potpuno okrenuo knjizevno-
sti. Bojadziski se dotice ,,KrleZine amnezije” koja Cesto u naknadnim rekonstrukcijama
dogadaja zna da remeti fakte i hronologiju. Ipak, kao dobar dijagnosticar, on je pisao
veoma ubedljivo o potrebi integralnog posmatranja Balkana, istovremeno kritikujuéi
,tromu i trulu vidovdansku pamet”.

Sa atributima nezavisnog i levo orijentisanog pisca Krleza je pocetkom 1937.
docekao da se njegova drama ,,U logoru” izvodi u Osijeku, Beogradu i Skoplju. Bila je
to prilika za dmgaéije Videnje grada na Vardaru U pismima svojoj supmzi Beli Krleza
svih teatara po nasim teatrima”. Razgledajum grad dinami¢nog ambijenta i oStrih kon-
trasta (,,tu kasabu, taj Maroko ili Alzir”), Krleza je na sebi svojstven nacin razmisljao o
,.balkanskom nacional-imperijalistickom orkestru rustikalno-agrarnog prosedea” i uza-
ludnosti svih drzavnih pobeda i tradicija koje na kraju zajedno zavrSavaju na grobljima.
Bojadziski se zadrzava na Krlezinom susretu sa Antom Pavelicem (1943) kada je
,,poglavniku” pokusao da objasni za$to on smatra da su Albanci blizi Hrvatima od bal-
kanskih pravoslavaca. Naime, Krleza je imao utisak da se pravoslavlje u hiljadu godina
jedva pomaknulo zbog ¢ega se kod pravoslavaca ,,viSe slegao janicarski talog, nego li
autenti¢ne turske vrednote”. Kod ,,Skipetara” se, tvrdi Krleza, Istok zadrzao samo u ma-
loazijskim kategorijama. Paveli¢ mu odgovara da je sve to jedna ,,povjesna i kulturna
Sikara” iz koje se nikad ne zna §ta moze iskoditi i zaskociti, istovremeno tvrdeéi da su
Srbi Albance proganjali sve do Zagreba: ,,Dok su kod nas bili povuceni i mirni kao jag-
njad, dolje, u takozvanoj Juznoj Srbiji, tamo su po danu zivjeli s nozem i barutom, a no¢u
spavali s puskom pod jorganom” (str. 44).

Krleza je do beskonacnosti elaborirao ideju o ,tre¢oj alternativi” (negirajuci
ustaljene podele na Istok—Zapad i ,,Rim-Bizant”) koja moze prevladati ,,tektoniku isto-
rijskih determinanti”. Istovremeno je konstruisao novi istorijski model juznoslovenske
integracije, u kojoj se slovenska plemena, kao slabo izdiferencirani amalgam, utapaju u
,.fantasti¢noj rastopini rimsko-helenske dekadentne tradicije, u magiénoj mjeéavini isto-
cnjackobarbarsklh upliva i fantazmagon]a (str. 47) Bojadziski i ovde prlmecuje Krle-
zino polemicko i iznad svega agreswno pmgravanje temeljmm pOJm0V1ma ,,bez histo-
riografskih produbljenih istrazivanja i promisljanja”, pri ¢emu ga je neobavezna ese-
jisticka forma oslobadala bilo kakve odgovornosti. Osim toga, kroz nekoliko skopskih
pisama koje je Bojadziski uvrstio u ovu knjigu, provlace se identi¢ni motivi koji se tesko
mogu precizno hronoloski situirati, ali se ¢ini da je Krleza viSe vodio racuna o tome da
dobije univerzalnu sliku prostora sublimirajuci Sire vremenske celine.

U drugom delu (Eppur si muove) autor zahvata period posle Drugog svetskog
rata, slikajuci entuzijazam i energiju socijalistickog poretka koji je krenuo u osvajanje
,.drugacije buduc¢nosti”’. Krlezino udeS¢e u Leksikografskom zavodu FNRJ na izradi
Enciklopedije Jugoslavije, izbacilo je u prvi plan njegovu elokventnu elaboraciju isto-
rijsko-problemskih aspekata i teznju za uskladivanjem sa tokovima evropske i svetske
istorije i nau¢ne percepcije. Poimanje znanja kao ,,dinamicke i pokretacke snage” i
istorije kao spirale beskonacnog i neizvesnog, Krleza je primenjivao i u praksi. Boja-
dziski navodi probleme nastale kod izrade nekih ,,makedonskih” enciklopedijskih jedini-
ca: Krleza je, naime, branio stav vojne redakcije pred tvrdokornim ¢lanovima iz Make-
donije ¢injenicom da su Srbi i Hrvati Bitolu uvek zvali Bitolj, te da ga je srpska vojska
oslobodila od turske vlasti, a ne okupirala! Kod odrednica vezanih za VMRO i njegove
istaknute ¢lanove, Krleza je bio misljenja da je to ,,zamr$en i krupan politi¢ki problem”,
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tabu-tema koju jedna enciklopedija ne moze resiti. lako za Makedonce VMRO nije bio
muzejski eksponat, veé ,,filozofija makedonske egzistencije” i ,.kostana srz makedonske
nacije”, ova odrednica nije nasla svoje mesto u enciklopediji!

Mozda je zato Krlezin tre¢i boravak u Skoplju (1960) obeleZzen neadekvatno
hladnim prijemom, pa Bojadziski s pravom razmislja i o politickim razlozima, prilazu¢i
Krlezinu kurtoaznu prepisku sa Lazarom KoliSevskim. Bez obzira na primetne varnice i
tihi bojkot u Stampi, Krleza je maja 1960. nastavio da belezi svoje utiske iz Makedonije,
primetivsi ,,prisutnost planirane svijesne volje, koja se otima mra¢nim zakonima historij-
ske gravitacije, da prevlada arhajsku bjedu i nevolju na ovim vizantijskim i otomanskim
ratnim drumovima” (str. 75). KoliSevski je, o¢ito se ne udubljujuéi u Krlezine filozofske
akrobacije, pokuSao da bude pragmatiCan, zatrazivsi od hrvatskog pisca pomo¢ pri si-
stematizaciji makedonske istorije. Dobio je dosta uzdrzani odgovor da je u okviru kata-
loga Leksikografskog zavoda preko 13.000 napisa o makedonskim problemima koji
stoje na raspolaganju istoricarima iz SR Makedonije.

Svoj afinitet prema Makedoniji Krleza je na ¢udan nacin ispoljavao olako prih-
vatajuci pozive da ucestvuje u raznim inicijativnim odborima (npr. za Klimentovu pro-
slavu i osnivanje Makedonske akademije nauka i umetnosti), u kojima na kraju nije uzi-
mao ucesca! U meduvremenu je u Makedoniji narastao interes za njegov knjizevni opus,
pa je tako predstava ,,Gospoda Glembajevi” prvi put izvedena u Skoplju 1955. na make-
donskom jeziku. Krleza je 1968. predlozio B. Koneskom da se Opsta enciklopedija
Stampa i na makedonskom jeziku, ali je ovaj nakon konsultacija sa K. Crvenkovskim
izneo ,,jeftiniji” plan: da Makedonci iz Enciklopedije Jugoslavije ekstrahuju delove koji
se odnose na Makedoniju i Stampaju ih zasebno. Krleza je ocito bio ljut zbog kratkovi-
dosti makedonskog politickog vrha, pa je svom makedonskom kolegi porucio: ,,Nije to,
brate, pitanje samo ekonomike, nego i kulturne politike” (str. 90).

U tematski najrazudenijem delu knjige (Krleza — most u hrvatsko-makedonskim
vezama) Bojadziski pravi zaokret ka ranim Krlezinim ekspresijama i prvim susretima sa
makedonskim pesnicima. Ipak, ta vrsta kontakta bila je intenzivnija posle Drugog svet-
skog rata, pri ¢emu su knjizevnici Blaze Koneski i Kole Cagule oznadeni njegovim
bliskim prijateljima. Caule je pozivao Krlezu u Makedoniju u vreme sukoba izmedu
tamos$njih knjizevnika (,,modernista” i ,,realista”) kao podrsku ,,da se izvrsi obradun sa
socrealizmom i teorijom odraza u makedonskom prostoru, da se otvore novi horizonti”
(str. 110). Na te konkretne predloge Krleza se ocito ogluSuje i nastavlja da kroz kore-
spondenciju iznosi svoje impresije sa skopskog Bit-pazara, pise o de¢joj ciki u Kur-
Sumli-hanu, starom uspavanom hodzi u izlogu i sl. On je i dalje opsednut kontrastima
Catrlja i éumeza u blatu i kisi”, sa ,,lecorbusierovskim” soliterima na Vardaru koji uvek
ironi¢no naziva ,,srpskom rekom” i ,,zutom vodom koja tu sasvim banalno valja blato”.
Krlezino zgrazavanje nad Svedskim turistima koji na povratku iz Gréke ,,kusaju papri-
kaSe u Velesu, a pojma nemaju gdje se nalaze” moZe se razumeti i kao neka vrsta zavisti
prema svetu koji lagodno zivi, posteden vecitih balkanskih lomova i trauma. On komen-
tariSe i mit o Kraljevicu Marku i prilepskoj kuli kao izvoru legende i dokaza ,,da dva
deseterca mogu znaciti vise od svega S§to je istina, a narocito historijska”. Promisljajuéi
nad tom vrstom literature Bojadziski zakljucuje da je veoma vazno ko, kako i zasto slusa
reci pesnika, uprkos svakoj estetskoj logici (str. 114).

(,,konfekcija koja likvidira folklor od Kumanova do Velesa i Debra”), Arnauti sa crnim
bivolima na svojim taljigama i migracije koje traju od ilirskih vremena... U takvom sen-
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zibilnom nadahnu¢u Ohrid je za njega ,,mizerija od turisticke ljepote za Svedske usi-
djelice”, a sve zajedno ,,pseudoromanti¢ne kulise jednog Balkana koji vise ne postoji”
(str. 116). Krleza je sve vreme opcinjen paradoksom nad kojim se istovremeno i zgra-
zava i uziva: Skoplje se beli od arnautskih kapa, prljavi kafanski carSavi, debarska Car-
Sija prepuna izloga sa ,,Iskrinim” radio-aparatima sa kojih odjekuje Suman, dok , ¢ar-
Sijski brodolomci” podvijenih nogu sréu kafu i zure u prazno! Progone ga slike trulih
doksata i tetovske novogradnje, starog pastira sa Stapom (bivSeg Zekir-pasinog vojnika)
oslonjenog o reklamu Standard Oil-a koji ga neodoljivo podseca na ,,simbol Arkadije sa
sopocanske freske”. Ovaj niz jakih metafora i tok misli variraju i zavise od sitnih deta-
lja i asocijacija koje ga vra¢aju duboko u proslost i nagone na razmisljanja o Cartorij-
skom, GaraSaninu, arnautskim noZevima kako ,,paraju trbuhe” i sl. S obzirom da je
Krleza posetio Makedoniju u tri razli¢ita drustvena i politicka poretka, to preplitanje
epoha u njegovim ekspresionistickim putopisima dobija svoju logiku. ,,Krleza je prepo-
znao i vidio amalgame stolje¢a, fortissimo trenutka i moguéi rekvijem buduénosti”,
zakljucuje Bojadziski (str. 120).

Tek posle 1971. intenzivirana je komunikacija izmedu Makedonaca i Krleze.
Cak je i sam Bojadziski kao novinar ,,neslavno” prosao kod hrvatskog pisca, ali nam
ovom prilikom nije ukazao na detalje i prirodu incidenta. Kontroverzni pisac je 1976.
odbio da primi nagradu Struskih veceri poezije, da bi taj isti Venac Struge primio svega
tri godine kasnije! Nepredvidivost i ekstravagancija bili su ocito sastavni deo njegovog
umetni¢kog senzibiliteta. Uprkos tome, Makedonci su se oslonili na Krlezu i prilikom
dodele narednog Venca Struge, traze¢i od njega misljenje o mogucim laureatima. Tokom
razgovora sa E. Cengi¢em izneo je svoje nove-stare opservacije o Makedoniji, drze¢i da
je Blaze Koneski bio ,,makedonski Vuk Karadzi¢”. Ponovo se osvrnuo na svoju skopsku
avanturu iz 1913. godine: ,,Idete, kao dobrovoljac, u Skopje 1913. da se borite na strani
srpske vojske, bas u vrijeme Bregalnicke bitke. I u hotelu drugoga dana dokazujete srp-
skim oficirima da tamo nitko ne zna srpski i ¢udite se kad vas sutradan uhapse” (str.
135).

Krleza je bio ,,donekle” zadovoljan makedonskim prevodima svoje poezije koju
su inace krasili komplikovana struktura i arhaiéan stil, ali nije mogao sakriti nezado-
voljstvo $to su (ponovo) krenuli od tezeg posla, a da prethodno nisu preveli njegovu
prozu. Bojadziski je u ovu hrestomatiju Krlezine korespondencije i belezaka uvrstio i
pismo Ksenije Gavri$ njegovoj supruzi posle katastrofalnog zemljotresa (1963) u kome
je izrazavala cudenje §to Krleza izbegava Skoplje u tako odsudnom trenutku, smatrajuci
da je to bilo nepravedno prvenstveno prema piscu u njemu! Kole Casule je o¢igledno
ispravno zakljucio da je Makedonija Krlezu istovremeno i privlacila i odbijala. To se vidi
iz ,,Dodatka” ove knjige u koji je Bojadziski uvrstio ,,Tri Jojina pisma Zenki Lencevo;j”,
prethodno objavljenih u Zastavama 1979. godine. U tekstu napomena je objavljeno jo$
nekoliko Krlezinih pisama nastalih u garderobi skopskog Narodnog pozorista, u kojima
je svoju suprugu po ko zna koji put upoznavao sa ¢arima ,,spana¢-pseudocivilizacije”
koja tavori u senci Oficirskog doma, nakindurenog zlatnim kandelabrima.

Bojadziski je u pravu kada kaze da Krleza Cesto lose barata faktografijom, jer
mu je sve preko Drine bilo ,,prili¢no nepoznato, egzoti¢no i Sokantno” (str. 198). Ipak,
ne moze se pore¢i autenticnost njegovog svedocCanstva (i prorocanstva?) na razmedu
epoha. Ruganje, naturalisticke sekvence i1 Cesta hiperbola su puka figura za slikanje
juznoslovenskog usuda, a snazne, ponekad i banalne metafore izgledaju zapravo kao
besomucno traganje za vezivnim tkivom u moru razlicitosti. U pitanju je knjiga origi-

292



PRIKAZI

nalne strukture, finog jezika i stila koja iz makedonske perspektive govori o jednom od
najvecih i najoriginalnijih hrvatskih i jugoslovenskih pisaca koji je, uzgred, smatran
,»velikim prijateljem Makedonije i makedonske kulture”.

Mr Viadan JOVANOVIC

Hecumup Towwh,
Lemokpatcka cTpaHka 1920-1941,
Beorpag, 2006, cTp. 154

IIpe HEKOJIMKO Mecely jaABHOCTHU je MPEeACTaB/beHA U Ca BEIMKUM HHTEPECO-
BambeM qouckana kmura Jecumupa Tommha o JleMokpartckoj ctpaniu usmely msa
cBeTcKa pata. [laxmpy je n3a3Bayia Kako JIMYHOCT ayTopa, KOJH je MapTUji JeMoKpaTa
MPUIIAA0 KAa0 Je0 HEHOT MOAMIIATKA y BpeMeHy 10 1941. roauHe, TAaKO U JIUYHOCT
MUcIa IpearoBopa, npeaceannka Penyonuke bopuca Taauha. ¥V ckirany ¢ TuM u caaa-
nrma je JleMokpaTcka cTpaHKa CBeMy JAajia MPWINYHO Benuku myomurmretr. Mctopuj-
CKa Hayka je yrJIaBHOM ocTalia 1Mo cTpaHu, Majaa joj je decumup Tormmh cBojoMm Haj-
HOBHUJjOM KEbHTOM MOHYAMO HEKOJIHKO M3a30Ba. IbIMXOBO €BEHTYaIIHO MPUXBATAE HE
Tpeba, MehyTuM, ma 3HaYM KaKO UCTOPHYApU O]l 3aHATAa MOTY U CMEjy Ja y CBOjOj
otleHn Oymay mpeowtpu. Jep, Kao WITO je caM ayTop PeKao, HEeroBO JENO HE Mpel-
CTaBJba HAYYHO HCTpakuBambe. ICTOpUjCKOT Tparama UIlak je 6o, anu je caM pe3yi-
TAT TaKaB [1a MYy j¢ TEIIKO OAPEAUTHU JKaHPOBCKY mpumnagHocT. OBa Ou KibUra MOrjia
6urtu cxBalieHa Ka0 UHTPUTAHTAH CIOj UCTPAXKUBAHA, HECYMIBHBUX UCTOPH]CKUX, CO-
LUOJIONIKUX ¥ MOJIMTUKOJIOIIKKUX 3Hama, cehama, 3anaMheHuX mpuya U3 CTpaHaAYKOT
JKMBOTA, OOraTor JHUYHOT, MOJIUTUYKOT U KUBOTHOT MCKYCTBa U, 3ajeIHO C THUM, Ca-
CBUM ofpehjeHor u maBHO (GOPMHUPAHOT MOTJea Ha APYUITBO, IEMOKPATH]Y, TOTUTH-
YKe OJTHOCE U JIeTIOBaK-¢ MOJUTHYKUX CTpaHaka. HecrmopHo, mucaHa je ca mMpuMeTHOM
eMOoTUBHOIINY y KOjOj ce BUAM NMUINYEB JHYHH TOKHBIbA], alll U Ca HUCTOBPEMEHOM
JIUCTAHIIOM Yy KOjOj je KPUTUYHOCT IPUCYTHA Ha TOTOBO CBAaKOj cTpaHuIM. Kmury koja
je mpen HamMa MOXJIa MOKEMO CMaTpaTH OIyKUBameM ayra koju je ocehao mpema
OHMMa OJ] KOJUX CE YUHMO JEMOKPATHU)H, MOJIUTHIKOM MOpPALy U IOIITOBAKY Hayesa,
anu ¥ Kao 006aBe30M He caMo IpeMa CTPaHILHU KOjoj JaHac MPHIMaga, a Koja ce HCTO
30Be, HETO M IMpEeMa CaBPEMEHOM IOJUTHYKOM TPEHYTKY KOME je MOTPeOHO CBAKO
yueHe O mapiaMeHTapu3My U mojcehare Ha HEKY CBETIH]Y MOJIUTUYKY MPOIILIOCT.
360r cBera Tora MOXeMO TOBOPUTH O ayTOpy, O MPOOIEMy ca KOjUM Ce CyOo4Huo U
pesyiaTaTuMa koje je mocerao. M3 yrima cacBuMm crnenuduyHe TeMe KOjoM ce 6aBHuo
MOJKEMO J1a Ce 3aIIMTaMO IIITa U3 OBE HeHe 00pajie MOXKe /1a Hay4dH UCTOPHjcKa HayKa,
na M je U yuMe je oboraheHo mocrojehe mcropuorpadcko 3Hame 0 J[eMOKpaTCKOj
crpaHiy. Ha HeKUM NIMPUM U MIPAKTUYHUJUM PABHUMA TUTAMO CE MOJKE JIM JaHAallba
JeMokpaTcKa CTpaHKa J1a HEIITO HAaydH, a MOTOM U IIEIOKYITHA MOJUTHYKA JABHOCT,
THUM TIpe IITO je KIbUTa HAMEHhEeHA BUIIIE HOj HErO UCTOPH)CKO] HAYIIH.

Kao ucropuuape, y CTpy4HOM MOTJIEAY, IPUPOIHO HAC HAJBUIIIE HHTEPECY]E Aa
JIU je OBOM KHUIOM HcTOopHorpaduja Ha JOOUTKY, 6e3 003Mpa Ha TO IITO OBO HUjC
ucropuorpadceko geino. Pakrorpaduja Koja je y B0j u3Hera HajBehum je memom Beh
MO3HATA U TP TOME U3HETA JAJIEKO CTPYYHHJUM U pa3yMJbHUBHjUM MeTooM. Ta orieHa
JOIII M BUIIIC BaXKH 32 MHOTE aHAJIU3E U3 CTPAHAYKOT JKUBOTA KOje cy ucropudapu Beh
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ypaaunu. [taBuire, BehnHu oHUX KOjU KB UTY OyAy YMTaIN HeMajo Tora 6uhe Hejac-
HO 0e3 MPEeTXOAHUX 3Harba O MOJUTHYKOM XXHMBOTY MelhypaTHe JyrocnaBuje, a aemMo-
Kpata norotoBo. Ha npyroj crpanu, nak, MokeMo je mocMaTpaTH IOHjIIpe Kao BPCTY
HCTOPUJCKOT M3BOpa, aHanusupajyhu cehame, MCKyCTBO U IMOTJICAC jEAHOr OHBIIET
yiaHa JleMOKpaTCKe CTpaHKe Ha BeHy MpolutocT. [locMaTpaHa Ha Taj HAYWH, KEbHUra
Hecumupa Tormmha npysxa HaMm BUIIIE HErO PETKY MPIIKKY Aa Y CTPYYHOM CMUCITY OCT-
BapUMO JMJAJIOT Ca CBOJUM JKMBUM HM3BOPOM, MOCTaBJbajyhu My nurama u Tpaxehu
onrosope. MctoBpeMeHO, TparaMo u 3a APyruMm A0OHUIIMMA, CBECHHU Ja je CBAKU HOBH
MoTJIeNT TOOPOIOIIA0, HAPOUUTO 300T TOra IITO CMO Beh MMamu u MaMo 100pe KUre
O MOJIMTHYKUM CTpaHKaMma, ajli He U KIbHIe O IeMOKPATHJU U MapilaMeHTapu3My. Y
TOM CMHUCTY mocebHo Tpeba ucrahu 3uauaj 3axbyuka lecumupa Tommha, nat Beh y
CPEIMHH KIbHUTE Y JeJIHOj HEOYCKMBAHO Pa3BUjeHO] GOpMH, Y3 MOKpETahe HEKOIUKO
CYUITUHCKUX MHUTakha U JaBambe BeoMa NMPOMUIIbeHUX oaroopa. He skenehu ma on
JleMokpaTcKe CTpaHKe IpaBU MOJMTHYKY UKOHY, TOBOPHO je O I0j Ka0 O HU3pPa3uToj
CTpaHIM LIEHTPA, MOTKPEIbYjyhn Ty TBpAmbY NOTpeOHUM HaMm obpasnoxemuma. Cia-
xyhu ce ca oBuM, umak Tpeba MPUMETUTH Ja je TO IPe CBera Hallle JaHAIIbE TyMa-
YCHE U pa3yMeBabe MOJMUTHYKUX OJHOCA U HMICJHO-IPOrpaMCcKuX mo3uimja. Behnna
ocHHBaua [IeMOKpaTCcKe CTpaHKe, Hajlpe OHOT EeHOT Jeia KOjH je MOTHUIA0 U3 cpou-
jancke CamocTaliHe paJuKajIHe CTpaHKe, cMaTpaia je cebe KpajiboM rpahaHcKoM Jie-
BuLioM. To je OMIIO OHO TBPJO CAMOCTAJICKO je3rPO KOje je OA0JIEeTI0 CBUM CTPAHAYKUM
HCKYyIeHhUMa U nojenama. FMcto oHO Koje je, y TPeHYTKY Kalla ce MPOTIachiio MOpa-
HOM xaHnapMmepujoM y KpameBunu CpOuju, HaZOrpaauio M oboraTwio mocrojehe
cXBaTame O MeMOKpaTHju, TBpAchH da ce OHAa He CME OTPAHUYHUTH HA MOJUTHUYKY. Y
HCTOM BpEeMeHY, lbHXOBO CXBaTame MEeMOKpaTHje 0OyXBAaTHIIO je jOoIl JBa OWTHA ca-
CTaBHA YMHMOLIA — JyTOCIOBEHCTBO, Ka0 Ha4yMH Ja ce u3alje U3 IO3UIHje ONKOJbEHE
3eMJbE U Y CIIOJbHOMOJUTHYKOM IOTJICY YXAIIIEHOT HApOJa, U, Ha IPYroj CTpaHH,
UIejy COIMjaHE TPAaB/e, OJHOCHO COLUjaliHy aeMOKpatujy. CBHM TpHUMa IMOJIa3M-
LITHMa CTPaHKa je ocTaja BepHA TOKOM IEJIOT CBOT IOCTOjamba.

Ono mTo je, meljyrum, Mopao na uctakde u cam Hecumup Tomuh, a mro
ucropuorpaduja HHje 10 caga IOBOJBHO pasyMelia, OJHOCH C€ Ha JBa TEIIKa Orpe-
niema Koja cy JeMOKpaTH YUYMHMIIM YIpaBO IpeMa HJCjH JyroCIOBEHCTBA U HIEjU
nemokpatuje. Jonenu cy BumoBaancku ycraB u O63HaHy, ABa TeMeJbHA JTOKYMEHTA
Koja ¢y Beh Ha MOYETKY KMBOTA MpPBE JYTOCIOBEHCKE JAp)KABE TEIIKO OIITETHIIA BA
HajBaXXHHUja MPUHIIMIIA Ha KOjuMa je oHa Tpebajo ma Oyme rpahena. ¥ oba ciyuaja
IbUXOBY OJIFOBOPHOCT 3a T€ MOJIUTHYKE MTOTE3€ MOKEMO MOCMATPATH KA0 HAJOUUTH]U
IIpUMep HEXEeJbEHHX IOCIeTUIa KOje MOXKe a MMa IOTpelIHa oJ0paHa HeKUX CYIITHH-
CKUX Hadvena. ¥ HapeaHe 1Be jaelieHHje JIeMOKpaTcKky CTpaHKy je, mrto je decumup
Tomuh ¢ mpaBoM HCTAKa0, MPABAANIO HEMPECTAHO 3ajarame 3a IeMOKPATH]y U CpII-
CKO-XpBATCKH CIIOpa3yM, M3 Uera je MPOUCTEKAO JOII jedaH 3aK/bydyak ca KOJUM ce
crmaxkeMo — y ucropuju Jyrocnasuje n3mel)y 1Ba cBeTcka paTta HUje OWIIO HUjeTHE Ipyre
MOJUTUYKE MapTHje Koja je YMHWIIA BUIIe da ce u3berHe Tpareauja u3 1941. romune.
T'oBopehu u mame 0 0BOM HHCIUpAaTHBHOM 3ak/byuky Jlecummupa Tommha, mormu
6ucmo pehu 1 MajoM Kypcy U3 IeMOKpaTHje, HaBelld OMCMO jOIII jeTaH U3a30B KOjH je
J06aIMo UCTOpUYapUMa — Te3y IO K0joj je MOHapXxuja Ounia jemaH of pakTopa pa3ou-
jama Jyrocnasuje, mojjeHaKO Ka0 U OPOJHH ITOJIUTUYKH KOMIIPOMHUCH, KOJH Cy BHIIIE
MpOAyOJbUBATIM M MHOKIIIH Mpo6IieMe HO LITO Cy UX OTKIamanu 3a oyayhHocr. Cam
ayTop je Ty OMO Ha Tpary MHOTHX JeMOKparta (camocTajalia) Yuje je MpHXBaTame
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MOHapxuje HakoH Majckor npeBpata u3 1903. rogmHe OWIIO caMO YCIOBHO M IO
LHYXKIN, jep ¢y Bpio mo6po 6umu ceecau ga Cpbuja, a moToM U JyrociaaBuja, HACY
HMaJie CHare 1a mpebpoie Kpu3y OKO AuIeMe: MOHapXuja win penyonuka. OTyna Huje
HU OUJIO YYHO IITO CY U Ka0 HAMIPETHU UHTEICKTYaJIIU CBOT BpEMEHAa UHTUMHO OMIIU
penyOIUKaHIM U ONITPU KPUTHYAPH CBHX TOTrpelaka Koje je ynHwia kyha Kapalop-
hesuha.

Wnyhu tparom maseux oborahema mocrojehux ucropuorpadcekux casHama,
Tpeba HATJIACUTH Ba)XHOCT mokymnaja Jlecumupa Tommuha na HanmpaBu TpymHU MOP-
TpeT Haj3HaYajHUjuX MpBaka deMokpaTcke cTpanke. Hberoso semo nepo, criocooHoCT
yodyaBama BaKHUX JIMYHUX OCOOMHA U 3HaYaja MPUBATHUX MOMEHATA Y MOJTUTHYKOM
JIENIOBaWY Ty CY AOIUIN O IMyHOT u3paxaja. Ta mpuua o crpaHaykuM Bohama odoBe-
YHUIIa je ¥ OTUIEMEHWIIa OBO Ka3uBame 0 JleMOKpaTCKOj CTpaHIM, aajyhu My jemnHy mo-
ceOHY JbYICKY IUMEH3H]y, TUM TIpE IITO je OBa CTPAHKA MMajla PEAaK MOJUTUYIKU Ka-
MUTAJl YIPABO Y MOPATHOM KBAJHTETY M UBPCTUHH CBOjux Boaehux Jpymu. Ilpema
MHOTHM TBPJIbaMa CaBpEeMEHHMKa U TyMauewuMa HCTopuuapa, jenad Jbyba JlaBumgo-
Buh wim Muman ['poit 6umnu ¢y ¥ Bullie OJT MOJUTHYKOT KAIUTAIa — CBOJEBPCHE HAIIUO-
HAJIHE BPEIHOCTH, IIPUMEPH 3a yriied U nojcehame Ha Heka HauyelaHUja BpeMeHa. OBO
3aHUMabe 34 JbY/IE, KOje je HCTOBPEMEHO U je[Ha MoTpeOHA M MOJepHA TeMa caBpe-
MeHe ucropuorpaduje, mocayxkuno je Jecumupy Tommhy 3a jorn jeqHy moaCTULIAJHY
pacrmpaBy y 4MjOj je OCHOBM CTpax OJ BJIACTH KOJH j€ THINTHO CTpaHAYKO BOHCTBO
neMokpata. Y mehypatHoj JyrocmaBuju 6uo je mo3HaT ocehaj MOJIUTHIKE OATOBOPHO-
CTH, KOjy Cy JEMOKpAaTH MMAJH jOUI BHIE Y PETKUM TPEHYLIMMa Ha BJIACTH HEro y
OTIO3UIIN]H.

Ha Tpary crpy4HuX HHTEpecOBamba UcToprorpaduje Haiase ce U Ipyru mpo-
oemu koje je Hecummup Tormuh mokpeHyo win ycneBao aa aHainusupa. McTopujckoj
Hayy 100po he MOCTyXUTH HeroBe aHAIM3e COLHjaHe, HAIIMOHATIHE U MOJIUTHYKE
CTpyKType wiaHoBa M3BpiuHor ondopa deMoKpaTcke CTpaHKe, O KOJUMa jOUI YBEK
HEMaMO JOBOJBHO IMOJATAKA. 34 JKaJbeHe je, HApaBHO, LITO je CBOje HCTPAKHBALE,
cehame 1 nucame 3aycrtaBuo Ha 1941. rogunu. PatHe romune JleMoKpaTcke CTpaHKe,
HCKYILIEHE KOje je MpeTpIena Kako y rpaaHckoM paty M pasIMyUTOCTH HUACOTOLIKUX
ompelie/buBama, TAKO My CBOjOj oA0paHM jJyroCIOBEHCKE HIigje, TIo IIeHy Ia Oyae om-
TyXeHa 3a HALIMOHATHO M3/ajCTBO, HEOAY)KeHHU Cy IyT M CABpeMEHHMKa M HCTOpUYApa.
Komnuko je Ta uctopuja 6orata 1 BakHa 3a pa3yMeBame 1opasa rpaljaHcke moimTHuke
MUCIH Yy EbCHOM Cyd4eJbaBalby Ca APYravydjiUM MOJUTHYKUM MHUIIBEHEM, ITOKa3yje U
OHO HEKOJIMKO cTpaHula Koje je ucnynno decumup Tommuh, roBopehn o mo3HaTuM my
CyIOMHAMa U CTpaJarby HEKOJMIMHE CTPAHAYKUX [TPBAKA.

Ho6po je mto je decumup Tormh y cB0joj KEbU3M TOHEO HEKOJIUKO MPOrpaM-
CKUX JTOKyMeHaTa JIeMOKpaTCKe CTpaHKe, jep Ce U U3 BHX, HaAKO Cy CKPOMHOT Opoja,
MOe€ BUAETH OAapeM HEIITO OJ YUCTOTE MOJUTHYKKX Heja IEMOKpATa U JeTHOCTABHE
JIETIOTE IMOJIMTUYKOT U3pa3a KOJUM Cy u3HomneHe. Haxkanocr, Huje 6uio mpocropa u 3a
HeKe Ipyre qokyMeHTe JIeMOKpaTcke CTpaHKe, HAPOUMUTO 3a jelaH eradbopaT KOju je
MOJT HACTIOBOM JleMOoKpailiu 0 ganawirsem ciliaryy y 3emmsu 00jaBibeH y HoBeMOpy 1939.
3a OBaj je MOKYMEHT jelaH CaBPEMEHHK HAMKMCA0 KaKo je y ’eMy — Oyayhu fga Huje moT-
MUCaH, MPENo3Hao IJIEMEHUTY MHCIUpauujy u Hamepy Jbyoe JlaBugoBuha 1 KebHKeB-
Ho nepo MunaHna I'pona.

Hajciopauja Te3a koja je usHeta y kibu3u Jecumupa Tommmha onHocu ce Ha
KOHTHHYUTET U MOJIMTUYKY Be3y HeKaJallllbe U cafamme Jemokparcke crpanke. Ha
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TOj je TE3U UHCUCTUPAO HE TOIMKO CaM ayTop — MoMumbyhu ,,Tanax KoHal KOjU UX
crnaja u npusHajyhu molmMTHUKy notpedy Tora, KOJIUKO MHCAIl IPSAroBOpa 3a Kora je
TO HecropHa uuibeHUlld. Ca CTAHOBHUINTA UCTOPUJCKE HAYKE Te3a je HEOAPIKUBA.
HamnokoH, JIeMOKpaTcKa CTpaHKa je y CBOM BPeMEHY, [a U Y CPIICKOj HCTOPUJH, TIPE/-
CTaBJballa BEIUKY MOJIUTHUYKY U HAIMOHAIIHY BPEJHOCT. Y TPEHYTKY CBOJHUX 3a4eTaKa,
aKo IOCMAaTpaMo Ipe cBera OUBILE CAMOCTAJIIIE Y BeHUM PeJOBHMA, OKYITUIIA je 3Ha-
YajaH Je0 UHTEIEKTyallHe U MTOJIMTHYKE eIuTe. JOII yBeK ocTaje 3a pa3MHILbabe 300T
Yyera HUje MMajia MHOTO KOHKpeTHOT ycrexa. JKuBot je 3aBpmmna 1945, ocrapibajyhiu
6orato uaejHo Hacnehe kKoje Tpeba MpoydaBaTH U JEJIOM YCBajaTH, jep je Y MOJUTHY-
KOM CMHCITy BeOMa MOJIEPHO H, Yak, Hempoa3Ho. [lomroBame THX Hadena u 6opba 3a
IbUXOB JKUBOT jJEHHU je MOTUTHYKHA KOHTHHYUTET O KOME CE€ MOXE TOBOPHTH.

Ap Mupa PAJOJEBUR
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XYV nau¢ni skup ,,Istorija medicine, farmacije, narodne medicine”,
Zajecar, 24-25. maj 2006.

U Zajecaru je 24. 1 25. maja 2006. odrzan XV naucni skup ,,Istorija medicine, far-
macije, narodne medicine”, u organizaciji Istorijskog arhiva ,, Timocka krajina” iz Zajeca-
ra, Zavoda za javno zdravlje ,,Timok™ iz ZajeCara i Instituta za savremenu istoriju iz Beo-
grada, koji je realizaciju skupa svrstao u okvire svojih potprojekata izucavanja zdravstva i
zdravstvene kulture i podsticanja naucnih istraZivanja u lokalnim sredinama. U¢estvovali
su saradnici Instituta za savremenu istoriju, Instituta za noviju istoriju Srbije, Istorijskog
instituta, Etnografskog instituta, istorijskih arhiva Zajecara i Cacka, Farmaceutskog fakul-
teta iz Beograda, Srpskog lekarskog drustva, Zavoda za javno zdravlje iz ZajeCara, Zavoda
za zastitu zdravlja iz Sombora i po jedan ucesnik iz Makedonije i Crne Gore.

Skup je otvorio dr Mom¢ilo Pavlovi¢ izlaganjem o istoriji medicine, farmacije
i narodne medicine u Srbiji. Potom je, tokom dvodnevnog rada, odrzano 25 referata (od
36 prijavljenih), rasporedenih u Cetiri panela posle kojih je vodena diskusija. Izlaganja
su bila tematski razlicita, a uglavnom su se kretala u hronoloskim okvirima 19. i 20.
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veka. U nekoliko referata je bilo reci o lokalnim pitanjima kao $to su zdravstvene prilike
Timocke krajine (zdravstvo u Timockoj krajini u ogledalu statistike 1895-1901 — Ljubo-
drag Popovic; evolucija stanovni§tva Krajine u 20. veku — dr Miodrag Todorovi¢; bolni-
ce na podrucju Krajine posle Drugog svetskog rata — Petar Paunovié; rad antimalari¢ne
stanice u Negotinu — BoZidar Blagojevic), zivotopisi istaknutih lekara iz ¢aCanskog kraja
(Jaroslav Kuzelj — Ivana Cirjakovi¢ i Franjo Hercog — Snezana Saponji¢ ASanin) i zara-
zne bolesti u Stipskom regionu 1912—-1918 (Jelena Josimovska). Rad ustanova i pojedi-
naca i zdravstvene prilike u Srbiji 1 Jugoslaviji sagledani su u razli¢itim periodima i sa
razlic¢itih aspekata: bilo je reci o bolesti kao prepreci za sklapanje braka i uzroku razvo-
da u Knezevini Srbiji (mr Aleksandra Vuleti¢); o zdravstvenim prilikama u okupiranoj
Srbiji 19151918 (dr BozZica Mladenovic); o tuberkulozi u Beogradu izmedu dva svet-
ska rata (dr Ranka Gasic); o francuskoj medicinskoj pomoci Kraljevini SHS (dr Stani-
slav Sretenovic); o zdravstvenim institucijama ruskih izbeglica u Jugoslaviji 1920-1941
(dr Toma Milenkovic); o zdravstveno-higijenskim prilikama u Jugoslaviji 1945-1955
(mr Ivana Dobrivojevic), o zdravstvenim prilikama na saveznim omladinskim radnim
akcijama 19461963 (mr Slobodan Selinic); o radu ustanova za brigu o majkama i deci
na primeru jaslica u FNRJ (Sanja Petrovi¢ Todosijevic); o medicinskoj i socijalnoj misli
Milovana Milovanovica (dr Branko Nadoveza); o doajenima srpske medicine i njihovom
uticaju na razvoj medicinske nauke i1 zdravstva u Srbiji (dr Jelena Jovanovié¢ Simic); o
odnosu komunisticke vlasti prema nastavnicima Medicinskog fakulteta u Beogradu
1945-1955 (mr Dragomir Bondzic); 1 o arhivskoj gradi nemedicinskog porekla kao iz-
voru za istrazivanje higijenskih prilika (Jovan Pejin). Istorija farmacije je bila predsta-
vljena pregledom razvoja homeopatije sa osvrtom na njenu primenu u Srbiji i Crnoj Gori
(mr Brezana Peric) 1 izlaganjem o stosedamdesetogodi$njici prve drzavne apoteke u
Srbiji (dr Dusanka Parojcic), a etnografski pristup je primenjen u referatima o narodnoj
medicini na primeru etnografske grade iz Srbije i1 Crne Gore (dr Ivica Todorovic) i o
tumacenju bolesti i smrti u snovima (Suzana Antic¢). Na kraju, bilo je reci i o savremenim
problemima kao §to su raslojavanje i socijalne bolesti (Goran Cukic) i aktivnosti Epi-
demioloske sluzbe Zavoda za zastitu zdravlja Sombor na prevenciji avijarne influence
(dr Spomenka Jokic).

1z letimi¢no navedenih tema mogu se naslutiti i dometi skupa koji je predsta-
vljao pokusaj sveobuhvatnog pristupa u izuc¢avanju proslosti medicine, farmacije i na-
rodne medicine, doprineo saradnji i dopunjavanju rezultata razlicitih struka — istoricara,
etnologa, lekara, farmaceuta — i rezultirao je Sirokom lepezom obradenih tema i pokrenu-
tih pitanja, od lokalnih problema i prilika, do opste drzavne zdravstvene politike i zdrav-
stvenog stanja naroda. Referati ¢e uskoro biti objavljeni u zborniku radova.

Mr Aleksej Timofejev
Institut za noviju istoriju Srbije

Muzejsko-arhivska izlozba ,,Staljin—Tito”, Moskva, 23. juna — 16. jula 2006.

Od 23. juna do 16. jula 2006. u Izlozbenoj sali federalnih arhiva Rusije u Mo-
skvi je bila priredena izuzetno bogata i reprezentativna izlozba ,, Tito—Staljin”, u organi-
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zaciji Generalne arhivske agencije Rusije, Drzavnog arhiva Ruske Federacije, Arhiva
Srbije i Crne Gore, a u saradnji sa Ministarstvom spoljnih poslova Republike Srbije,
Muzejom istorije Jugoslavije — Arhivom J. B. Tito, Ministarstvom spoljnih poslova Ru-
ske Federacije, Ministarstvom za kulturu i javno informisanje Ruske Federacije, Drzav-
nim istorijskim muzejom Rusije, Arhivom spoljne politike Ruske Federacije, Federal-
nom agencijom za kulturu i kinematografiju, Ruskim drzavnim arhivom dokumentarnih
filmova i fotografija, Ruskom drzavnom arhivom novije istorije, Ruskom drzavnom
arhivom drustveno-politicke istorije i Ruskom drzavnom arhivom tonskih zapisa.

Prema izjavi priredivaca ,,izloZbeni prostor je bio posvecen razvoju odnosa na
relaciji Staljin—Tito u kontekstu svetskih dogadaja od tridesetih do pedesetih godina pro-
Slog veka, sa pokuSajem odgovora na pitanje o stvarnim razlozima ovog sudbonosnog
konflikta koji je omedio pocetak procesa, a koji se zavr$io ne samo slomom socijalizma
nego i nestankom dve viSenacionalne drzave, bazirane na marksisti¢koj ideologiji”.

Izlozba je dobila ekskluzivni karakter zahvaljuju¢i unikatnim dokumentima,
slikama i privatnim stvarima iz arhiva i muzeja Rusije i Srbije. To su autobiografska
dokumenta o li¢cnom i partijskom zivotu J. B. Tita za vreme njegovih dolazaka u SSSR,
materijali vezani za dogadaje Drugog svetskog rata i zajednicke borbe protiv nacista i
fasista, o licnim susretima Staljina i Tita, kao i njihovih izaslanika nakon 1944. Posebna
paznja je bila posvecena izbijanju sukoba 1948, uzajamnim napadima, kao i ,,normali-
zaciji” odnosa izmedu Jugoslavije i Sovjetskog Saveza nakon smrti J. Staljina. U okviru
izlozbe su prikazani i delovi dokumentarnih filmova SSSR-a i Jugoslavije vezanih za
ovu tematiku.

Tokom otvaranja izlozbe u Moskvi bilo je najavljeno i odrzavanje izlozbe
,,Staljin-Tito” i istoimenog nau¢nog skupa koji bi trebalo da se odrze u Beogradu kra-
jem oktobra 2006. godine. Arhiv Srbije i Crne Gore je potvrdio najavljena nau¢na desa-
vanja u saradnji sa viSe eminentnih naucnih ustanova iz Srbije i Rusije.

Dr Mile Bjelajac
Institut za noviju istoriju Srbije

Medunarodna konferencija ,,Relations
franco-yougoslaves dans entre-deux guerres”
Pariz, 20-21. oktobar 2006.

Zalaganjem profesora dr DuSana Batakovica, direktora Balkanoloskog instituta,
i dr Zan Pol Bleda (Jean Paul Bled), profesora i direktora doktorskih studija na Sorboni,
odrzan je prvi u nizu nau¢nih skupova istoricara iz Francuske i Srbije posle dugo vreme-
na odsustva bilateralne saradnje. Formiran je Komitet francusko-srpskih istoriara (Le
Comité d'historiens franco-serbes). Dakle pored uze stru¢nog, ¢iji rezultati ¢e biti obja-
vljeni u Revue danoubienne, skup je imao i karakter uspostavljanja redovne nauéne sa-
radnje dve istoriografije. Time se srpska istoriografija u francuskoj metropoli sa zaka-
$njenjem izjednacila sa praksom kojom su obuhvacene ostale nacionalne istoriografije iz
regiona.
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Pokretaci ideje za prvi skup dve istoriografije posli su od konstatacije da bi na
temama koje su poslednjih decenija bile najéesce i najdublje izlozene kontroverzama tre-
balo otpoceti dijalog uz predstavljanje novih i temeljnih istrazivanja. Slede¢i ideju, orga-
nizatori su pozvali iz svake sredine jedan broj nau¢nika upravo poznatih po obradi tema
meduratnog perioda i koji su, kao zajednicku karakteristiku, imali iskustvo rada u
arhivskim ustanovama obe zemlje.

Sa srpske strane ponudeni su referati na teme politike i ekonomije izmedu dva
rata (prof. dr Vojislav Pavlovi¢), percepcije Jugoslavije kod francuske diplomatije (dr
Gordana Krivokapi¢-Jovic), saglasnosti i kontroverzi u srpskoj i francuskoj istoriografi-
ji o karakteru saveznickih odnosa izmedu dva rata (dr Mile Bjelajac), o prosrpskim gru-
pama za pritisak unutar francuskih institucija (dr Stanislav Sretenovic), o francusko-srp-
skim odnosima kroz putopise Francuza izmedu dva rata (prof. dr Dusan Batakovic).

Francuske kolege su referisale na teme Male antante (Zan Pol Bled), jugoslo-
venske ratne mornarice i njenog vrha (Patrick Boureille), delatnosti Alexis-a Leger-a,
generalnog sekretara francuskog ministarstva spoljnih poslova u svoje vreme (Renauld
Melts), odjecima jugoslovenskih nacionalizama u izvestajima francuskog konzula iz Sa-
rajeva (Philippe Gelez), delatnosti Svetozara Pribicevica (Edi Milos), jugoslovensko-
-francuskoj vojnoj saradnji (Alexis Troud). Zbog bolesti bio je sprecen prof. Jean Nou-
zille (Strasbourg) da izlozi svoj referat na temu posledica Trijanonskog mirovnog ugo-
vora iz 1920. i francusko-jugoslovenskog ugovora o prijateljstvu iz 1927. godine na
ukupne odnose dve zemlje i region. No, ovaj rad ¢e biti objavljen u tematskoj svesci
Revue danoubienne.

Tokom dva dana istoricari su otvorili niz pitanja na kojima bi trebalo raditi i
dalje, pozeljno — zajedno. Indukovane su kontroverze, odjeci starih politickih misljenja.
Diskutovalo se u samoj sali ali i tokom zajednickih druzenja. Uspostavljeni su novi kon-
takti, obnovljeni stari.

Znacaj skupa je potcrtan prisustvom i pozdravnom re¢i ambasadora Srbije u
Parizu prof. dr Predraga Simica, zatim Zaka Bara (Jacques Barrat), nauénog savetnika
Fondacije Simone et Cino del Duca u ¢ijem legatu se nalazi Institut Francuske, mestu
odrZzavanja konferencije, kao i svecanim prijemima koje su za sve ucesnike skupa, pred-
stavnike diplomatije i politike priredili dekan Sorbone 1 srpski ambasador.
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ISPRAVKE

U broju 1-2/2006. potkralo se nekoliko gresaka:

— Citaocima se izvinjavamo zbog praznih stranica koje su se pojavile tokom
Stampe u vecem delu tiraza.

— Izvinjavamo se dr Andreju Semjakinu zbog nenavodenja titule u sadrzaju
Casopisa.

— Izvinjavamo se i mr Bojanu Simicu jer je njegova informacija o medunarod-
noj naucnoj konferenciji u Groningenu, na str. 321, greskom pripisana dru-
gom autoru.
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DOBRODOSLI

NA NAS SAJT

www.inisbgd.co.yu

Sadrzaj sajta Instituta za noviju istoriju Srbije redovno se azurira i popu-
njava uz pomo¢ nasih saradnika. Na sajtu mozete pogledati sadrzaj Casopisa
Tokovi istorije 1 besplatne pune verzije ¢lanaka.

Osim toga objavljujemo redovna detaljna obavestenja i saopstenja o
nau¢nom zivotu Instituta i o nau¢nim dogadajima u kojima su ucestvovali nasi
saradnici prac¢ena fotografijama. Na sajtu moZete da pronadete biografske po-
datke, bibliografije i fotografije svih saradnika Instituta za noviju istoriju Srbije.

Dodite na nas sajt, napiSite nam svoje ideje i predloge u vezi sa sadrza-
jem i uredivanjem sajta i poSaljite na e-mail: inis@ptt.yu.

Uputstvo za predaju rukopisa:

Casopis Tokovi istorije objavljuje tekstove na srpskom jeziku uz rezime na
engleskom jeziku. Autori iz inostranstva mogu poslati tekst na svom maternjem jeziku i
u tom sluc¢aju tekstovi ¢e biti prac¢eni rezimeom na srpskom jeziku. Svi tekstovi moraju
biti praceni apstraktom koji ne prelazi 100 reci i rezimeom koji ne prelazi 250 reci.
Tekstovi ne bi trebalo da budu veci od 25 strana (ukljucujuci fusnote, tabele, rezime i
spisak literature), odnosno sedam za prikaze. Svi prilozi (¢lanci, prikazi, grada) moraju
biti kucani na kompjuteru u MS Word-u ili u nekom od programa kompatibilnih s MS
Word-om i moraju biti snimljeni u formatu MS Word dokumenata. Obavezno je kori-
$¢enje fonta Times New Roman, veli¢ina slova 12, prored 1,5. U fusnotama, rezimeima
i apstraktu veli¢ina slova 10, uz jednostruki prored. Prva strana treba da sadrzi pored
naslova rada i apstrakta i ime autora i instituciju u kojoj radi. Tekstove priloziti u Stam-
panoj verziji i na disketi. Priloge slati na adresu:

Institut za noviju istoriju Srbije

Trg Nikole Pasica 11

11 000 Beograd

ili elektronskom postom na: INIS@ptt.yu
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Uputstva za pisanje napomena i bibliografija:

Ime i prezime autora: kurent (obi¢na slova)
Naslov ¢lanka ili priloga: kurent pod navodnicima
Naslov knjige: italic (kurziv)

Naziv Casopisa: italic

Isto: italic

n. d.: italic

Citiranje knjige:

Ljubodrag Dimi¢, Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918—1941, 1-111,
Beograd, 1997, str. 1/235.

Citiranje ¢lanaka u ¢asopisima:

Ljubodrag Dimic¢, ,,Josip Broz, Nikita Sergejevic Hruscov i madarsko pitanje
1955-1956”, Tokovi istorije, 1-4/1998, Beograd, 1998, str. 23-60.
Isto, str. 44.

Citiranje priloga u knjigama ili zbornicima:

Dr DPorde Stankovi¢, ,,Zena u ustavima Kraljevine Jugoslavije (1918—1945)”,
Srbija u modernizacijskim procesima 19. i 20. veka, 2, PoloZaj Zene kao merilo moderni-
zacije, Nau¢ni skup, (ur. Latinka Perovi¢), Beograd, 1998, str. 36-41.

Citiranje novina:

J. Jovanovi¢, ,,Porodica i njen vaspitni znacaj”’, Hriséanska misao, V1, 1-2,
Beograd, 1940, str. 9.

Citiranje arhivskih fondova:

Arhiv Srbije, (dalje AS), Zemaljska komisija za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i
njihovih pomagaca, g. 25.
Arhiv Srbije i Crne Gore, Savezno izvr$no vece, 130-783-1259 (dalje ASCG, SIV).

Citiranje iz enciklopedija:
,,Stbi”, Enciklopedija Jugoslavije, 7, Zagreb, 1968, str. 529.

Citiranje World Wide Web:

Carrie Mc Laughlin, ,,The Handmaid's Tale in the context of the USSR”, Sec-
tion 18, 2003, www.u.arizona.edu
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